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Czapik Gyula 1948-as romai Utja és az apostoli
vizitacio tgye

Rétfalvi Balazs

Czapik Gyulalegri érsek 1948. szeptember 18. és oktober 7. kozti rémai
utazasa és az apostoli vizitacié kérdése f6bb vonalaiban mar ismertek a
szakirodalomban,Z&mely azonban nem tért ki a kérdéskor részletes targya-
lasara. Dolgozatomban ezt a vazlatos képet szeretném bdviteni eddig rész-
letesen nem ismertetett, illetve egyaltalan nem ismert forrasok alapjan.
jam, valamint ismertessem a beadvanyok tartalmat és a kialakult vélemé-
nyeket, amelyek kdzelebb segithetnek az apostoli vizitacio tigyének és az
1948-as év rendkivil bonyolult és ellentmondasokkal terhes egyhazpoliti-
kai kiizdelmeinek jobb megismeréséhez.

A rémai uttal kapcsolatban legel6szér Salacz Gabor adott részletes is-
mertetést® amelyben Esty Miklésnak,Czapik Gyula romai Gtitarsanak

1 Czapik Gyula 1887-ben Szegeden sziiletett. A kdzépiskolat a szegedi piarista
gimnaziumban végezte, majd Temesvaron és Bécsben, a Pazmaneumban tanult
teoldgiat. 1911-ben az Augustineum ndvendéke volt, majd teoldgiabdl doktoralt,
kdzben Horthy Miklos Kiralyi szarnysegéd gyermekeinek nevel6je. 1939. julius
19-t6l veszprémi megyéspispok lett, 1943. majus 7-t6l pedig egri érsek. 1948-
ban részt vett az egyhaz és az allam kozotti targyalasokon, az iskolak allamosita-
sa utan, 1948 szeptemberében Romaban targyalt. 1950-ben kdzremlkodott az
allam és a katolikus egyhaz megegyezésének el6készitésében. Grész Jozsef letar-
toztatasa utan, 1951-t6l a Magyar Pispoki Kar elndke volt. 1956. aprilis 25-én
hunyt el Budapesten. Magyar Katolikus Lexikon. Fészerk.: Di6s ISTVAN. 1-XV.
kot. Bp., 1993-2010. (tovabbiakban: MKL.) Il. két. 306-307. p.

2 Gergely Jends: A katolikus egyhaz Magyarorszagon. (1944-1971) Bp., 1985.

(tovabbiakban: Gergely, 1985.) 74-75. p.; U6: Magyar-szentszéki diplomaciai

kapcsolatok. (1920-1990) In: Magyarorszag és a Szentszék diplomaciai kapcsola-

ta, 1920-2000. Szerk.: ZOMBORI Istvan. Bp., 2000. (tovabbiakban: Gergely,

2000.) 85-86. p.; SALACZ GABOR: A magyar katolikus egyhaz tizenhét esztendeje.

(1948-1964) Miinchen, 1988. (Dissertationes Hungaricae ex historia Ecclesiae,

9.) (tovabbiakban: Salacz, 1988.) 13-18. p.; Orban J6zsef Gyula: Katolikus pa-

pok békemozgalma Magyarorszagon, 1950-1956. Bp., 2001. (tovabbiakban: OR-

BAN, 2001.) 62-63. p.; Balogh Margit: Mindszenty Jdzsef. (1895-1975) Bp.,

2002. (tovabbiakban: Balogh, 2002.) 183-184. p.; Gyarmati Gyorgy: A

Mindszenty-lgy ,,diplomaciai” rendezésének kudarca. In: Torténelmi Szemle,

2000.1-2. sz. 69-90. p. (tovabbiakban: Gyarmati, 2000.)

Salacz, 1988.13-18. p.

4 Esty Miklos 1895-ben sziiletett Budapesten. Banktisztvisel6ként dolgozott, majd
a Foldhitelintézet igazgatoja lett. Szakmai tapasztalataival segitette az Actio
Catholica és a Szent Istvan Tarsulat munkajat is. Az Actio Catholica alelndke
volt. 1922-tél a magyar primasok an. gentiluomoja is volt, és kivalé nyelvtudasa,
emlékez6tehetsége és protokollismeretei miatt az egyhazi féméltdésagok kulféldi
Gtjainal nélkilozhetetlen szolgalatokat tett. 1946-ban néhany napra 6rizetbe vet-
ték, s miutan az ott toltott idérél nem volt hajlandé beszamolni a priméasnak, a
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feljegyzéseire tamaszkodott. Ezeknek a feljegyzéseknek azonban jelenleg
ismeretlen az 8rzési helyik, mivel a szerz6 nem hivatkozott rd.5 Salacz
konyvén tdl a masik fé forrascsoportot azok a Magyar Orszagos Levéltar-
ban taldlhato iratok jelentik, amelyeket Réakosi Matyas, Révai Jozsef és
Farkas Mihdly titkarsagi iratai kozott driznek.67/Ezek kozil kiemelkedik a
Farkas Mihaly titkarsagi iratai kozott talalhatd 21 oldalas, 1948. oktober 8-i
keltezés( jelentés, amelyre mar tébb szakember is tAmaszkodott, azonban
csak utalas szinten ismertették azt.? A harmadik forrascsoportot Budapes-
ten, a Magyar Piarista Rendtartomany Kozponti Levéltaraban Albert Istvan
provincialis hagyatékaban talalhatdé Czapik-hagyaték jelenti.8 (Az érsek

kés6bbiekben Mindszenty nem vette igénybe szolgalatat. Esty ezutdn szembe-
fordult a primassal, és az allammal val6 megallapodas és egyuttmiikddés hive
lett. Vilagi papai kamarasi Kitintetést kapott. 1973-ban Budapesten hunyt el. A
magyar katolikus puspdki kar tanacskozasai 1949-1965 kozott. Dokumentumok.
I-11. két. Szerk.: Balogh Margit. Szeged-Bp., 2008. (tovabbiakban: MKPKT.)
1330. p.; PETROCI SANDOR: Emlékek Pétery Jozsef piispékrél. Bp., 1997. 85. p.;
MESZAROS ISTVAN: Egyhéaztérténelmi adalékok Esty Miklés hagyatékaban. In:
Magyar Egyhaztérténeti Vazlatok, 2003. 1-2. sz. 112. p.; Magyar Orszagos Le-
véltar (tovabbiakban: MOL.) M-KS 276. f.67. (= MDP Kb&zponti szervei. Farkas
Mihaly titkarsagi iratai.) (tovabbiakban: MOL. FM.) 214. &e. 115. p.

5 Salacz Gabor a feljegyzéseket Magyarorszagon olvashatta. Salacz Szekf(i Gyula

tanitvanyaként a pécsi egyetemrdl 1951-ben az Orszagos Levéltarba kerult,
ahonnan hamarosan tavoznia kellett. Ezt kdvet6en halalaig izemi raktarosként,
illetve nyugdijasként élt. Kutatbmunkdja soran sokat dolgozott az Orszagos Le-
VEItar és a Primasi Levéltar gy(ijteményében. Adrianyi GABOR: A sorozatszer-
keszt§ utdszava. In: Salacz Gabor: A fékegyuri jog és a puspokok kinevezése a
két vilaghaboru kozott. Bp., 2002. 233. p.
A Primasi Levéltar anyagaban, a Szent Istvan Tarsulat iratai kozott talalhatéak
Esty Mikl6s hagyatékéabol szarmazo iratok. Ezekrdl MESZAROS ISTVAN el6bb idé-
zett cikkében adott attekint6 ismertetést. A cikk hivatkozik egy napldra, amely-
nek a bejegyzései 1947. janius 5-én megszakadnak, és csak 1956-ban kezdédnek
Gjra. A Magyar Katolikus Lexikon Online kiadasa (http://leveltar.katolikus.hu)
ugyanakkor a Primasi Levéltar hagyatékai kézott megemlit egy Esty Miklds ati-
napléja c. tételt. Ennek lel6helyét azonban a Primasi Levéltarban nem tudtak
beazonositani, mivel az internetes honlap nem a levéltar munkaja.

6 MOL. FM.; MOL. M-KS 276. f. 68. cs. (= MDP Kézponti szervei. Révai Jozsef
titkarsagi iratai.) 102. Ge. (tovabbiakban: MOL. RJ.), MOL. M-KS 276. f. 65. cs.
(= MDP Kozponti szervei. Rakosi Matyas titkarsagi iratai.) 352. 6e. (tovabbiak-
ban: MOL. RM.)

7 Jelentés. Budapest, 1948. oktober 8. - MOL. FM. 60-81.

8 Magyar Piarista Rendtartomany Kozponti Levéltara (tovabbiakban: MPRKL.) N
1165. (= Albert Istvan hagyatéka) 4. sz. tétel, Rdmai megbeszélések c. dosszié,
(tovabbiakban: MPRKL. Czapik.) Ez(ton szeretném megkdszénni Koltai Andras
levéltarosnak, hogy a forrascsoportra felhivta a figyelmemet. A hagyaték doku-
mentumai kozil szamos forrast kdz6lt mar: BALOGH MARGIT: Kotélhazas a ku-
lisszak mdgott. In: Az egyhazi iskolak allamositasa Magyarorszagon 1948. A Lé-
naid Odén Kézhasznl Alapitvany évkényve. Szerk.: SZABO CSABA - SZIGETI
LASZ1 O Bp., 2008. 65-102. p. (tovabbiakban: Balogh, 2008.) Ebben a levéltari
allagban talalhaté az a kéziratos jegyzetfiizet, amelybe Czapik Gyula rémai Gtja
sordn megjegyzéseit feljegyezte, valamint beméasolta az Apostoli Szentszék Al-
lamtitkarsagara benyudjtott iratok szovegét is. Ld. tovabbiakban: MPRKL.
Czapik-flzet.
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hagyatékdban megtalalhat6.) A hagyatékban ezen felil megtalalhaté a
Rakosival folytatott 1948. szeptember 9-i megbeszélés jegyz6konyve, vala-
mint tobb pro memoria és feljegyzés, amelyek a romai Gtra valo el6késziilet
jegyében késziiltek. Ennek a forrascsoportnak az értékét, amellett, hogy
tartalmazza az Allamtitkarsagra benyujtott dokumentumok szévegét, kii-
I6n noveli, hogy Czapik Gyula helyzetértékelésének és véleményének torzi-
tas nelkili, valodi képét mutatja. Ezaltal kivaloé forrést jelent a modus
vivendit szorgalmazo katolikus iranyvonal allaspontjanak tanulmanyoza-
séhoz is.

Kiltkeresés az egyhazi iskolak allamositasa utan
Az allam és az egyhaz képvisel8i kdzott 1948. februar 7-én és az aprilis 16-
an létrejott talalkozok sikertelensége utan a kormany egyoldaldan déntott
az egyhazi iskolak allamositasardl, és terjesztette az errdl sz6lo térvényt az
Orszaggy(ilés elé.9 Az 1948. junius 16-i allamositasi térvény megszavazasa
hatalmas veszteséget jelentett a katolikus egyhaz szamara, amellyel az
egyhaz és allam kozotti év elején megkezdett targyalasok végképp holt-
pontra jutottak.0A térvényre valaszul a plispoki kar megtiltotta a szerzete-
seknek, hogy az allamositott iskoldkban tanitsanak.ll A kialakult helyzet-
ben tébb katolikus vezetd személyiség Czapik Gyulaval az élen tovabbra is
targyalni akart a kormannyal, hogy visszaszerezhessék az egyhaznak, amit
csak lehet.12 1948. julius elején a tanitérendek fénokei, miutan néhanyan
utasitast kértek Romabdl rendi eldljardiktdl, megprobaltak 1épéseket tenni
a szerzetesi iskolaik kivételezésének és a szerzetestanarok tovabbi m(ikddé-
sének érdekében, és targyalni akartak a kultuszminisztériummal. Kezde-
ményezésilk azonban zatonyra futott, mert a targyalasokat a puspoki kar
nem tamogatta, a megvaldsult talalkozoktdl pedig elhatarolta magat.13*A
fiasko utdn az egyhaz és a kormanyzat kozotti targyalasok egészen a nyar
végeig szlineteltek, és a nyar egyik f6 feladata a szerzetes tanarok egyhaz-
megyei elhelyezése volt. 1L

A holtpontra jutott helyzetben Mindszenty biboros tovéabbra is kitar-
tott allaspontja mellett, hogy az egyenl§ feltételek és garanciak nélkili
targyaldsok a sérelmek orvoslasa nélkiil az egyhaz zsarolasanak eszkozévé
valnak, és ezért minden targyalast elutasitott az egyhéazellenes kormanyzat-
tal, az egyhaz jogainak és 6nazonossaganak meg6rzése érdekében pedig a

9 Salacz, 1988.11. p.

10 Balogh, 2008. 88. p. A kérdést részletesen elemzik a kdvetkez6 munkak: ME-

SZAROS ISTVAN: Mindszenty és Ortutay. Iskolatorténeti vazlat, 1945-1948. Bp.,

1989.; KOVACS EVA: A magyar oktatasiigy torténete 1945 és 1956 kozott. A ma-

gyar kozoktatas-politika ideoldgiai valtozasai. Bp., 2003. (Kézirat. PhD-

értekezés. ELTE BTK)

Gergely, 1985.70. p.

Balogh, 2008.92. p.

Gergely, 1985.71. p.; Az iskolaallamositasi harc. - MOL. X1X-J-i-v-3-b. tétel (=

Killgyminisztérium. Ortutay Gyula titkarsagi iratai.) 3-4.; MPRKL. Czapik-

flizet. Ad nexum No. 3.

u A Magyar Katolikus Plspoki Kar tanacskozasainak térténete és jegyz6kdnyvei.
Szerk.: BEKE Margit. Koln-Bp., 1996. (Dissertationes Hungaricae ex historia
Ecclesiae) (tovabbiakban: MKPTJ.) 387-405. p.
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hlséges helytallast és a tandséagtételt tartotta az erkdlcsileg egyedil vallal-
haté magatartasnak.’5 Elhatarozasaban meger6sitette Péterffy Gedeon
levele is, amely szerint a Szentszék teljes mértékben a plspoki kar mellett
all.1BA nyar folyaman valtozatlan lendilettel folytatédtak a Boldogasszony
Evének zarandoklatai, amelyek nagy tomegeket vonzottak, és a zarandokok
népes csoportjai, valamint a Mindszenty irdnti szolidarits egyre jobban
felb@szitették a kommunista partvezet6ket.1948 nyaran nagy erejl sajto-
hadjaratot inditottak Mindszenty biboros ellen,8aki kézben folyamatosan
tajékoztatta a papat a magyar egyhazpolitikai helyzetr6l. 1948. jalius 25-én
katolikus papok letartoztatasarol és elitélésér6l szamolt be levelében
XII. Piusz papanak, augusztus 31-én pedig eléje terjesztette az egyhazme-
gyék rendezésének tervezetét,“lvégil szeptember 6-4n Barankovics javas-
latat. 0

A fokoz6dé tamadasok azonban egyre sotétebb jovét josoltak. Czapik
Gyula mar a junius 24-i puspokkari konferencian megemlitette azt a hi-
resztelést, miszerint terhel§ adatokat gydjtenek a biborossal kapcsolat-
ban.2LAfesziilt egyhazpolitikai helyzetben az elszenvedett veszteségek utan
egyre tébb helyrdl kérd6jélez6dott meg a merev szembendllas politikaja, s
novekedett azok tabora, akik gy vélték, hogy az egyhdz fennmaradasanak
érdekében tovabbra is a kormannyal valo megegyezésre kell térekedni. Az
allamositasok utan holtpontra jutott helyzetben azonban a modus vivendi
politikajanak képvisel6i arra az alldspontra jutottak, hogy érdemi el6relé-
pést csakis a Szentszék kdzbelépésétdl lehet remélni. Ez burkoltan maga-
ban foglalta azt a lehet6séget is, hogy esetleg a Szentszék birhatja ra a pri-
méast  tekintélyének  megé6rzése mellett egy  engedékenyebb
egyhézpolitikara.2*Fontos kiemelni a megoldasi javaslattal kapcsolatban,
hogy teljes mértékben a Romaval val6 egység szellemében sziiletett, amely
nem elhanyagolhatd tényezd azoknak a kommunista toérekvéseknek a fé-
nyében, amelyek a helyi egyhdzak ROmatol torténd elszakitasat tlzték ki
célul, és amelyre Csehszlovakiaban kés6bb kisérlet is tortént.5A javaslat a
szerzetesrendek akciéjanak fiaskdja utan fogalmazdédhatott meg, az elkép-

'S Balogh, 2002. 182. p.; Fejérdy Andras: Mindszenty portréja. In: Kommentar,
2006. 4. sz. 45-47-, 52. p.

1 MKPTJ. 384. p.
MESZAROS ISTVAN: Boldogasszony éve, 1947/1948. Mindszenty biboros evangeli-
zacioés programja. Bp., 1994.174-188. p.

18 Gergely, 1985.74. p.

BEKE Margit: Mindszenty Jozsef pasztoracids tevékenysége 1945-1948 kozott.

In: Vasi Szemle, 2005. 4. sz. 484-485. p.

Balogh,2002.184. p.; Balogh, 2008.92. p.

Balogh,2002.183. p.; MKPTJ. 378. p.

Salacz, 1988. 14. p. Az elképzelést inspiralhatta Péterffy Gedeon levele, amelyet

1948. junius 24-én olvasott fel Mindszenty biboros a puspoki konferencian.

Eszerint ugyanis a Szentszék allaspontja az volt, hogy sem a diplomaciai 6ssze-

kottetést nem szakitottdk meg Magyarorszaggal, sem pedig a magyar allam nem

szakitotta meg hivatalosan a kapcsolatokat. A nuncius visszatérésének azonban

feltételei vannak, és garanciak sziikségesek. MKPTJ. 384. p.

2 Hal’KO, JOZEF: A csehszlovak szakadar katolikus akci6. Esztergom-Piliscsaba,
2004. (tovabbiakban: Hal’ko, 2004.)

<
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zelés felvet6i pedig feltehet6en a jezsuitdk voltak.2»Nem elhanyagolhat6
szempont ugyanakkor, hogy 1948. jilius 25-e és augusztus 16-a kozott
Tornek Vince, a piarista rend magyar szdrmazasu generalisa is jart Ma-
gyarorszagon a Vatikani Allamtitkarsag tudtaval.55 A jezsuitdk Banass
Laszl6 és Hamvas Endre helyett Czapik Gyula egri érsek utazasat javasol-
tak, aki az esedékes ad limina latogatas cimén kiilondsebb feltlinés nélkil
utazhatott volna Romaba (Mindkét plispok az év els6 felében mar jart Ro-
maban ad limina latogatason.). Czapik szerepvallalasaval ugyanakkor ked-
vez6tlen valasz esetén is maradt volna mozgastér méas plispokok szdmara. 2%
Az érsek Utjanak szervezését a jezsuitak vallaltak, és Kerkai Jend 1948.
julius - augusztus forduléjan Czapik Gyula érsek rémai Utjanak el6készité-
sére Romaba utazott, ahol allitdlag utasitast kapott, hogy a plispoki kar
kisérelje meg egy modus vivendi kialakitasat a kormannyal.2 Czapik Gyula
az el6kesziiletek utan személyesen jelentette be utazasat Mindszenty bibo-
rosnak Esztergomban.28

A kormany, miutan Utlevélkérelme nyoman értesiilt az érsek utazasi
szandékarol, és az allamositasok utdn megtapasztalta a katolikus egyhaz
toretlen egységét, taktikat valtva ismét targyalasokat kezdeményezett. 2«
Czapik feljegyzései szerint 1948 augusztusdban Barankovics Istvanon ke-
resztiil kdzolte a kormany, hogy még mindig hajlandé a katolikus egyhaz és
az allam kozotti jogviszony rendezésére. Czapik Gyula ezt kdvet6en kapott
meghivast a kormany képvisel6itél, akik hivatalos levélben kérték, hogy
hallgassa meg Rékosi és Révai kdzlenddit.50 Feltehet6en a kormany altal
felkinalt targyalési hajlanddsag kovetkezményeként tehetett kisérletet
Barankovics Istvan 1948. augusztus végen az egyhdzi iskoldk megmentésé-

24 Salacz, 1988.13. p.

-s Gergely, 2000. 85. p.; Tiz arckép. Szerk.: Saad Béla. Bp., 1983.125. p.

25 Salacz, 1988.14. p.

21 Balogh Margit: Kerkai Jend. MKL. Online: http://lexikon.katolikus.hu -
2010. aprilis.

28 Salacz, 1988.14. p.; MOL. FM. 84.

2 Gyarmati, 2000.78. p.; Balogh,2008.92. p.

30 Salacz Gabor szerint Kerkai Jend javaslatdra a primas tudtaval 1948 nyaran
talalkozo jott létre, amely azonban eredménytelen volt, mivel az egyhaz képvise-
16i Kijelentették, hogy az egyezménykdtés az Apostoli Szentszék joga. Salacz sze-
rint ezutan merlt fel a jezsuitak részérdl az egyhazpolitikai helyzet megoldasa-
nak masik alternativdja, amely a Szentszék bevonasaval probalt volna el6relépni.
A nyari talalkozé részleteinek leirdsa azonban sok hasonlésagot mutat a korabbi,
aprilis 16-i talalkozé részleteivel, ugyanakkor a tartalmi eltérések miatt a néhany
hasonlé elem ellenére sem lehet azonositani a szeptember 9-i megbeszéléssel. A
nyari talalkozé kérdése a szakirodalomban sem tisztazott, és eddig nem sikerilt
parhuzamos forrasokkal sem alatamasztani. A kétségeket erdsitik, hogy a Czapik
Gyula a Szentszék Allamtitkarsagara benyujtott feljegyzésében csak a szeptem-
beri talalkozorol tesz emlitést, amely a kormany megkeresésére jott létre. Vo.
Salacz, 1988.13-14. p.; Balogh, 2008. 83., 90-93. p.; Balogh, 2002. 183-187.
p.; GERGELY, 2000. 85. p.; MPRKL. Czapik-fiizet. Ad nexum No. 2. A feljegyzés
szerint az érsek meghallgatta a kormany szandékait anélkil, hogy ezekre vonat-
kozdéan barmilyen nyilatkozatot tett volna. Az ésszefoglalé ezutan a szeptemberi
talalkozé pontjait ismerteti, amellyel egyértelm(ivé teszi, hogy a széban forgé ta-
lalkozorol van sz6.
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re.3L Ortutaynak benyujtott tervezetét, amely egy évre felfliggesztette volna
az allamositasi torvény végrehajtasat, Czapik Mindszentynek is elvitte,
akitdl kérte az iskolakezdéssel kapcsolatos plispokkari korlevél elhalaszta-
sat. Abiboros ebbe nem egyezett bele, és igy a targyalasok megsziintek.2
Atalalkozora Czapik Gyula 1948. szeptember 9-én csitértokon utazott
fel Budapestre, ahol a déli ordkban folkereste 6t Kerkai Jend és
Barankovics Istvan. Czapik kozolte velilkk, hogy Romaba Esty Miklés fogja
elkisérni, akinek a vatikani protokoll alapos ismer6jeként nagy gyakorlata
volt a fépapi utazasok lebonyolitdsdban.3 Czapik kivancsian varta a meg-
beszélést, amelyre este keriilt sor az érsek, Barankovics Istvan, illetve Ré&-
kosi Matyas, Révai Jozsef és Marosan Gyorgy részvételével.34 Réakosi a
kormany targyalasi szandékanak kifejezése utan ismertette a magyar kor-
many kivansagait, elséként a puspokok kinevezésének kérdéesét. Kijelentet-
te, hogy Rogacs Ferenc utddlasi joggal felruhdzott pécsi segédpispoki ki-
nevezését nem ismerik el, mert Mindszenty politikai hivének tekintik, és a
kormany tovabbra is fenntartja az 1927-es intesa semplice-t,3% azaz a kor-
many beleszolasi jogat a plspokdk kinevezésébe. Végil abban maradtak,
hogy a plspoki székek megiiresedése esetén az (j puspok kinevezése a
Vatikdn és a magyar kormany kiildn megegyezésének targyat képezné. A
méasodik kovetelés a koztarsasagi tisztvisel6i eskii letétele volt, de ennek
rendezését is kés@bbre halasztottak.3 Az iskolakérdésben Réakosi kijelen-
tette, hogy a korméany nem hajlandd visszaadni az dsszes katolikus iskolat,
azonban a kivételezési jog alapjan legfeljebb hiszat visszaadna, figyelembe
véve a plspoki székhelyeket, és hajlandé szerzetesi taner6t alkalmazni,
azonban az utdnpotlas engedélyezése nélkiil. Rakosi a pénziigyi kérdésben
husz éven at folydsitott, tévenként 25%-kal csokkend allami hozzajarulast
irdnyzott el6, majd Barankovics kérésére garanciakat adott az egyhaz sza-
bad mdkddésére és a kotelezd hitoktatasra vonatkozdan, ugyanakkor eluta-
sitotta a politikai napilap engedélyezésére iranyuld kovetelést. A
Mindszenty-kérdést ezek utan vetette fel Rakosi. Elesen kritizélta a biboros
magatartasat, és fenyeget6en felvazolta perbefogasanak lehetdségét. Az
emlékeztet szerint erre az egri érsek hatarozattan kijelentette, hogy sem-
milyen Mindszenty-ellenes akcidt nem vallal, és vatikani beszdmoldjat sem
terhelheti Mindszenty-ellenes vadak el6adasaval. Rakosi ezt tudomasul
vette, és annyit kért Czapiktél, hogy ha rakérdeznek majd a kormany
Mindszentyvel kapcsolatos allaspontjara, akkor kozolje a megbeszélésen

MOL. XI1X-J-1-V/2-C. tét.
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MOL. FM. 44.
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Intesa semplice (egyszer(i megegyezés): a puspoki székek és a tabori plspokség
betoltését szabalyoz6 megegyezés a Vatikan és Magyarorszag kozott. Klebelsberg
Kund kultuszminiszter és Pietro Gasparri biboros allamtitkar targyalasainak
végeredményeként a felek megallapodtak abban, hogy a Vatikan a kinevezéseket
el6zetesen megbeszéli a kormannyal, a kormany maganjellegi és politikai ellen-
vetést tehet a vatikani jeldlttel szemben. GERGELY JENO: A katolikus egyhéz tor-
ténete Magyarorszagon, 1919-1945. Bp., 1999. 24-26. p.

3% Pro memoria az 1948. szeptember 9-én lefolyt megbeszélésrél. - MPRKL.
Czapik.
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elhangzottakat. Rakosi ezzel szemben azonban azt irta visszaemlékezésé-
ben, hogy Czapiknak rémai Gtja soran arrél kellett tajékozddnia, hogy el-
képzelhet6-e az, hogy a Szentszék Mindszenty jov6jét a magyar partveze-
téssel bizalmasan egyeztetve formalja.37 Ez a kijelentés azonban az elébbi
jegyz6konyv alapjan er6sen kétséges, amelyet tovabb er6sit az a Velics
Laszlo romai kovet 1948. szeptember 14-i kérdésére Ger6 Erng altal irt
valaszlevél, amelybdl kideril, hogy Czapik Gyula semmilyen megbizést
nem kapott a kormanytdl. 18 Fontos tehat megjegyezni, hogy a romai utazés
és a Szentszék bevonéséanak terve nem a kommunista vezet6t6l szarmazott.
Sokkal valésziniibb, hogy Rékosi, felmérve az érsek rdmai targyalasainak
lehet6ségeit, megprdbalt hasznot hizni a dologbdl, és taldn ez s majd az
apostoli vizitacio lgye adhatta szaméra az Gtletet, hogy a Szentszék zsaro-
lasaval Iépjen el6re a Mindszenty ligyben. Valdszin(leg tehat nem tette az
érsek bizalmas kiildetésévé, hogy puhatolja ki a pépa véleményét
Mindszenty kdzémbdsitésével kapcsolatban.3 Czapik a targyalas részletei-
rél Witz Béla budapesti vikariuson keresztiil értesitette a primast, és sze-
mélyesen csak romai atjat kdvet6en, a november 3-i plispdki konferencian
szamolt be Mindszentynek, amely elmondasa szerint nem tartalmazott
Ujdonsagot, ellenben a targyalofelek timadtak a primast, de ezt nem akarta
meghallgatni, amelyr6l jegyz6konyvet is vetetett fel.#0

A romai utazasra vald felkésziilés jegyében Czapik Gyula dsszefoglalta
gondolatait és értékeléseit a magyar egyhazpolitikai helyzetr6l. Az eddig
ismeretlen feljegyzés a Piarista Levéltarban lévé hagyatékaban talalhatd
egy masik feljegyzéssel egyiitt, amelyben pedig tanacsokkal lattak el - fel-
tehet8en a jezsuitdk - a rémai targyalasok sikerének érdekében. A Czapik
kézirasaval késziilt Gondolatok a rémai Gtra cim( feljegyzésben, amely a
késébbi beadvanyanak vazlatat képezte, els6ként egy helyzetképet rajzolt,
amelyet a kormanyzat helyzetének ismertetésével kezdett. Rogton az elején
leszdgezte, hogy Magyarorszag orosz érdekszféra, a kormany pedig egyhaz-
ellenes. A kormany politikajarol azonban gy vélekedett, hogy a fontosabb
politikai és gazdasagi problémak miatt csak kés6bb tervezi radikalis egy-
hazpolitikdjanak megvaldsitasat. Ezutan fejtette ki kdzponti gondolatat,
miszerint ,er6s ellenzéki magatartdsunkkal provokaltuk 6ket, és erre egy-
részt hatalmuk éreztetésére, masrészt retorzionak anticipaltdk egyik szan-
dékukat, az iskolak allamositasat”.4l Ez alapjan hasonlé forgatokonyvet
diagnosztizalt a szembenallas politikdjanak folytatasa esetére: ,A kommu-
nistak az egész egyhazi kérdést el6bbre hozzéak, és amit két, de biztosan
csak egy éven belill hajtottak volna végre, azt még 1948-ban végre fogjak
hajtani.” Ezzel az értékeléssel szemben &ll azonban R&kosi janudri beszéde,
amely egyértelm(ien az 1948-as év feladatanak hatarozta meg az egyhazzal
valé megegyezést, masrészt a Kominform is a tirelmi id6 végét és a prole-

37 Balogh, 2002.190. p.; Rakosi MATYAS: Visszaemlékezések, 1940-1956. II. kot.
Bp., 1997.513-515. p.; Gyarmati, 2000.73. p.

MOL. RM. 4., 5.

v6. Gyarmati, 2000.78. p.

Salacz, 1988.14. p.
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tardiktatdra bevezetését iranyozta el6.42 A helyzetértékelésbdl kdvetkezden
az érsek azt javasolta, hogy targyalasos mddszerrel a fennallo status quo-
bol, amit lehet elvi engedmények nélkiil meg kell tartani, és lassitani kell az
egyhaz megsemmisitésére irdnyuld torekvéseket. Véleménye szerint erre
sem abiboros, sem a puspdki kar nem alkalmasak, ezért a holtpontra jutott
helyzetben egyediil csak a Romai Szentszék segithet, olyan forméban, hogy
az egyhazpolitikai helyzet kivizsgalasara egy legatust4! kiilld Magyarorszag-
ra két-harom alkalmas referenssel. Czapik feljegyezte kritikait is tébb egy-
hazpolitikai Iépéssel kapcsolatban. Leginkabb a nemzetkdzi er6viszonyok
helytelen megitélését biralta, és Mindszenty helyzetértékelésével szemben
Magyarorszag hosszan tartd szovjet megszallasaval szamolt, és erre a hely-
zetre valé berendezkedést javasolt. Az egyhazi vezetés elétt allo két ut kdzl
az éles ellendllas helyett az ligyes taktikédzas Gtjat javasolta, és a kisebb
sérelmek elviselésével az alapelveket nem sért6 kompromisszum tet6 ala
hozasat szorgalmazta. Ennek megfelelGen kritizalta a targyalasok el6l valé
elzarkdzast, valamint az egyhaz altal tamasztott, szerinte tdlzott targyalasi
feltételeket, mert mindez a kedvez§ lehet&ségek elszalasztasat eredményez-
te, mivel Ugy vélte, hogy a kormany képviseldi ,,sokkal tébbet akartak adni,
mint amit ma kérink és reméliink” 4BCzapik kritizalta a plspoki kart is,
amelyet szerinte az ellenallas politikajat 6vezd népszeriseg ,,elbizakodotta”
tett. Ertékelésében azonban azt is lesz6gezte, hogy Mindszenty biboros ,ma
az egyetlen komoly ellenzéki tényezd. Mindenki mast eltavolitottak.”

A hagyatékban talalhaté masik, minddssze kétoldalas dokumentum a
romai targyalasokkal kapcsolatos tanacsokat tartalmaz. Szerz6je ugyan
ismeretlen, de a szdvegben taladlhatd utaldsok alapjan feltételezni lehet,
hogy az érsekhez kozel allo két jezsuita szerzetest6l, Janosi Jozseftdl vagy
Kerkai Jen6t6l szarmazik. A szerz els6ként a személyi kérdések kozott
Tornek Vincére, a piarista rend magyar szarmazasu generalisara hivta fel
az érsek figyelmét.-« Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy Czapik
Gyula a szegedi piarista gimnaziumban végzett, majd pedig puspokké
emelkedve kozvetlen kapcsolata lehetett a piarista generalissal. A masik
fontos romai 6sszekdtének Sebess Jozsef jezsuitat javasolta a szerz6, aki
ebben az id6ben a rémai jezsuita generdlis kuria lakéja volt, és aki igy koz-
vetiteni tudott Robert Leiber jezsuita, a papa legbizalmasabb embere felé.
Ajezsuita javasolta még, hogy Czapik Jansenss jezsuita generalissal és Van
Gestel asszisztenssel is vegye fel a kapcsolatot, mert 6k a modus vivendi
hivei, és azt is hangsulyozta, hogy a targyalasoknal egyértelm(vé kell tenni,
hogy a magyar katolikus egyhaz érdeke a kultirharc folyamatanak lassita-
sa, amit azonban a hercegprimas merev magatartasa lehetetlenné tesz. A

42 Gergely JENO: 1948 és az egyhazak Magyarorszagon. In: Fordulat a vilagban és
Magyarorszagon, 1947-1949. Szerk.: FEITL ISTVAN - 1ZSAK LAJOS - SZEKELY GA-
BOR Bp., 2000. 148-149. p.

43 Itt még legatus szerepel. Ezt a tisztséget a korszakban altalaban azonban csak
rendkivili egyhazi események alkalmabdl alkalmaztak, és mivel legtdbbszor bi-
borost neveztek ki a tisztségre, a papa nagyrabecsiilésének kifejezése volt. BANK
JOZSEF: Egyhazi jog. Az egyhazi alkotmanyjog alapjai. Bp., 1958. (tovabbiakban:
BANK, 1958.) 70. p.

4 MPRKL. Czapik.

45 MPRKL. Czapik.
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szerz6 szerint ennek érdekében Romaban el kell érni, hogy Czapik Gyula
egy sajatos romai megbizatassal j6jjon haza, valamint megjegyezte, hogy az
érsek kint léte alatt szdmitani kell majd egy Esztergombdl érkez§ Czapik-
ellenes akciora is. A sok jezsuita utalas és a jezsuitak munkajardl a genera-
lisnak val6 referdlas szandéka arra enged kovetkeztetni, hogy a jezsuitak
szamitottak arra, hogy egyik rendtagjuk lesz az érsek kisér6je. Végil azon-
ban csalédniuk kellett, mivel a feladatra Czapik Gyula Esty Miklést, a ma-
gyar hercegprimasok korabbi protokollemberét kérte fol. Az érsek dontése
sem Barankovicsnak, sem pedig Kerkainak nem tetszett igazdn. Ennek
hatterében talan az allhatott, hogy Mindszenty primashoz hasonléan nem
biztak kell6képp Estyben, mivel 1946-ban rovid id&re rizetbe vették.

A rémai targyalasok

A szeptember 9-i taldlkoz6 utan b6 egy héttel 1948. szeptember 17-én,
pénteken a hercegprimas tudtaval indult el Czapik Gyula Esty Mikl6s kisé-
retében Budapestr6l Bécsen keresztill a katolikus vilag kézpontjaba. Szep-
tember 18-an, délutan két drakor érkeztek meg a hajdani csaszarvarosba,
Czapik tanulméanyainak egykori szinhelyére. A palyaudvarrdl rogtén a
Pazméaneumba® mentek, ahol ebéden vettek részt, majd délutdn megtekin-
tették az intézményt, és Lépdid Antallal talalkoztak.4? Masnap utaztak to-
vabb Olaszorszag felé.

Az utazas eseményeinek és a RGmaban folytatott targyalasoknak rész-
letes leirdsa megtalalhaté abban a 21 oldalas jelentésben, amelyet Farkas
Mihaly titkarsagi iratai kdzott az Orszagos Levéltarban &riznek. Az esemé-
nyek kronoldgidja jol rekonstrualhaté a forras alapjan, azonban a targyala-
sok tartalmara vonatkoz6 informéciokat fenntartdsokkal kell kezelni a
szdmos tulzd és sarkos vélemény, valamint értékelés miatt. Ajelentés ké-
szit6je és informatora nem ismert. A bizalmas informéacidk és az informa-
cibaramlas gyorsasaga miatt azonban szinte bizonyos, hogy Esty Miklés
informalta a belligyi szerveket. Ezt er6siti meg az a tény is, hogy a terje-
delmes jelentést régtén megérkezésilk masnapjara, oktober 8-ara keltez-
ték, amelyhez azonban a jelentés alapjat képez6 dokumentumokat mar az
utazas soran el kellett késziteniik, hogy ilyen részletes beszamolét tudja-
nak késziteni egy nap leforgésa alatt. Ajelentés szerzgje valdsziniileg azon-
ban nem Czapik Gyula, és nem is Esty Miklos volt. A jelentés szdvege
ugyanis tobb elirast és pontatlansagot is tartalmaz,48 ami nem vall sem a
pedans Estyre, sem pedig Czapikra. Valoszin( tehat, hogy a jelentést Esty
Miklos beszamoldja és atnyujtott feljegyzései alapjan egy allambiztonsagi
tiszt készithette. Ennek fényében megkérddjelezddik ajelentés kifogasolha-
t6 értékeléseinek szerzsége is.

45 Pazmany Péter altal alapitott papnevel6 intézet. MKL. X. két. 703-707. p.

4 MOL. FM. 76. - Lépdid Antal (Szentfiilop, 1880 - Bécs, 1971) Csernoch Janos
primas titkara. 1920-ban a parizsi békekuldottségben a katolikus egyhazi Ggyek
szakért6je. Az érseki gyljtemények eldljardja. 1946 és 1971 kdzott a Pazmaneum
rektora. MKL. VII. két. 809. p.

48 PI. ,,Az egyhazi térvénykonyv 6 évenként kotelez6vé teszi az in. ad limina latoga-
tast”. - MOL. FM. 60.; Peeter van Gestel jezsuita nevét ,,Gesten” alakkal irjak, a
papéat ,,XIlI. Piusz” néven emlitik, Lép6id helyett ,,Leopold” név szerepel. MOL.
FM. 70., 64., 74.
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