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ELOSZO

A kotet a Szentszék, Lengyelorszig és Erdély szemszogébdl targyal-
ja azokat a torokellenes hdborus terveket, amelyek a konyv cimében jel-
zett idGszakban sziilettek. A torokellenes tervek immar sokadik hulld-
mit a 16. szazad utols6 harmadiban a lepantdi gyGztes csata inditotta el,
amely vildgosan megmutatta, hogy a torok nem legy6zhetetlen. A tor-
ténetirds méltan tartja ezt az titkozetet fordulépontnak, amely eldon-
totte, hogy az oszmdn tengeri befolyds a Foldkozi-tenger keleti meden-
céjére korlatozodik. Ebben persze akkor még nem lehettek biztosak, de a
gy6zelem jelentGségével tisztdban voltak a kortarsak. A szdrazfoldi had-
szintereken viszont egydltalin nem tisztdzddtak az erdviszonyok, az
oszmén hatalom tovébbra is fenyegette Dalmdcidn keresztiil Itdlidt, a
magyar kirdlysig romjain keresztiil pedig a Habsburg monarchiit, illet-
ve a Szent Romai Birodalmat.

Az 1572-ben Szent Péter trénjira 1épd 4j papa, XIII. Gergely eldde,
V. Pius torokellenes terveit megorokolve egy nagy, oszménokkal szem-
beni szovetség élén akarta litni a csdszart. Nyilvan ez is kozrejatszott abban,
hogy a papasig az 1574-ben megiirild lengyel tron élére a Habsburg je-
I6ltet timogatta. A Porta szamdra ez elfogadhatatlan volt, a lengyelek
szdmdra viszont a misik jelolt, a cir volt elfogadhatatlan. 1575-ben tehdt
az a paradox helyzet alakult ki, hogy jobb hijin egy teljesen esélytelen je-
I6ltre esett a valasztas.

Bathory Istvan olyan orszaghdl érkezett, amelynek mindennapjait
az oszmin fenyegetés hatdrozta meg. Erintettsége folytin nyitott volt
minden, a torok kitzését célzé terv irdnt. Lengyel kirdlyként megnéve-
kedtek a lehetGségei, rdaddsul a perzsa hibort kitorése, dgy tdnt, tilcin
kinalja az alkalmat a szent liga feldllitisara. A Szentszék, a lengyel kirdly
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(de nem a lengyel kirdlysig) ésa Bithoryak Erdélye igy taldlta meg egy-
mast a 70-es évek végén. Ez volt tehdt roviden az a politikai konstelld-
ci6, amely életre hivta azokat az erdfeszitéseket, amelyek egy nagy osz-
manellenes koalicié tet§ ald hozdsit céloztik, és amelyet e konyv
témdjiul vilasztott.

A korabeli diplomdcia az eurépai hatalmak bonyolult viszonyit
olyan zenekarhoz hasonlitotta, amelyben mindenki a sajit szélamdt
jatssza. Az eredmény néha élvezhetd muzsika, sokszor pedig fiilsiiketits
hangzavar. Erre a zenei hasonlatra utalva kapta az elsé fejezet a preladi-
um, az utolsé pedig az utéhang cimet. Az egymdsra hat6, hol harméni-
it, hol hangzavart eredményezd szlamok bemutatdsa igen nehéz fel-
adatnak bizonyult. Ezért a tdrgyalds vezérfonaldul a kronolégiai rendet
valasztottam, a féfejezeteket ott elkezdve, illetve lezarva, ahol és amikor
az eseménymenetben olyan fordulépont kovetkezik, amely egy tdjabb
yfutam” megszolaltatdsit teszi lehetségessé.

Nem volt kénny az emlitett fordulépontok meghatdrozdsa. Vajon
el lehet vilasztani ezeket egymast6l? Néhany esetben nem okozott ne-
hézséget, Bathory Istvan haldla példdul egyértelmd korszakhatart je-
lent, ugyanakkor a tizenét éves hdbora kezd§ idépontjit illetGen mdr
nem lehetiink ennyire biztosak. 1591 vagy 1593, a horvitorszdgi portyak
kezdetétSl, vagy Szindn nagyvezir elsé hadjiratitdl, a hdborua kitorésé-
nek hivatalos idépontjatél szamoljuk? Ebbél is latszik, hogy sokszor in-
kabb értelmezés, egyéni dontés, mint kézmegegyezés kérdése, hogy mit
gondolunk a torténelmi események fordul6pontjairdl, amikor olyan
dontés sziiletik, amely mds irdnyt szab egy orszdg vagy egy egész régié
torténetének. Ennek szem eldtt tartdsival éltem az ,ir6i szabadsdggal”,
vagy pontosabban fogalmazva, sokszor ismereteim, kutatasi tapasztala-
taim, szubjektiv meggydzGdésem alapjin hatdroztam meg fordul6pon-
tokat az eseménytorténetben, amelyek egyuttal a tartalomjegyzékben
szerepld fejezetek sorrendjét adjik.

Felmeriilhet, hogy nem éppen szerencsés a kotetet éppen a tizenot
éves hiaboru kellGs kozepén befejezni. A haboruaval foglalkozé munkdk
az 1596. évi mezSkeresztesi titkozetnél két részre osztjik a haborut, ami-
kor t6bb, mint fél évszdzad utdn a szultin hadserege djfent szembe
kerilt egy létszimban hozzd mérhet§ szovetséges csdszari hadsereg-
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gel. A csata utdn a felek lemondtak arrél, hogy a hdbora szimukra kedve-
76 lezdrasit egy nagy, dont6 csatdval kényszeritsék ki. Ezzel pirhuzamosan
alengyel rendek meggydzésére tett csaszari és szentszéki diplomaciai erdfe-
szitések nem sokkal késébb, 1597 legelején kulmindltak, majd gyorsan abba
is maradtak.

Erdélyi szempontbdl szintén fordulépontnak szamit ez az év. Bithory
Zsigmondot a mezd&keresztesi harc, amelyben személyesen is részt vett,
illetve az itt elszenvedett kudarc gyGzte meg véglegesen arrdl, hogy le-
mondjon a trénjirdl. Az 1597-es év egészen a lemondisi egyezmény
december 23-ai végsS formdba ontéséig gyakorlatilag a feltételeket
részletezd targyaldsokkal telt. A konyv témdjaval kapesolatos legfonto-
sabb események tehit 1596 Gsz€ig a tirgyalGasztalokndl és a harctéren
végbementek.

Felmeriilhet az is, hogy a Habsburg monarchia talin nem éppen sa-
lydnak megfelel6 médon jelenik meg a konyvben, mondhatni aliren-
delt szerepet jitszik egészen a V1. fejezetig. Ezt az magyardzza, hogy
1593 elétt Bathory Istvin és Lengyelorszdg, haldla utdn pedig V. Sixtus,
illetve VIII. Kelemen volt a ligatervek graviticiés pontja. II. Rudolf, il-
letve a Habsburgok alapvetGen azt a védelmi doktrinat kévették, amely
hosszi vitdk utin az 1570-es évek mdsodik felére, tehdt éppen abban az
id6szakban vélt az oszmdn birodalommal szemben folytatott politika
paradigmajavd, amikor Bathory és XIII. Gergely pipa korvonalaztik a
kelet-k6zép-eurdpai viszonyokat radidlisan dtrendezni szindékoz6 vizi-
6jukat. Ez a magatartds véltozott meg, még ha csak dtmenetileg is, a ti-
zenot éves haboru kitorésével, amelybe a csdszar és birodalma tulajdon-
képpen akarata és minden j6zan megfontolds ellenére sodrédott bele.

A fejezetek hosszit és eléadismodjit a rendelkezésre all6 forrasok szii-
késsége, vagy éppen bdsége befolyisoltik, ezért olykor adatokkal tdlzsi-
foltnak téinhetnek. Vilaszthattam volna mds megoldast a konnyebb olvas-
hatésig kedvéért, de végiil elvetettem, mert az események megismerése
és megértése szempontjibdl fontosnak tartottam, hogy elsésorban és £6-
leg a forrdsok alapjan lissuk at a tirgyaldsok teljes keresztmetszetét. Ha te-
hat részletesen szimolnak be az eseményekrél, akkor azok ismertetésé-
nek is ennek megfelelGen részletesnek kell lennie: a forrds tipusa, illetve
a tartalmanak jellege erre lehetdséget is ad. ElsGsorban az egykort iratok
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alapjdn kell megérteniink, hogy milyen hossza és kacskaringés 1t veze-
tett el egészen a dontésig, hogy miképpen befolydsoltik a torténelmi fo-
lyamatban — amin az eseménytorténetet értem — megjelend kiilonb6z4
(ellen)érdekek, vagy éppen az érdek- és haszonelviséggel nem, vagy
nehezen koriilirhaté személyes motivumok a dontéshozdk 1épéseit.

A tdrgyalds médja és szempontja emiatt taldn tdlsigosan pozitivistd-
nak ttinhet, mivel a leiré médszer miatt igen nagy teret kap az esemé-
nyek forrasalapi reprodukcidja. Ebben rejlik némi igazsig, de elkertil-
hetetlennek tartottam, mivel az elmult bd szdz év alatt a magyar és
nemzetkozi kutatds altal kiadott nagymennyiségl forrisanyag nem
épiilt be kell6képpen a magyar tudomdnyos gondolkodisba, kovetke-
zé€sképpen a torténeti koztudatba sem. A SziLAcyr SANDOR dltal szer-
kesztett Erdélyi Orszdggyiilési Emlékeket és FRARKNGI ViLmos Magyaror-
szdg és a Szemtszék cimd hiromkétetes monografidjit leszimitva nem
tortént kisérlet ennek a gazdag anyagnak a megszélaltatdsira, illetve
egy jol meghatdrozott szempont alapjin torténd feldolgozisira. Nem
mintha az dltalam ismert és elérhetd nemzetkézi szakirodalom jobban
jart volna. J6l jellemzi a Bathory-kori kutatasok mai allapotat, hogy pél-
ddul Paur PierLiNGnek a 19. szdzadban (!) publikalt, de maig alapvet§ és
megkeriilhetetlen féltucatnyi forriskiaddsa illetve forrdsalapi monog-
rifidja, amely vagy teljes egészében, vagy részben Bithory Istvin orosz-
orszagi és szentszéki politikajit dolgozza fel, elszortan szerepel a kor-
szakrol késziilt mai munkakban, ékes bizonysigdul annak, hogy ezeket
a munkdkat VEress ENDRE, illetve FRARNOI 6ta szinte egyaltalin nem
haszniltak magyar kutatdk.

Ahhoz, hogy a Bithory korszakrol igazin és érdemben elindulhas-
son a szakmai diskurzus, elGszor a forrdsokat kell elolvasni, illetve az
adatokat kell 6sszegyjteni. Azok Gsszegyjtése és elolvasisa természe-
tesen szelekciGjukat és értelmezésiiket is jelenti, az egyéni érdeklGdés
pedig mindkettSre Shatatlanul rinyomja a bélyegét. Az egyoldalisig
ebbdl fakadé veszélyének azonban el kell torpiilnie azon szindék mel-
lett, hogy a tigyelem végre rdiranyuljon a levéltirakban és okmanyta-
rakban szunnyadd 6ridsi és kiakndzatlan adathalmazra.

A konyv megirdsival nem az volt a kizdrélagos célom, hogy egy a
sz6 szoros értelmében vett szakmunkdt adjak az olvasé kezébe, hanem
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arra torekedtem, hogy a 16. szdzad utols6 harmadinak meghatdrozé
kelet-kozép-eurdpai eseményeirdl és diplomdciai mozgdsairdl dtfogd
képet adjak mind a szakember, mind a laikus szimdra egy jol koriil-
hatdrolhat6 témdn, a torokellenes ligaterveken keresztiil. A konyv
vezérfonala, vagyis a térok Eurépabdl val6 kitzésének a gondolata a
16-17. szizad emberét izgalomban tart6 nagy témdk egyike volt, en-
nek megfeleléen mar kortirs irodalma is éridsi. Taldn ez az oka, hogy
manapsig érdemben nem foglalkoznak vele. A legtjabb 6sszefoglald-
sok jobbara a kozvéleményt befolydsols, bar kétségteleniil komoly
mozg6sité erdvel bird propagandisztikus, illetve a nagyhatalmak altal
elészeretettel haszndlt politikai eszkozt litnak benne, amelynek ugyan-
akkor hidnyoztak a redlis alapjai.

A politikai akarat és a katonai eszk6z6k hidanydbol azonban még nem
okvetleniil kovetkezik, hogy a korszak lelki tidvéért agg6dé embere sza-
madra az Gsszes keresztény felekezet (beleértve a gorog ritusdakat is) dltal
az Antikrisztus f6ldi megtestesiiléseként tételezett hitetlen torok elleni
harc ne jitszott volna kiemelt szerepet, 4gy az ember emberi kiizdelem,
mint a lélek csataterein. Eppen ezért stlyos hibat kévetnénk el, ha eze-
ket a terveket, elképzeléseket egyszerd fikcidként vagy szimpla propa-
gandaeszkozként kezelnénk. Ellenkezdleg, akkor jarunk helyes dton, ha
ugyanolyan tényként kezeljitk ezeket, mint példaul a tizenét éves habo-
ru eseményeit. Hiszen ennek a véres eseménysorozatnak a hatterében
is, legalabbis részben, VIII. Kelemennek a t6rok Eurdpabdl valo kitzé-
sét és Konstantindpoly felszabaditasit célul kitlizd, a keresztes hdbora-
kat megidézé vizidja hizédott meg.

Misrészt, ami Nyugat-Eurdpiaban propagandisztikus eszkoz, az a
torok uralomnak alivetett teriileteken, nevezetesen a Magyarorszdgon
és Erdélyben a mindennapok komor valdsiga volt. Ugy tinik, mintha
ezt a torokellenes haboruval foglalkozé kilfoldi munkdk is rendre fi-
gyelmen kiviil hagynak, j6llehet azok a nyelvi korlitok, amelyekre — ha
egyiltalin — a szerzGik hivatkozni szoktak, a forrasok nyelvezetét illetG-
en nem érvényesek.

Ennek kapesin még egy dologra szeretném felhivni a figyelmet,
ami a fentebbiekbdl logikailag is kovetkezik: a torokellenes harcban, il-
letve a torokellenes ligatervekben a sz6 legszorosabb értelmében nincse-
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nek sziinetek. A Turcica irodalom mennyisége persze véltozhat, de ez
csupdn barométerként jelzi a keresztény kozosség fenyegetettség érzé-
sének hullimzdsat, amirél maguk az oszmanok gondoskodtak. Ehhez
elegendd az események egyszert felsoroldsa: az oszman haderd 1565-ben
sikertelen kisérletet tett Milta elfoglaldsira, a kovetkezd évben elesett
Szigetvir és Gyula, majd 1568-ban a drindpolyi békével lezirult egy
negyven éves hiborus periédus Magyarorszigon. Egy évvel késébb ki-
tort a ciprusi hdbord, amely eltartott egészen 1573/74-ig. Spanyolor-
szaggal végiil csak 1581-ben kotott a Porta egy tartdsnak bizonyul6 bé-
két. 1578-ban Sebestyén megtdmadta Marokkdt, és kirobbant a perzsa
hibort, amely egészen 1590-ig eltartott. Ekkor kezdi el Bithory és a
Szentszék a torokellenes terveit szovogetni. A perzsa hibortd lezdrdsit
kovets évben elkezdGdnek a hatir menti harcok Horvatorszigban,
majd kitort a tizenot éves habora.

Végezetiil szeretnék koszonetet mondani BarAzs MinAvynak a kéz-
irat figyelmes elolvasisdért és tandcsaiért, Tusor PETErnek a kézirat
kiaddsihoz, SzymoN BrzeziNskinek az idehaza fellelhetetlen forraski-
advanyok fotéiért, KAsrmAN GABornak és Farkas GABornak a szakiro-
dalom egy részének megszerzésében nyujtott segitségéért, illetve Faze-
KAS IsTVAN bécsi magyar levéltdri delegitusnak, hogy a csdszarviros
kimerithetetlentil gazdag anyagardl késziilt, a munkdmat nagymérték-
ben megkonnyitd listdit onzetlentl a rendelkezésemre bocsitotta, és
nem utolsé sorban segitségét a mésolatok megszerzésében. A téma né-
mely vonatkozisiban hasznos diskurzust folytattam Bagr ZortAnnal
és Papp SANDORral, készonet jar ezért nekik is.
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PRELUDIUM

A SZEREPLOK A SZINRE LEPNEK

A szizadfordul6 nagy hdborujit, a tizendt éves hdbort leszimitva Euré-
pa talin soha nem allt olyan kézel egy nagy oszmanellenes szévetséghez,
mint az 1560-as évek misodik felében. A hiborts idészak Sziilejman szultan
Malta elleni hadjaratival kezd6dott 1565-ben. A Szicilia é Tunézia kozt stra-
tégiai fontossigd helyen fekvd szigetre V. Kiroly jovoltabdl fészkelték be
magukat a johannita lovagok. A megtelepedés annyira sikeres volt, hogy a
ma is aktiv rend felvette a menedéket adé sziget nevét. A madltaiak talin az
egyediiliként a nyugati lovagrendek kézott eredeti fogadalmukat — a hit vé-
delmét, a hitetlenek elleni harcot — megtartva harcoltak az oszman biroda-
lom és alattvaldi, az észak-afrikai kal6zok ellen. Ezért, és mivel veszélyeztette
a tengeri Osszekottetést az oszmdn birodalom eurdpai és kozel-keleti, illetve
észak-afrikai teriiletei kozott, Sziilejman 1522-ben kiostromolta Gket eredeti
tamaszpontjukrol, Rodosz szigetérdl. De Maltira is kovette Sket, a sziget
volt ugyanis az utols6 komoly tdmaszpont, amely megakadilyozhatta az osz-
mdn tengeri haderdt, hogy befolydsit kiterjeszthesse a Foldkozi-tenger nyu-
gati medencéjére is. A villalkozds nem jirt sikerrel, de a harc a kudarc utin a
szarazfoldon folytatodott; 1566-ban elesett két fontos magyarorszagi végvir,
Szigetvar és Gyula, amelyek megszerzésével nagyjabdl kialakult a magyaror-
szagi hodoltsdg tertilete. A csdszar békét kért, 1568-ban megsziiletett a drind-
polyi béke, amely hivatalosan negyed évszdzadon 4t kitartott."

" A drindpolyi béke szovegének részleteit magyarul v6. Magyar Torténeti Szoveg-
gyiijtemény I, szerk. SiNkovics IsTvAN, Budapest 1968, 140-152.
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A tengeren viszont nem nyugodtak a fegyverek, a drindpolyi békét
kovetd évben egyre aggasztdbb hirek érkeztek Velencébe az oszmén ha-
johad késziil6désérdl. A torokok az utolsé pillanatig titkoltak a timadasi
iranyt, amely lehetett Malta, Ciprus, de Velence is. Ezt alitdmasztotta,
hogy egy viszonylag jelents szdrazfoldi haderd is megjelent Dalmacia-
ban, szisztematikusan pusztitva a velencei tertiletet, és felszimolva a ha-
bort hirére mozgol6dé albin, bosnydk, montenegréi lizadé csoporto-
kat. Az oszmén hajohad végiil 1570-ben Ciprust rohanta meg, és hossz,
elhtiz6do harcokban 1§71 augusztusira megtorte az ellendlldst: erre ko-
vetkezett néhdny héttel késGbb a lepantdi tengeri titkozet, amely végiil
is megillitotta az oszmén el6renyomuldst. Ett6] kezdve Spanyolorszig
és az Oszmin Birodalom, a két legerdsebb foldkozi-tengeri hatalom tisz-
teletben tartva a mésik tengeri haderejét, nem bolygatta tovabb a status
quét. Malta ostroma és a lepantdi titkozet kozti hdborus idészak azon-
ban nemcsak velencei, pdpai és spanyol, egyszéval nemzetkézi, hanem
erdélyi szempontbdl is szamot tarthat az érdeklédésre.’

1564-ben egy velencei szirmazdsy, vildglitott katona, testérkapita-
nyi megbizatist véillalva a Janos Zsigmond vélasztott magyar kiraly altal
birtokolt — jobb hijin nevezziik igy — Keleti-Magyar Kirdlysigba uta-
zott. A kapesolatfelvételt Jinos Zsigmond kezdeményezte, aki testSrsé-
ge szdmdra itdliai katondkat keresett. Lépését aktudlpolitikai megfonto-
lasok (is) motivéltik. Ekkor mar évek éta silyos harcokat folytatott a
csdszarral a hatdrokért, és diplomaciailag meglehetGsen elszigetelt hely-
zetben volt; a testérség, és hogy éppen Velencét kereste meg, enyhithe-
tett ezen az elszigeteltségen. Gromo utjit éppen ezért nemzetkozi ér-
deklédés kisérte. A kereskeddillam figyelme természetes, és tekintve a
t6bb évszizados kapesolatokat az egykori magyar kirdlysiggal, illetve az
j keletteket az oszman birodalommal, indokolt is volt.

De Gromo nemcsak velencei utravaléval vigott neki a hosszid és
nem veszélytelen utnak. Kapcsolatokat tartott fenn a Szentszékkel is,
nem kisebb személyiséggel, mint Réma egyik legbefolydsosabb kardind-

> A Foldkozi-tenger térségében 1565 és 1571 kozott folyé harcokrdl és a ligdrdl vo.
KenNeTH M. SETTON, The Papacy and the Levant IV: 1202—1571. The Sixteenth Century from
Fulius 111 to Pius V, Philadelphia 1984, 829-1068.
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lisival, az egykor a pdpai tiardra is esélyes Giovanni Moronéval. Morone
rengeteg tisztsége mellett Spanyolorszdg, Magyarorszig és Ausztria bibo-
ros protektora is volt — ez azt jelentette, hogy ezeknek az orszdgoknak
az tigyeit képviselte, és timogatta a papai karidndl —, innen az érdekl-
dés a tavoli, eretnek orszdgba késziil6 Gromo ttja irint. IV. Pius papa
tehdt a kozép-kelet-eurdpai és birodalmi tigyekben elsGsorban az § tand-
csat kérte ki

A szerencsének koszonhetGen rink maradt Gromo egy értekezése,
és levelezésének toredéke Moronéval, illetve a velencei szendtussal,
amelybdl megtudjuk, hogy 1565 és 1567 kézott milyen tigyeket probale
képviselni a gyulafehérviri udvarban. Leveleit a velencei nunciuson ke-
resztil juttatta el Rémdba, ttjira és egyéb koltségei fedezésére pénzt is
kapott onnan, ezért ha hivatalos szentszéki megbizottnak nem is — ket
legatusnak vagy nunciusnak hivnink —, de informdtornak mindenkép-
pen tekinthetjiik a velenceit.

Gromo felbukkandsa természetesen nem kertilte el a csiszdri udvar
figyelmét, amely nem nézte j6 szemmel a hidverést Velence, illetve
Réma és Gyulafehérvar kozott. A Habsburgok sokdig nem nyugodtak
bele, hogy a kozépkori Magyarorszag keleti felén egy 1j, torok protek-
toratus alatt 4ll6 dllam jott létre. Ezért dilt a 60-as évek elejétd] hdbora
Janos Zsigmond és II. Miksa, majd I. Ferdindnd csdszdrok kozott, akik
diploméciailag is megprébiltik elszigetelni és bekeriteni az Gj dllamot.
Ebbe viszont a fenti fejlemények nem illettek bele.

Amint a csdszari udvarban hirét vették annak, hogy Gromo a feje-
delem megbizdsibdl testbrsége szimdra katondkat akar toborozni, min-
den rendelkezésre dll6 eszkozzel probdledk megakadalyozni. Példdul
ugy, hogy az 1564 végén, 1565 elején ismét Velencében tartézkods Gro-
mo szamara kiildott pénzt tobbszor is elfogtak. A t6rok részrél fenyege-
t6 haborus veszély azonban talsdgosan erds volt ahhoz, hogy célt érje-
nek Velencében és Romdban.

Velencei tartézkoddsa idejébS] két fontos Moronénak irt levele is
rank maradt. Az 1565. december 2-ai egy késGbb messzemend kévetkez-
ményekkel jaré javaslatot tartalmazott az erdélyi katolicizmus megerd-

3 bttp://www.treccani.it/ enciclopedia/ tag/ giovanni%2omorone/ (2013.12.16.)
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sitése érdekében. Buzgd katolikusként és az Erdélyben, illetve az udvar-
ban dualé eretnekség megfékezésére egy nuncius, azaz rendes pipai
kovet, és egy pap, aki a fejedelem mellett teljesitene szolgélatot, kikiil-
dését tandcsolta. December g-ei kelettel megirt hosszi jelentésében pe-
dig a tartomdny foldrajzat, népeit, haderejét, valldsi viszonyait ismer-
tette, majd javaslatokat tett, most mar b&vebben kifejtve a teenddket.
Tobbek kozt kiemelte a két Bithory testvér erds katolicizmusit, illetve
tenni akardsat a katolicizmus érdekében:

,»[Bathory]Kristéf tr (mikor titokban tdrgyaltunk) azt mondta, hogy a kirily
[Janos Zsigmond] t6bb alkalommal is fijlalta, hogy nincs néhdny, a katolikus

valldsban jol felkésziilt papja, mert & és testvére mindig igen készek arra, hogy
kirdlyuk jéindulatit megnyerjék az igaz hitnek, aki még nem mindenben tért le
az utrél, amia misét illeti. Tobbek kozt ez az oka, hogy még ellendll Biandrata és
kovetei kovetelésének, hogy Gzzon ki minden katolikus papot az orszigbdl.”+

A jelentésben emlitett Giorgio Biandrata a gyulatehérviri udvar
egyik legbefolydsosabb tagja és az erdélyi antitrinitarizmus kulesfontos-
sdgu figurdja volt, tobbek kozt éppen az & Gsztonzésére kereste meg Ji-
nos Zsigmond Velencét a katonik tigyében, Gromo igy kozvetve neki
koszonhette megbizatasit. A testérkapitinynak tehat az érdekek bo-
nyolult és sokszor Gsszegabalyodd haldjaban kellett sajit és a szentszéki
elvirdasoknak megfelelnie. Janos Zsigmond megnyerése mdr csak azért
is rendkiviil fontos lenne, folytatja Gromo, mivel nagybdtyjinak, Zsig-

4 Gromorol és levelezésérdl vo. F. MoLNAR MONIka, Erdély Giovanandrea Gromo Com-
pendio-jinak tiikrében, Fons 8 (2001) 85-107; KARPATHY-KRAVIANSZKY MOR, Giovan-
andrea Gromo, Jinos Zsigmond testorkapitinya, Regnum 1 (1936) 94141, az idézet 129:
»Questo Signor Christophoro (discorendo secretamente tra noi) ma ha detto essersi il re piu volte
doluto di non poter havere uno paio di huomini bene instituti nella dottrina chatolica, et questi dui
[ratelli sempre seriano prontissimi ad ogni favore per guadagnare il loro re alla fede vera dalla
quale non ¢ pero in tutto deviato il che comprendo si dalle messe che tal hor anche ode et si dalle
parole dette al signori Battori, oltre che essendo instato de questo Blandrata et seguaci che scacci dil
regno tutti li preti et frati ...”. Az erdélyi-velencei kapcsolatokrél vo. Barray O. Sza-
BOLCS, Romon virdg. Fejezetek a Mobdics utdni Magyarorszigrdl, Budapest 1986, 77—85;
JAszay Macpa, A kereszténység védobistydja olasz szemmel: olasz kortdrs irdk a 15—18. szdzadi
Magyarorszagril, Budapest 1996, 129-130; UG., Velence és Magyarorszig: egy szomszédsig
kiizdelmes torténete, Budapest 1999, 253.
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mond Agost lengyel kirdlynak nincs fitigyermeke, és altalinos a véle-
mény, hogy 6 kovethetné a trénon.

Bir ennek nem sok esélye volt, a rokoni kapcsolat puszta ténye, kiils-
nosen, hogy Zsigmond Agost haldldval — bar & végiil egy évvel talélte
unokatestvérét — a Jagellok férfidga is kihalt, rendkiviili médon felérté-
kelte Erdély uralkoddjinak a személyét. Ha a két orszdg perszondluni6-
ban egyestilhetne, a ppasig nyerne egy elkotelezett személyt a katoliciz-
mus helyreallitisira és terjesztésére, illetve egy torokellenes szovetségest,
amely egyszerre terelhetné el az oszman haderét Dalmacidtol és a tenge-
ren Itdlidtdl, és foglalhatnd vissza az elveszett magyarorszagi és balkdni te-
riileteket.

Janos Zsigmond mellett Gromo sziikségesnek tartotta a Bithoryak
megnyerését. Féleg Kristofot emlegette, vele allt ugyanis napi kapcso-
latban. A f&ar kamarasaként és bizalmi embereként egy szobaban aludt
a kirdllyal. Emlitést tett még egy Berci Pal nevd székely fGemberrdl,
akinek szintén egy buzdité bréve kiildését javasolta.

A velencei szendtus a dézséval az élén joval higgadtabban kozelitette
meg Gromo szentszéki timogatdssal lelkesen elGadott terveit. 1566. aprilis
5-ei hatdrozatukban elGszor is arra intették, hogy mivel nincs beavatva a
Koztirsasig tigyeibe, tartsa magét tavol a politikdtol. A katonasig kiildé-
sébe sem egyeztek bele, és bir nem részletezték miért, nyilvinvalé volt,
hogy ez a 1épés mind Bécsben, mind a Portdn ellenérzéseket keltett volna.
Ezekre pedig Velencének tekintettel kellett lennie.

Utédna egy évig nem hallunk fel6le. Hallgatdsinak {6 oka val6szind-
leg az 1565-6s évben Erdélyben végbemend események voltak. Miksa
csdszdr, aki Ggy tdnik, némely kérdésben nem tudott megszabadulni
apja emlékétdl, kockazatos 1épésre hatarozta el magat. Ahogyan L. Fer-
dindnd magyar kirdly annak idején bedrulta a szultinnak a vetélytarsa-
val, és egyuttal Szillejmdn vazallusival, Szapolyai Janossal megkotott
varadi békét, hogy egyszer s mindenkorra kegyvesztetté tegye, fia
ugyanezt muvelte a szintén titkos szatmdri egyezménnyel. Ez az egyez-
mény, amely 1§65-ben, hirom silyos hdborus év utdn sziiletett meg, tu-
lajdonképpen az 1541-es gyalui, az 1549-es nyirbdtori, és az 1551-ben

5 KArrATHY-KRAVIANSZKY, Gromo, 134-135.
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megkotott gyulafehérviri egyezmények szerves folytatdsinak, és az
1570-ben aldirt, de végiil nem ratifikdle speyeri egyezmény el6zményé-
nek tekinthetd. A szatmariban Jdnos Zsigmond az uralma alatt 4ll6 ma-
gyarorszagi teriiletek egy részét dtengedte, azaz elfogadta a hatarmédosi-
tast a csdszar javara, lemondott a kirdlyi cimrdl, és hdségeskiit helyezett
kildtasba. A feltételekkel Bécsbe indul6 Bithory Istvinnak azonban arra
is utasitdst adott, hogy eszkozolje ki a Johannival, Miksa névérével
egyszer mar kildtasba helyezett hizassigot. Az egyezményben foglalta-
tott a kolesonos segitségnyjtds, ha a torok valamelyik felet megtamad-
nd, azaz egy torokellenes szovetség is.® Kézben azonban a szultin Miksa
hadvezérének, Lazarus von Schwendinek a timadisa miatt bebortonozte
a csdszar portai ordtordt és azzal fenyeget6zott, hogy nem hosszabbitja
meg a még Ferdindnddal megkotott békét. Az események hatdsira Ba-
thory is 4j, Jainos Zsigmond szamara elényosebb feltételeket tartalmazo
megbizdst kapott. Erre, és mivel djra kitort a harc a t6rok csapatok aktiv
részvételével, Miksa lefogatta Bithoryt, visszakiildte a csauszt a szultin
levelével bekiildott Csernovicesal egyiitt, és bedrulta az egyezményt.

Szdmitdsa ugyanigy nem vélt be, mint apjaé, 1566-ban elveszett
Gyula és Szigetvir, Janos Zsigmond pedig bocsinatot nyert, amelyre
innepélyes koriilmények kozott a Zimony melletti tdborban keriilt sor;
vagyisa fid megismételte apja 1529-es mohdcsi kézcsokjit, amelynek ak-
kor papai kidtkozas lett a kévetkezménye. Err6l most nem tudunk, de
Roémaban kozvetve 6t tették felelGssé a veszteségekért.

E két vir ostromdnak idején, 1566 augusztusiban hallunk djra
Gromorol egy rendkiviil érdekfeszitG hirrel dsszefiiggésben. A levél
Gianantonio Fachinetti velencei nunciustél szirmazik, aki Michele
Bonelli biborosneposnak, V. Pius, az 4j papa unokadcesének kozvetitet-
te Gromo hiradasit az erdélyi fejedelem hazassagi szandékarol. I1. Mik-
sa fent emlitett lépése utin ugyan egy iddre lekeriilt a napirendrél a
megegyezés, a Habsburg hdzassig igye pedig, dgy tlnik, végleg, Jinos

6 V. Bethlen Farkas, Erdély torténete 11, szerk. Jankovics J6zser, Budapest 2002,
248-249; Bithory Istvin emlékezete, vil. Nacy LAszL6, Budapest 1984, 211-254; Eveeniy
ANDREEVIC RAZIN, Abadmiivészet torténete 11, Budapest 1959, §3-64; Erdélyi Orszaggyiilési
Emlékek (EOE) II: 1556. szept.—1576 (Monumenta Hungariae Historica [MHH] III),
szerk. SziLAcyr SANDOR, Budapest 1876, 244-245.
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Zsigmond azonban tovibbra is nGsiilni akart, és nem finnyaskodott. Az
ajinlatrél Fachinetti a kovetkezdket irja:

,»,Gromo jelentésében felvetette, hogyan vilhatna az Erdélyi [ti. Janos Zsig-
mond] katolikussd, s6t hogyan lehetne békét kotnie a csszarral és elvonni a t6-
roktsl. Ami a katolizalast illeti, a Sforza-hazbél kellene valakit kiildeni, aki az
dttérés tirligyén elGkészitené a hizassigot a ferrarai herceg testvérével, vagy az
urbinGi herceg lanyéval, vagy barki mést, akit Oszentsége neki szan...”?

A tervek szerint a menyasszonnyal katonasigot is kiildtek volna,
amely a székelyek segitségével, akik szerinte buzgé katolikusok voltak,
aldvetné a luterdnus szdszokat, akik nem akarnak engedelmeskedni
uruknak.

Azutdn egy misik, sokkal érdekfeszitGbb ajinlat kovetkezik, ame-
lyet egyenesen a velencei Szenatusnak cimeztek: a nuncius szerint Er-
dély ura

wbarmilyen katolikus nét elfogadna, akit a pipa neki szanna, rajta [ti. Gromén]
keresztiil ugyanis... tirgyalt [Janos Zsigmond] ezekkel az urakkal, hogy fogad-
jak el az & partfogisit, és adjanak hozz feleségiil egy velencei nemesasszonyt az-
zal a feltétellel, hogy ha gyermek nélkiil halna meg, a magyar kirilysdg és egész
Erdély a Koztirsasigé lenne; err6l hénapokon keresztiil a legnagyobb titokban
targyaltak, majd sok tandcskozds utin megkoszonték az Erdélyinek, és mente-
getézve elutasitottak.”

7 Il Gromo si vimette nella sua relatione a me ¢ che si potrebbe fare che il Transilvano diven-
tasse catholico, et di piu che facendo pace con Pimperatore si disunisse col Turco. Quanto al ridurlo
alla religion catholica oltre il mandar personaggio di casa Sforza, che sotto altro pretesto cominci a
disporlo a questo, dice che il Transilvano pigliarebbe una moglie catholica, o la sorella de duca di
Ferrara, o la figliola del duca ?Urbino, o qualunque altra che Nostro Signore gli volesse dare...”
KArrATHY-KRAVIANSZKY, Gromo, 136-137.

8 ...l Transitoano pigliarebbe quatungue moglie catholica che gli fusse data da Nostro Signore
perche per mezzo di lui ha trattato strettamente con questi signori, che pigliassero la sua pro-
tettione, et gli dessero una gentil donna Venetiana con pato se morisse senza baverne figliol, che ln
ragion del regno d'Ungheria et tutta la Transilvania dovesse esser della Repubblica, il qual partito
si tratto molti mesi secretissimamente da questi signori et dopo molte consulte ringratiando il
Transilvano si escusarono di non potersi attendere.” KARPATHY-KRAVIANSZKY, Gromo, 137.
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A levél kissé homilyosan fogalmaz, elsg olvasisra nem teljesen vild-
gos, hogy Janos Zsigmond miféle partfogdsra gondol Velencével kap-
csolatban; az erdélyi torténelem egy néhany évvel késébbi érdekes epi-
z6dja azonban fellebbenti a fitylat errdl a titokzatos levélrészletrdl.

Gyulaffy Lestdr erdélyi diplomata, Bithory Zsigmond fejedelmi
titkdra, és nem mellesleg torténetiré hagyatékdban talilunk egy igen
érdekes feljegyzést, amelyet Bithory Zsigmond hédzassigi terveivel
kapcsolatban vetett papirra: ,Az tobbi kozt filiam Sancti Marici
svadealta Sidmontnak Blandrata, hogy vegye.” A Gyulaffyt felhasz-
ndlé masik torténetird, Szamoskozy Istvin jegyzeteiben szintén meg-
emlékezik Blandrata felvetésérdl: ,,Azaz egy velenczei fd polgdr led-
nyit, melyet az egész respublica Veneta in filiam adoptet, mint régen
Rex Cypri vétte volt filiam Sancti Marci egy £ polgar lednyat.”

Biandrata tehat azt javasolta Zsigmondnak Gyulaffy szerint, hogy
Sancti Marici ldnyat vegye feleségiil. Szamosk6zynél ezzel szemben
Sancti Marci szerepel. Mivel Szamoskozy Gyulaffy adatdt vette it,
feltehetGen Marci szerepelt ndla is (az eredetit nem volt médomban
tanulmdnyozni). Maricus névalak ugyanis nem létezik, Marcus vagy
Mauricius viszont igen; ha a torténeti hatteret kozelebbrél szemigyre
vessziik, érdekes és izgalmas tigyre bukkanunk.

1468. jilius 30-dn a szokdsos tinnepélyes kiilsGségek kozepette Lu-
signani II. Jakab ciprusi kirdly feleségiil vette az egyik legelGkel6bb
velencei patricius csaldd sarjit, Caterina de Cornert, vagy Cornarot.
Akiknek azonban a leginkabb okuk volt tinneplésre, Szent Mark koz-
tarsasagdnak polgdrai voltak. A ldny keze dltal Velence egy wjabb 1épés-
sel kozelebb kertilt ahhoz, hogy a régéta dhitott szigetet birtokba ve-
gye. A Koztirsasignak mdr kordbban sikeriilt megvetnie a ldbit,
egyébként dllandé harcban a genovaiakkal, és nem mellékesen a spa-
nyolokkal és a szavojaiakkal, akik szintén rd akartdk tenni a keziiket a
gazdag és fontos stratégiai helyen 1évé kirdlysigra. Az emlitett Cor-
naro csaldd egyik tagja, Federico di Nicolé volt az, aki a szorongatott
helyzetben 1évé, a torok ellen kiizdg kirdlynak, I. Péternek jelentds

9 Magyar torténelmi évkonyvek és naplok a XV I-XVIII. szizadokbol. Gyulaffy Lestdr fol-
Jegyzéser, (MHH 11/32), kozli Szas6 Kirovy, Budapest 1881, 25.
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Osszegt kolesont nydjtott. A kirdlynak 1361-ben ki kellett védenie egy
tamaddst, amelyet a torokok bosszibdl inditottak, mert timogatta az
ellentik fellizadé Corico varosit. Ekkor Antalia virosit is sikeriilt el-
foglalnia a kirdlynak. Cornarénak a kolesonért cserébe a Piscopi nevid
hidbérbirtokot adomdnyozta. 1368-ban a velencei flottaval szovetségben
egyenesen Jeruzsilem visszavételére indult, de csak Alexandria elfogla-
ldsdig és kifosztdsdig jutott, a serege ugyanis nem volt hajlandé kévetni.
Magira maradva végiil kénytelen volt megalazé békét kotni a felditho-
dott egyiptomi szultannal.

Visszatérve Caterindra, nemcsak a csaldd, hanem a Koztdrsasig is
azt remélte a linytdl, hogy megszerzi szimukra a szigetet; hogy
mennyire komoly volt a terv, és hogy nem biztak semmit a véletlenre a
késdbbi jogigényt illetden, az mutatja, hogy Caterinat induldsa elStt
még Velencében a ,, Koztarsasig adoptalt linya” megtisztel§ cimmel ru-
haztdk fel. Ma azt mondanink, tirsadalmasitottik, a cim ugyanis azt
fejezte ki, tekintve hogy Velence nem volt kirdlysig, hogy a liny kezé-
vel II. Jakab Velencét jegyzi el, mint ahogy évente a Bucintorén, a dé-
zsel hajon a dézse a tengert, amelybdl a viros gazdagsiga és hatalma
szarmazott."

Erre a torténetre céloz tehdt Szamoskozy, amikor filia Sancti Mar-
cir6l beszél, helyesen hasznilva a szét. A kiadd, Szasé K4rory val6-
szindleg hibdsan irta it, vagy Gyulaffy ejtett kettds tollhibdt, egyrészt a
Maricibdl kihagyott egy u-t, a sz6 végén pedig a genitivus i-jét, azaz va-
l6jaban Sancti Mauricii, azaz Szent Moérrol, és nem Szent Markrdl van
sz6. Ez elég valészinttlennek tiinik, csakhogy elég egy pillantdst vetnia
Cornaro csaldd csalddfijira; az egyik dguk éppen a ‘di Maurizio’, azaz la-
tinul ‘Mauricius’ (Mor) elénevet viselte, bar igaz, hogy a szentre utalé
‘San’ nélkiil. Tehat elképzelhetd az is, hogy Gyulaffy Gsszekeverte a két
névalakot, hacsak nem egy fatilis, Szamoskozy adatit erdsitS véletlen
elirdsrol van sz6, és eredetileg mégis ‘Marcus’-t, azaz a virosra utalé
Mirkot akart volna {rni.

' Joun Jurius NorwicH, Storia di Venezia 2: dal 1400 alla caduta della Repubblica, a
cura di Carlo Gottardi, Milano 1981, 121-126.
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De ez most mindegy is; Caterina Cornaro nem sokkal késébb meg-
ozvegyiilt, és bar megprdbilt uralkodni, a Koztirsasdg nem engedte.
Végiil kénytelen volt lemondani a trénrél Velence javara, 6t pedig sziil6-
varosiba internaltak. Szomoru sorsa hires, kozismert torténet volt Janos
Zsigmond koriban, manapsdg is konyvek sziiletnek rola, ezért hihetd,
hogy Gromo ezt az egyszer mér bevilt receptet ajinlotta fel ura nevében
a velencei szendtusnak és taldn ugyanebbdl a Velencének dézsékat, bibo-
rosokat ado csalddbol. Végiil is a Koztarsasignak nemcesak Dalmécidban,
hanem a tavoli fekete-tengeri partvidéken is voltak egykor, még az osz-
man haditds eltt, kereskedd telepei, miért ne probélt volna szert tenni
egy asvianykincsekben gazdag tertiletre, ahonnan megerdsithette a befo-
lydsit a balkdni régidban, és ahonnan kénnyedén ki lehetett jutni a ten-
gerpartra, az oda befuté keleti kereskedelmi dtvonalakra? Egy velencei
patriciusliny kezéért cserébe? De nem igy dontottek, Gromo, és talin Ji-
nos Zsigmond ajinlata érdekes epizdd maradt csupin.

Az tigy fontossigit mindazonaltal jelzi, hogy a nuncius dgy folytat-
ja, hogy bir Gromérdl nem tud valami sokat, de a pipinak érdemes
megfontolnia a dolgot, és informédlédnia szavahihetségérsl. Ezutin
hénapok teltek el, a velencei nuncius tovabbra is napirenden tartotta ja-
vaslatait, amelyeket az irdsban is benyujtott neki. A levelezést kiadé
KAirrATHY-KRAVIANSZKY MOR kOzleményébdl sajnos ez az irat hidny-
zik. Fachinetti egy mdsik, november 9-én kelt jelentése mdr azt részle-
tezi, hogy Sziilejmédn szultian haldla miatt kisérletet kellene tenni Gro-
moén keresztil Jinos Zsigmond és az erdélyiek megnyerésére — itt
valészintleg a rekatolizdcidra és/vagy a torokellenes szovetségre gondol
— majd a székelyekkel folytatja, akikhez Lengyelorszigbdl akar papokat

1 Ebben fontos szerepet jitszott Raguza (Dubrovnik) vérosa is. Erdekességként jegyzem
meg, hogy a fejezetben részletezett Velencébdl a fejedelemség irinydba irinyulé ,.zsoldos-
export” ellenkezdjére éppen Raguza esetében vannak adataink. 1549-ben, illetve 1572-ben a vi-
ros tapasztalt katondkat prébdlt felfogadni ErdélybSl. V6. ANprer Preeipt, Hommes et idées du
Sud-Est européen i Laube de Lige moderne, Bucuresti—Paris 1980, 78-79, 98-102. A Raguza és Er-
dély kozotti kapesolatrendszerrdl tudomdsom szerint még nem késziilt Gsszefoglalds a 16. szd-
zadra vonatkozdan, de a romén vajdasigok és a raguzai, illetve krétai kereskeddket illetden a 16.
szazadra haszonnal forgathat6 az Hommes et idées, 67-87, 98112, 125-131.
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kiildetni, illetve hogy Bathory Istvint, aki a katolikus tigy legfontosabb
képviselGje Erdélyben, ki kellene szabaditani a csiszir fogsigabol.”

Utana azonban csak telt az idG, jabb £él év mulva, 1567. jilius 19-én kelt
levelében Gromo azt irta, még mindig Velencébdl, Morone biborosnak,
hogy minden elveszett, Janos Zsigmondot teljesen hatalmdba keritette
Biandrata, és bar a székelyek fegyvert fogtak vallisuk védelmében, nem
latja értelmét visszatérésének a fejedelemségbe, csak ha arra kimondott uta-
sitast kap. Majd amilyen hirtelen bukkant fel, olyan hirtelen t{inik el 6rok-
re a szemiink el6l. Ha csak ennyi maradt volna utdna, tevékenységét
mindGssze az erdélyi-olasz kapesolatok érdekes, dm rovid kozjatékanak
tarthatndnk, ahogyan a torténészek ezt a mai napig kezelik.”

Csakhogy levelei mellett hdtrahagyott egy Compendio cimet visel§
iratot is, amelyben ismereteit és tapasztalatait Gsszegezte Erdélyrdl, és ja-
vaslatokat fogalmazott meg arrdl, hogyan lehetne az orszagot elszakitani
a toroktdl. Az irat elején gyakorlatilag megismétli fentebb mar idézett
hossz1 jelentésének passzusait a tartomany foldrajzarol, lakéirdl, a valldsi
helyzetrdl. A minket érdekl§ rész a Compendio vége felé kezdédik, amely-
ben vilaszt kapunk az irat megsziiletésének korilményeire. Erdély, irja,
egy természet altal megerdditett hely, amely tele van hatalmas erdGkkel,
vad foly6kkal, magas hegyekkel, varakkal, virosokkal, amelyekben bator
nép lakik. Minden arra predesztindlja tehdt, hogy ndlindl fontosabb teri-
leteket védelmezzen: ez egyszerre lehet FelsG-Magyarorszag, amelyen
keresztiil el lehet érni Lengyelorszigot, Csehorszagot, de mindenekeltt
a magyar kirdlysigot. Es forditva, Erdély elsérangd védelmi vonala az
oszman birodalomnak, ahonnan gyorsan és révid tton Konstantindpoly-
ba lehet érni, azon felil ellitja a birodalmat és annak hadseregét élelmi-
szerrel. Aki tehat ezt az orszagot birtokolja, az vagy a Habsburg birodal-
mat, vagy az oszman birodalmat fenyegetheti:

»---6s ha a nagyobb biztonsdg kedvéért belevonndk [a szovetségbe] a vitéz Len-
gyelorszigot, és mas német fejedelmeket, Ggy Erdély kindlja a legrévidebb utat a
torok elpusztitisira. Nagy haszon szarmazik abbdl is, hogy barmiféle kényel-
metlenség nélkiil lehet élelmiszert biztositani egymillié katondnak egészen

2 KArPATHY-KRAVIANSZKY, Gromo, 138-139.
53 KArPATHY-KRAVIANSZKY, Grosmo, 139—-141.
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Konstantindpoly kapujdig, dgy az orszdg nagy bSségének, mint a Duna nyjtot-
ta kényelemnek kdszénhetSen, amelybe az orszdg Gsszes hajézhaté folyédja bele-
omlik... Ha a t6rok sereg megtimadja Magyarorszdg mdsik részét, az erdélyiek
az oldaldban régton megtimadjik az utévédjét, elvagjik Konstantindpolytdl, és
megszerzik az €lelmiszerét.”"+

Fejtegetéseit a tartomany katonai-stratégiai jelentGségérdl a kovet-
kezSkben Gsszegezte:

,» Tehdt viligosnak tinik a fent emlitett okokbdl kifolyélag, melyek a val6 igaz-
sigon alapulnak, hogy ez az dllam végtelenil hasznos a kereszténységnek, haba-
ritként kezelik, mert magdtdl igen erds és segitség nélkiil ellent tud allni hossza
id6n keresztiil minden szornytséges torok hadnak. Masrészt a legmegfelelGbb,
hogy utjit dllja annak, hogy az emlitett hadak ne hatolhassanak tovibb a keresz-
ténység, kiilonosen Lengyelorszdg, Csehorszdg, és Magyarorszdg karira. Egy
Erdélybs] mért egyszer csapissal ugyanis az egész torok had teljesen elpusztit-
hat6. Mivel a kereszténység egyesiilni akar és elhatdrozta, hogy kitizi Eur6pabol
azt a mdsik hatalmat, erre a feladatra semelyik orszdg nem megfelelgbb, mint ez;
miskiilénben nélkiile a f5ldon sohasem lesz olyan villalkozds, amely eredményt
érne el. Most, hogy bemutattam nagy hasznossigit annak, hogyha baritként
bannak ezzel az orsziggal, nyilvinvalé hogy ellenkezd esetben, vagyis ha ellen-
ségesek vagyunk vele, az a keresztények teljes romldsihoz vezetne.”"

Gromo javaslatinak a lényege Erdély bevondsa egy nagy torokelle-
nes szovetségbe, amelyet a térség rekatoliziciéjaval kapesolt Gssze. Ez a
kettGs célkitizés magyarazza azt a nagy figyelmet, amelyet a hdbordra
késziil§ Velence és a papasig tanusitott Groméval kapesolatban. A fel-
véazolt két £6 cél mellett egy harmadikat is megfogalmazott, amely el-

képzelése szerint a leghatdsosabb eszkoze lehetne az el6z6 kettd megva-
l6sitasinak. Janos Zsigmondnak nem volt felesége, ami a trén 6roklése

4 Magyarul Tima ReNATA, Az erdélyi udvar Jinos Zsigmond uralma alatt Giovanandrea
Gromo leirdsinak tifkrében, Fejedelmek—forradalmak—vasutak. Tanulmanyok Erdély torténe-
b6l (szerk. Takdcs Péter), Debrecen 2000, 65. Német nyelvi kiaddsa: Uebersicht des ganzen
des Konigs Fobann von Siebenbiirgen besindlichern Reiches und allen Merkwiirdigkeiten desselben
gesammelt von Fobann Andreas Gromo, Archiv des Vereins fiir Siebenbiirgische Landeskunde,
neue Folge II (1855) 2—73. Az eredeti kéziratot nem volt médomban tanulményozni, csak a
bel6le késziilt magyar, illetve német forditast.

5 Gromo, Compendium, 65.
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szempontjibdl egyre nyomasztébb probléma volt, kiilénosen, hogy eb-
ben az id@szakban mar gyakran betegeskedett, ezért sokan mdr kozeli
halalat vartdk. A testérkapitiny egy j6 katolikus feleség kivalasztasival
megoldhaténak vélte az Gsszes nehézséget, mind ami a maganéleti prob-
lémidt, mind ami a kereszténység érdekeit illette. A feleséggel teol6gu-
sok is johetnek, akik elvégeznék a Bithoryak segitségével az uralkodé
attéritését.

Felmeriilt azonban a kérdés, hogy melyik uralkod6hazbdl valasszak
kia megfeleld jeloltet? Az els6 helyen természetesen egy Habsburg jelole
all, fentebb littuk, hogy a szatmdri egyezmény is magdban foglalta ezt a
feltételt, amellyel viszont az volt a probléma, hogy a szultdn semmikép-
pen sem egyezett volna bele, hisz ezen keresztiil a dinasztia érvényesit-
hette volna a jogat Erdélyre, amelyet Sziilejmdn egész életében prébalt
megakadalyozni. Tehdt, vonja le a kévetkeztetést Gromo, minden jelolt
megfeleld, csak ne Habsburg legyen. Janos Zsigmond ,,igen nagyon ked-
veli az olasz nemzetet, kiilonosen az én nagyra becsiilt uraimat minden
més fejedelmen kiviil, akiket szolgdltam, vagy ismertem.”® Mivel a
Compendiit 1. Cosimo toszkdn nagyfejedelemnek ajanlotta, viligos, hogy
Gromo egy Medici hizbdl szirmazé menyasszonyra gondolt; szerinte &
elfogadhatd lett volna nemcsak a csdszdr, hanem a szultin szdmdra is, és
egy ilyen kombindci6 esetén

»--.a fejedelem a torok beleegyezésével és a birodalmi tandcs jovihagydsival szer-
z6dést kot, vagy jobban mondva adomdnylevelet allit ki, hogy fid utéd hidnya-
ban minden kévetelése a feleség kezébe megy 4t. Es ha 6felsége a csdszar nem
akarnd, vagy valamilyen okbdl nem tudnd most elfoglalni ezt a birtokot, még
mieldtt a torok kezére keriilne, dtengedheti egy harmadik keresztény fejede-
lemnek.”7

Jollehet a torténetirdi hagyomany az erdélyi fejedelemség megsziile-
tésének, illetve ennek az 4j orszagnak a szuverén orszagként vald elis-
merését a Habsburgokkal 1570-ben tetd ald hozott speyeri egyezmény-
hez kéti, a szoveg egyértelmden utal arra, hogy a kortdrsak, de Gromo

S Gromo, Compendium, 67.
7 Gromo, Compendium, 67.
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mindenképpen, Erdélyt de facto mar legaldbb az 1565-0s szatmdri egyez-
mény éta fliggetlennek tekintették. Mint irja ,,...a mostani kirdlynak...
nincs semmilyen rokona... sem semmilyen leszirmazottja, és kevésbé
alkalmasat nem akarnak odaerdszakolni. Igy lehetetlen, hogy valakit
ezek [erdélyiek] koziil kirdlyi rangra emeljenek, féleg ha nem a mostani
kirdly rokona a csalidbdl vagy leszdrmazottja az elhunyt &sok véré
b6l A Szapolyaiakhoz viszonyitva a Habsburgoknak valéban nem
volt keresnivaldjuk, ellenben Janos Zsigmond anyja, Izabella révén, aki
Jagell6 lany volt, megvolt a jogalapjuk, hisz az 1515-6s hizassagi szerzGdés
alapjan jogot formdlhattak a magyar kiralysig orokoseiként az erdélyi
trénra is. Csakhogy, mint littuk, ezt megakaddlyozta a szultdn. Ezért
mertilhetett fel az olasz kapcsolat, amelyet az a kellGen figyelembe nem
vett koriilmény erdsitett, hogy Janos Zsigmond nagyanyja, Bona Sforza
kirdlyné olasz volt.” Rajta keresztiil Jinos Zsigmond, ez szintén egy
Ujabb, kelléen nem értékelt koriilmény, jogot formalt a Bari hercegségre,
amely a Sforzdk birtoka volt egészen 1557-ig, ahol az 6zvegy kirdlyné élete
utols6 éveit is toltétte. Es bar 1558 6ta a napolyi kiralysdg részét képezte,
azaz spanyol birtok volt, Erdély ura fenntartotta a jogit a rokonsdg miatt.
A hizassag egy tjabb kapesot jelenthetett a félsziget itliai hatalmaival,
Spanyolorszigot, az oszmdn birodalom hatalmas ellenségét is beleértve.
Koribban littuk, hogy felmeriilt egy Sforza liny neve is, akik egyébként
nemcsak a Jagellokkal, hanem a Mediciekkel is rokonsigban élltak.

Az imént mondottak magyarizzik, hogy a Compendio végén Gromo
miért szentel nagyobb teret a Janos Zsigmond haldla miatt bek6vetkezd
interregnumbdl fakad6 nehézségek ecsetelésének, és a lehetséges utédok
kérdésének, mint a dinasztikus kapcsolat létesitésének. Szerinte Janos
Zsigmond ,.egyik 6rardl a mdsikra a tdlviligra kertilhet.” A kirdly nem
akart magyar fénemesi csalddbdl szirmazé feleséget magdnak, Gromo
nem részletezi, mi lehetett az oka, de valészind, hogy f6leg presztizs okok
motivaltik, de nem elhanyagolhatéak a kiilpolitikai szempontok sem,

® Uo.

19 Ujabban Horn ILpixé foglalkozott Janos Zsigmond lengyelorszagi, és azon ke-
resztiil olaszorszagi kapesolatrendszerével. V6. A batalom pillérei. A politikai elit az Erdeélyi
Fejedelemség megszildrduldsinak korszakiban (1556-1588) (nagydoktori értekezés), 39-55
(bttp:/ /real-d.mtak.bu/581/7/dc_1o5_1o0_doktori_mu.pdf, 2014. 05. 31.).
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hisz egy el6keld dinasztidval létrejovs kapesolat szimottevéen megerdsit-
hette ennek a bizonytalan helyzetd dllamnak a pozicidit: apja is éppen
emiatt szerzett magdnak Jagell6 feleséget. Mindez azonban nem jelenti
azt, hogy a halldval el6all6 helyzetben ne johetne szamitdsba a trénra egy
jabb nemzeti dinasztia, egy magyar fénemesi csalad.

Gromo a fentebbi mondatot a kovetkezGképpen folytatja: ,,Itt lenné-
nek taldn a Bithory testvérek, akik vér és leszirmazds szerint tényleg a ki-
ralysdg legels6i koziil valok, de mivel a vallds helyzete mostansag igen inga-
tag és Gk szilird oszlopai a katolikus hitnek, nagy a visszatarté er.” A
Bithoryak tobbszor elSkeriiltek levelezésében, és mint littuk, t6bbszor
utalt arra, hogy milyen szoros kapcsolatot dpol Bithory Kristéffal, leg-
utébbi itdliai dtjira példdul éppen & adott menlevelet neki, a Compendionak
ez a része pedig ékes bizonysiga annak, hogy a testGrkapitiny fejében meg-
fordult a legegyszeribb, legkézzelfoghatébb megoldds, amely egyszerre
biztosithatta a szultdn jovihagydsit, s a garancidt a rekatolizdciora, illetve a
torokellenes orientdcira.” Es bar katolicizmusuk valéban nagy akadily-
nak tdnt, néhdny évvel késGbb a szultinra val6 tekintettel az erdélyi ren-
dek ,,szabad” elhatirozasukbol mégis ezt az utat vélasztottik.

A Compendio kelet nélkiili, a legjabb szakirodalom belsé érvek alap-
jin 1566 végére, 1567 elejére datdlja. A fentebb vizolt események, és egy
figyelmen kiviil hagyott adat alapjin tovdbb finomithatjuk a datdldst il-
letd hipotézist. Fachinetti nuncius 1566. szeptember 14-¢i levelében utal
Gromo egy hossz levelére, amelyben kifejtette a javaslatait; a széveg
lunga letterdt emlit, és bar az irat cime Compendio, dsszefoglalds, amellyel
a kor egyik bevett irodalmi mifajit is jelolték, a lertera mifajilag szintén

2° Uo.

2 V6. Gromo 1566. mdrcius 23-ai Moronénak irt, a magyar szakirodalom dltal nem
ismert levelét, amelyben papok (jezsuitik) kiildését, és a Bithoryak tamogatasit ajinlja
patrénusinak, CaroLiNa Lancorronska (ed.), Documenta ex archivio cardinalis loannis
Morone ad Poloniam spectantia quae in archivio secreto vaticano asservantur I: 1561-1580 (Ele-
menta ad fontium editiones LVIII) (Institutum Historicum Polonicum Romae), Romae
1984, 147-148. Caligari nuncius egyik 1579-ben kelt jelentésében egy kirallyal folytatott
beszélgetésre hivatkozva jelentette, hogy Bithory 12 éve, azaz 1567 6ta fontolgatja a rend
betelepitését Erdélybe. V6. I. A. Caligarii nuntii apost. epistulae et acta 1578— 1581, Monu-
menta Poloniae Vaticana IV (MPV), ed. Lubovicus BoraTyNski, Cracoviae 1915, 221.
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jelolhetett hosszabb terjedelmyi leirdst. Ha helyes a feltételezés, akkor ez
azt jelenti, hogy a md terminus ante quemie 1566. szeptember 14. Ehhez
az adathoz tovibbi érveket is felsorakoztathatunk. A szoveg ugy beszél
az uralkodorol, mint akit konnyen 4t lehetne tériteni a katolikus hitre,
marpedig ez a remény legtovibb 1566. december 13-dig élt, amikor a
tordai orszdggylésen torvényt hoztak a katolikus papok orszdghdl valé
kitiltdsir6l. A hir néhdny héten beliil, mar december végén megérkez-
hetett Velencébe. Nehezen hihet8, hogy Gromo ezek utan irta volna a
mivét, de azis, hogy Gyula illetve Szigetvar eleste utin lett volna értel-
me Janos Zsigmond torokellenes elkételezettségében reménykedni. Az
elébbi vir szeptember 2-dn, a mdsik szeptember 8-dn esett el. Ebben az
esetben is néhdny hét alatt el kellett jutnia a hirnek Velencébe, ami ép-
pen egybevig a Fachinetti levelében olvashaté adattal.”

A kortarsak kozvetve Janos Zsigmondot vadoltik az oszman hadji-
rattal, aki janiusban a zimonyi mezdn taldlkozott a szultdnnal, akinek a
parancsira csapatai Fels6-Magyarorszdg ellen intéztek tdmaddst. A sz6-
vegben taldlhaté katonai természetd utalasok ezekkel a magyarorszagi
haborts hirekkel is Gsszefiiggésben lehetnek. Ezért tigy vélem, hogy a
Compendionak 1566 nyaran, talin augusztusban, de mindenképpen szep-
tember 14-¢ el6tt kellett keletkeznie.

A torokellenes 6sszefogds esélye erdélyi részrdl tehdt mdr 1566-ban
megsziint, a Lepanténil gy&zelmet araté nemzetkozi koaliciét illetGen
pedig 1573-ban viélt bizonyossd, hogy a biztaté kezdet utin nem lesz
folytatds. A fokozatosan kiszélesed6 németalféldi polgarhdbord, illet-
ve a francia vallishibord miatt az oszmdnok elleni szent hdboru esz-
méje hittérbe szorult, az Erdély trénjira 1571-ben kertilé Bathoryt pe-
dig elGszor a Bekes-féle mozgalom, majd a lengyel tron megszerzése és
az orosz hdboruk foglaltik le. De ez nem jelentette azt, hogy az ambici-
6zus tervek végképp feledésbe meriiltek volna, s6t Gromo levelezése
és a Compendio arra hivja fel a figyelmet, hogy ezek az iratok minden a
torokellenes hiborit célzé és Bithory Istvinhoz kothetd tervezetre
hatast gyakoroltak.”

> KArPATHY-KRAVIANSZKY, Gromo, 137-138.
3 Lepant6nak a balkéni régi6ra gyakorolt hatdsirdl vo. Preeior, Hommes et idées, 28-51.
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yha valamely fejedelem egy G maga erejével meg-
veri az torok csiszart, loviszul szolgdlom én azt”
(Bathory Istvin)

1. ELsG LEPESEK

Néhiny évvel azutin, hogy Gromo lelépett a szinrdl, kitort a torok
hibord, csakhogy a kezdeményez6 nem a keresztény, hanem az oszmdn
fél volt. A szultdn hadereje 1570-ben megtdmadta, majd elfoglalta Cip-
rust. A kovetkezd évben a pipa, a spanyol kirdly és Velence alkotta koa-
licié hatalmas gyGzelmet aratott Lepanténdl.** Nemsokdra azonban ki-
itkoztek az érdekellentétek, és a magira hagyott Velence 1572-ben
kiilonbékét kotott. Az energikus V. Pius még ugyanebben az évben be-
kovetkezd haldla utan hatalomra keriilg XIII. Gergely erdfeszitései el-
lenére Spanyolorszag 1577-ben béketdrgyalasokat kezdett a Portdval.®

>+ ZiMANYI VERA, Lepantd, Budapest 1983; ANcus Kostam, Lepanto 1571. The greatest
naval battle of the Renaissance, Oxford 2003, 89—9o.

*5Az 1565 és 1571. kozti idGszak Turcica irodalmédnak bdségéhez vo. Karr GOLLNER,
Turcica. Die Tiirkenfrage in der iffentlichen Meinung Europas im 16. Jabrbundert 1-I11,
Bucuresti-Baden—Baden 1978, I1, 107-293. Madruzzo biborosnak nem volt tdlsigosan j6
véleménye az 1j papirdl: ,habemus papam negativum” mondta illit6lag. Véleményét
idézi Lupwik BoraTyNski, Stefan Batory i plani ligi przeciw Turkom, w Krakowie 1903, 8.
Ennek azonban ellentmond XIII. Gergely pontifikdtussiga. Mdr az 1572. mdjus 30-ai
konzisztériumon ,.kormanyzati” programja ismertetésekor az egyik legfontosabb célja-
ként éppen a hitetlenek elleni harcot jelélte meg. Errél, és a papa torokellenes politikaji-
r6l: Lupwic voN PasTor, Geschichte der Pépste im Zeitalter der katholischen Reformation und
Restauration 1X: 1572-1585, Freiburg 1925, 235, 238-274; LET1ZI1A P1EROZZI, L2 vittoria di
Lepanto nell'escatologia e nella profezia, Rinascimento. Rivista dell’Istituto Nazionale di
Studi sul Rinascimento 34 (1994) 317-363.
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De amint ez sokszor bebizonyosodott, ha valahol becsukédik egy ajtd,
méshol kinyilik egy mésik. Lengyelorszigban 1j uralkodét vélasztottak
Bathory Istvin erdélyi fejedelem személyében, aki mihelyt drrd lett a
trénra 1éptét kovets és kisérd, a Habsburg-part szervezkedése és Danzig
(Gdanisk) nyilt ellendlldsa jelentette zavarokon, 1§77-ben kovetséget me-
nesztett Rémaba.?® Kovetének, Pawel Uchaniskinak az volt a feladata,
hogy biztositsa a papit a kirdly katolikus elkotelezettségérdl.” Az akkori
lengyelorszagi papai nuncius, Vincenzo Laureo a kdriai politikinak meg-
felelGen inkabb a Habsburg jel6ltet timogatta még Bathory megvélasztd-
sa utdn is. Helyzetét nem konnyitette meg, hogy Réma habozott az elis-
merés tigyében, amely érthetd médon volt személyesen és politikailag is
roppant kinos az 4j lengyel kirly szdimara.” Pedig a kirily mind a vallis,
mind a t6rok elleni hdbord kérdésében — nemcsak politikai, hanem sze-
mélyes okokbdl — igen elkotelezettnek mutatkozott. Ez egyértelmiten

6 V. Szaprcziy Lajos, Bithory Istvin lengyel kirdllyi vilasztdsa, Budapest 1887; K-
MAL Beypiier (hrsg. v.), Die Polnischen Konigswablen und Interregnen von 1572 und 1576 im Lichte
Osmuanischer Archivalien. Ein Beitrag der Osmanischen Machtpolitik (Betrige zur Kenntnis
Stidosteuropas und des Nahen Orients XIX), Miinchen 1976; Bubay KALmAN, Bithory Ist-
vin erdélyi fejedelemsége 1571-1576, Szeged 1932; Etienme Bathory roi de Pologne, prince de
Transylvanie, Cracovie 1935; VERESs ENDRE, Bithory Istvin kirdly: Terror bostium, Budapest
1937; Kovacs ENpRrE, Magyarok és lengyelek a torténelem sodrdban, Budapest 1973, 123-139;
Horst JasLonowsky, Die Aussenpolitik Stephan Bithorys, Jahrbuicher fiir Geschichte Ost-
europas 2 (1937) 11—80; The History of Polish Diplomacy X-XX. c., ed. GErarD LaBuU-
pA-WALDEMAR MicHowicz, Warsawa 2005, 180-183; Hope Lajos, Antemurale és a confor-
mitas humanista eszméje a magyar—lengyel hagyomdnyban (Humanizmus és reformicié 19),
Budapest 1992, 132-161; GEBEI SANDOR, Tumulminyok az erdélyi-lengyel kapcsolatok korébil:
16-17. szizad, Eger 2001, 36-72; UG., Az erdelyi fejedelmek és a lengyel kirdlyvdlasztasok, Szeged
2007, 52—71; HorN ILDIKG, Bithory Andrds, Budapest 2002; US., A kinnyezd krokodil: Jagello
Anna és Bithory Istvin bizassiga, Budapest 2007; NorMAN Davies, Lengyelorszig torténete, Bu-
dapest 2006, 338-34.6, BARLAY, Romon virdg, 98—169; Dartusz Kueisz, The polish-litvanian
military in the reign of king Stefan Bathory (1576—1586 ), Warfare in Eastern Europe, 1500-1800
(ed. Brian J. Davies), Leiden—Boston 2012, 63-92. A lengyel-szentszéki kapesolatokrél a nun-
ciusi jelentések felhasznaldsival lisd Epovarp KuNtze, Les rapports de la Pologne avec le
Suint-Sicge, Etienne Béthory roi de Pologne prince de Transylvaniae, Krakéw 1935, 138-212.

7 Tueopore WierzBowski (ed.), Uchaiisciana seu collectio documentorum illustran-
tium vitam et res gestas Jacobi Uchaiiski 111, Varsoviae 1890, 292—300.

8 Az elismerés kényes kérdésérdl: Triopore Wikrzsowski (ed.), Vincent Laureo évéque
de Mondovi nonce apostolique en Pologne 1574-1578, Varsovie 1887, 428, 430, 431.
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kidertl Uchanski utin kiildott kovetének, Pawel Zajaczkowskinak
adott instrukciGjabdl (1578. februdr 1), amely a legfontosabb kérdésként
a kivetkezot jelélte meg: ,,Es a kivant dolgok kézott e helyen mondja
azt, hogy szdmunkra kiilénosen fontos, hogy a legkegyetlenebb t6rok
zsarnoksiggal egyszer leszimoljunk.”” Ebben szindékai egyeztek a pa-
paéval, aki az 4j kirdlytdl, barki is lenne az, persze leginkabb a Habsburg
dinasztia, a torok elleni harcot virta el. El6tte azonban fel kellett ké-
sziilnie, masrészt meg kell oldania a danzigi és az orosz problémat. Mie-
16tt ugyanis Bithory Istvin erdélyi fejedelmet Lengyelorszag kirdlyava
koronaztdk volna, a lengyel rendek egy sor feltételét el kellett fogadnia.
Ezek kozott volt az el6djei alatt elvesztett keleti tertiletek visszaszer-
zése az oroszoktdl. Ez a hdbort a hit terjesztését is szolgdlja, folytatja az
instrukcid, és azzal a reménnyel kecsegtet, hogy egész Oroszorszig a
katolikus hitre fog térni. Ezért kérte a pipa timogatdsat (mint littuk,
legitimdcidja szempontjibdl ez égetden fontos volt a szimdra). Ezutdn
kovetkezik egy igen érdekes és az el6bbi kiegészitéseként megfogal-
mazott javaslat: ,,Akarjuk, és mdr el is hatdroztuk, hogy Oroszor-
szagban (ti. az orosz vajdasigban), és Poddlia tatdrok és torokok éltal
elpusztitott hatarvidékén védébastyakat, telepeket alapitunk, ame-
lyekbdl szindékaink szerint tdimadisokat indithatunk és a kozelség
miatt félelemben tarthatjuk Sket.” Ez az egész kereszténység szimdira
hasznos lenne.

,»De sokkal jobb lenne, ha Isten segitségével a megfelel§ id6ben minden addigi-
ndl hatalmasabb villalkozist tudndnk inditani. De a nyilt fegyverfogds mellett
van még sok egyéb lehetGség és méd a torok elleni habora viselésére, amelyekrd]
titkdrunk széban [kiemelés t6lem — K. T.] fog beszamolni Oszentségének. Igy
bétrabban tudndnk felillitani és taplilni egy akkora hadsereget, amely ellendllna
az ellenség sokasdginak, és nem vérva a kiilfoldi segélycsapatokra, vagy fejedel-
mek hadaira, amelyek eddig inkdbb voltak a kereszténység kirdra, mint haszni-
ra. Ami a cir legy6zése nélkiil nem lehetséges.”3°

29 Atque hoc loco dicet in optatis rebus esse Nobis praecipuam, ut iustis viribus cum im-
manissimo Turcarum tyranno aliquando decertemus.” Ucharisciana, 302.

3 Volumus enim et certo iam deliberatum babemus erigere propugnacula coloniasque dedu-
cere in Russiae, Podolineque campis desertis ac Tartaris Turcisque finitimis, ex quibus arbitratu
nostro possimus in hostent barbarum excursiones facere locorumque vicinitate illos in metu
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Ebben a nagyon fontos tigyben kérte a pipa tanicsit és segitségét.
Ugyanebb6l az évbd]l maradt rink egy érdekes, pontos kelet nélkiili irat,
amelynek sajnos sem irdjit, sem a cimzettjét nem ismerjiik. E szerint Bi-
thory pénzt akart a pdpdtdl az oroszok és a tatdrok ellen, illetve firenzei
mintara lovagrendet akart alapitani. A levelet kiadé Lupwik BoraTyNskr
szerint az ir6 minden bizonnyal Uchaiiski, és a létrehozandé lovagrend az
ukrajnai siksdg fegyveres telepesekkel torténd benépesitésének adott volna
keretet.” Itt elsGsorban a kozdkokra gondolhatndnk, akik ekkor mér nagy
tomegben €ltek ezen a vidéken, és akik kozil éppen Bithory regisztralta-
tott minden addiginal tobbet. Val6szind, hogy nem rajuk gondoltak —a z6-
mében pravoszliv kozikokat nehezen lehetett elképzelni egy lovagrend
tagjaiként, mert ez feltételezte gyors dttérésitket — hanem a lengyel kis- és
kézépnemességet, a szlachtdt, illetve parasztjaikat akarhatta foldhoz juttat-
ni, akiknek megfelel§ id6ben felhasznilhatta a fegyveres erejét. Ezzel
tobb legyet is iithetett volna egy csapdsra, gazdasigilag hasznosithatta
volna a lengyel korona javira ezeket a rendkiviil termékeny teriileteket,
lakéi engedelmeskedtek volna neki, nem gy, mint a megbizhatatlan és
tékezhetetlen kozikok, akik dlland6 bizonytalansigi tényezének szami-
tottak a Portdval fenntartott kapcsolatokban. Raaddsul szinte észrevét-
leniil tett volna szert jelentds fegyveres erdre ezen a kulesfontossigi ha-
tarvidéken, amelyet a kell§ id6ben a torok ellen fordithatott volna.
Nem mellesleg pedig terjesztette volna a katolikus hitet.

A kirély ajinlata a lehetd legjobb pillanatban érkezett Rémaba. A spa-
nyolok ugyan 1578-ban fegyversziinetet kétottek, de csak egy évre,

continere... Molto autem aequius cum, Deo volente, suo tempore longe ommium maximum opus
illud aggredi institutum babeanus. Praeter vero aperta arma aliae permultae Nobis occasiones et
rationes dantur adversus Turcam bellum dextere gevendi, de quibus ut secretarius noster ad
Suam Sanctitatem referat, oretenus illi mandavimus. Nam ita Nos demum audacter bello
Turcam lacessituros cum exercitum eiusmodi scribere alereque possimus, qui multitudini
hostium opponatur, non exspectatis peregrinis auxiliis vel principum colligationibus, quae hac-
tenus incommodi plus, quam adiumenti reipublicae christianae praestiterunt. Quod aliter nisi
debellato Moscho fieri non potest.” Uchatisciana, 304.

3" MVP 1V, 64, a teriilet djranépesitésérdl vo., 659. A lengyel humanista, Andrzej
Frycz-Modrzewski hires munkajiban a De republica emendendiban Lengyelorszag hatdra-
inak védelmére szintén kozépnemesek hatdrvidéki letelepitését javasolta. V6. Barizs
MiuAvry, Andrzej Frycz-Modrzewski (Irodalomtérténeti dolgozatok 97), Szeged 1973, 70.
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tehdt a részvételik egy wjabb ligdban még nem volt teljesen kizdrhato.
Rdadasul ebben az évben kitort a perzsa hibord, amely 1590-ig igen
sok pénzébe keriilt a birodalomnak, nem beszélve a tetemes véraldo-
zatr6l. A flandriai hdboru is, gy tint, forduldpontjihoz érkezett.
Flandriiban Gembloux-ndl 6ridsi gy6zelmet arattak a spanyol csapatok.
Mindezt egyetlen rossz hir ellenstilyozta, Sebestyén portugdl kirily és
seregének tragikus sorsa Marokkdéban. A keresztes hadjirat megvaldsi-
tdsa érdekében a Szentszék nagy szerepet villalt, nemcsak vigy, hogy
még egy nunciust kiildott az orszdgba, hogy megszervezze a fiaskénak
bizonyul6 villalkozast, hanem tgy is, hogy Réma diplomdciai timoga-
tast nyujtott egy djabb koalici6 tetd ald hozdsihoz.”

A portugéliai nuncius Andrea Caligari volt, akit val6szindleg Uchariski
kévetségének hatdsira rendeltek vissza Portugaliabdl és kiildtek Lengyel-
orszagba. Ezzel a papa két problémat vélt megoldani: eltavolitotta az in-
kabb Habsburg-piarti Laure6t, akinek egyébként is lejart a megbizatisa,
helyébe pedig egy olyan személyt kiildott, aki jiratos volt a torok elleni
harc megszervezésében. Caligarinak alapvetden két feladata volt, a ka-
tolikus hit megerdsitése és terjesztése — littuk, erre maga Bathory ajinl-
kozott partnerként — illetve a torok elleni koalici6 tetd ald hozisa,
amelyben a Szentszék szintén nyitott kapukat dongetett.

Caligarit 1578. november 1-jén fogadta a kirdly nyilt audiencidn,
amelyet 2-dn egy titkos kovetett, ahol az ij nuncius elGadhatta jovetelé-
nek igazi céljit. A tirgyaldsrol részletes beszamol6t killdott Rémédba
Galli biboros allamtitkarnak. Ez az els6 talialkozé mindent eldontott, a
kovetkezékben a nuncius el6djétdl eltéréen minden lényeges kérdésben
a kirdly partjin dllt: igazi katolikusnak ismertem meg, irta, aki nemcsak
a kormanyzds, hanem a hiborud dolgaiban is igen jartas. Kiilonosen az
tetszett neki, hogy mint irta, szavai és tettei megfelelnek egymasnak.
A kiraly szabadkozott a zavaros lengyel belviszonyok miatt, de hatiro-
zott igéretet tett, hogy fellép az eretnekek ellen, és hogy bevezeti az or-

3 Norman Houstey, The later crusades from Lyons to Alcazar 1274-1580, Oxford
1992, 144—145; A. H. bE OLIvEIRE MARQUES, Geschichte Portugals und des portugiesische
Weltreichs, Stuttgart 2001, 218-220.

3 Instrukcidjit lisd MPV, IV, 5—7.
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szdgba a Tridentinum rendelkezéseit. A nuncius atadta a kirdlynak a fi-
renzei zsinat (1439) aktdit, ahol, mint ismeretes, nyélbe tit6tték a latin
és a keleti egyhdz unidjit, bar ezt a pravoszlav vildg dontd tébbsége nem
fogadta el.** A kirily, ez szintén nagyon tetszhetett Caligarinak, behaté
ismeretekkel rendelkezett a zsinati témaban is. Es nem zarkézott el az
eldl sem, hogy a kapcsolatok normalizildsa érdekében kovetet kiildjon
Prigdba. Az audiencia végén a nuncius megjegyezte, hogy a flandriai
fejlemények és a perzsa habori megteremtette a torokellenes liga alapja-
it. A kirdly mértéktartan reagalt — a jozansigat az elkvetkez években
mindig megtartotta, ahinyszor csak a liga tigye teritékre kertilt — és azt
vélaszolta, hogy a t6rok kimerithetetlen anyagi és katonai eréforrasok-
kal rendelkezik, és most is hatalmas mennyiségd fit és hajot gydjtott
ossze, hogy megostromolja Kandidt (Krétit), Maltit vagy Itdlidt.”
Legkozelebb egy bg félév mulva, 1579 nyaran keriilt el§ djra a liga
tigye, nagyjabol abban az idGben, amikor Bithory dontétt a cir elleni hd-
borurdl és meginditotta a csapatait. A papai diplomdacia azonban éppen el-
lenkezéleg, a békében volt érdekelt, ez magyarizza, hogy Prolemeo Galli
hosszu levelében azt irta Caligarinak: Réma mindenben kovetni fogja
Bithory tandcsait, csak kiildjenek egy kovetet Moszkviba, hogy kozve-
tithessen a két uralkodé kozt. Még mindig reménykedtek a spanyo-
lokban, akik nagyon kozel keriiltek a békéhez; Galli ennek kapesin
megemlitette, hogy két évvel korabban (1577) a sah egy kovetet kiildott
a torokellenes liga tigyében Portugalidba. Onnan Rémédba ment, ahol an-
nak a portugdl kovetnek a hizaban lakott, akit még Sebestyén portugal
kiraly kiildott az Orok Vérosba, hogy tetd ald hozzon egy szovetséget a
pdpa és a sah kozott. XIIT. Gergely ezutdn koveteket kiildétt Franciaor-
szdgba, Spanyolorszagba, Németorszigba, Savoydba, a toszkdn nagyfe-

3* Oscar Havecki, From Florence to Brest, Rome 1958, 33-140.

35 A beszélgetésrdl vo. MPV 1V, 68-72. A perzsa—torok hiborikrdl, Perzsia szerepé-
16l a torokellenes ligiban v6. Dorotry M. VAuGHAN, Europe and the Turk. A Pattern of
Alliances 1350-1700, Liverpool 1954, 205—215; MEDZIBRODSZKY ENDRE, A XV I-XV1I. 52i-
zadi torok—perzsa hiboritk torténetének kérdéséhez, Acta Universitatis Szegediensis (AUSz),
Acta Historica 10 (1962) 19-34; Hans RoBERT ROEMER, Die Safaviden. Ein orientalischer
Bundesgenosse des Aberlandes im Tiirkenkampf, Saeculum 4 (1953) 27-44; BarBARA VON
Pavomsint, Biindniswerben abendlindischer Miichte um Persien 1453-1600, Wiesbaden 1968.
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jedelemségbe és a tobbi olasz fejedelemségbe. Ebbe az el6keld tdrsasigba
vartak Velencét és a lengyel kirdlyt, akit azzal kecsegtettek, hogy nem-
csak Erdélyt, hanem a két romdn vajdasigot is vissza tudnd szerezni.
Sét, akdr még Konstantindpolyt is.3¢

E tervek kivitelezése azonban egy sor akadilyba titk6zott. Rudolf esd-
szdr példaul ellenérdekelt volt Bathory megerdsodésében, igy a ligatervek
megvalésitdsiban is, ugyanakkor nem tehette meg, hogy az tigyben nyil-
tan keresztbe tegyen neki. Eppen ezért a csaszari diplomécia egyenstly-
politikat prébalt folytatni, mivel attdl tartott, hogy az orosz hadjirat sike-
re esetén Bithory nemcsak Erdélyt fogja végképp bekebelezni, hanem a
gy6zelem a magyarorszagi teriileteket és a tronhoz vezetd utat is meg-
nyitja el6tte, s6t ezek birtokdban még a csdszdri trén felé is kinydjthatja a
kezét. Ezért a kiralyt két ellenségén keresztiil probélta blokkolni. Az oro-
szokkal fenntartotta a még atyja, II. Miksa csdszdr idején kialakitott dip-
loméciai kapcsolatokat, illetve a Portdn dllitolag pénzzel elérte, hogy a ta-
tarok maradjanak veszteg, és ne hasznaljik ki a cir lek6tottségée.”’

Tovdbbi kiting eszkoznek igérkezett a moldvai vajdasig tigye. Errdl
az aldbbiakban béven és t6bbszor is sz6 lesz, ezért itt csak annyit emlitek,
hogy a moldvai ,,atjiréhaz” felett minden hatalom megprébalt befolydst
szerezni. 1579-ben egy Albert Laski nevi lengyel fénemes probilt Ve-
lencében és Pragiban timogatdst kieszk6z6lni a moldvai trén elnyerése
érdekében. Bithory bizalmasa, Jan Zamoyski lengyel kancelldr szerint a
hattérben a csdszdr dllt, aki igy akarta a kirdlyt eltériteni Moszkvitol.
Mondani sem kell, hogy ez micsoda nehézségeket okozott Bathorynak,
és mekkora fejtorést Rémanak.®*

Béthory egykoribirtokai, Szatmdr és Németi hovatartozdsinak kér-
dése szintén eszkoziil kindlkozott befolydsa novelésének megakadalyo-
zasira, amellyel nem mellesleg a torokellenes sszefogds tigyét is hatral-
tattdk. Ezt ugyanakkor nagyszerten fel lehetett haszndlni a csiszir
ellen, Bithory pedig nem is hagyta ki ezt a lehetSséget.

36 MPV 1V, 219/10. jegyzet.

37 MPV 1V, 219, 257. 1571-ben Devlet Girdj tatir kan elfoglalta és felgytjtotta Moszk-
vit, a Kremllel azonban nem boldogult.

3 A kapesolatrél a cirhoz: Haxs UrBErsBERGER, Osterveich und Russland seit dem Ende
des XV, Fabrbunderts I: von 14881605, Wien 1906, 470—472. Laskira: MPV 1V, 248, 265.
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Es végiil ott volt lengyel ellenzéke, amely 1576 6ta folyamatosan ke-
seritette az életét egészen 1586-ban bekovetkez halildig. Az ellentét szi-
tasa nemcsak a lengyel tront megszerezni kivano csdszarnak, hanem a
szultdnnak is érdekében dllott. A portai lengyel kévetnek példaul Szo-
kollu Mehmed nagyvezir mutatott egy levelet, amelyben a lengyelek
azzal vidoltik a kiralyt, hogy le akar romboltatni egy hatir menti osz-
man vérat. Ez valészindleg nem volt igaz, a kirdly kiilonds sulyt fekte-
tett arra, hogy ne akasszon tengelyt a Portdval.”?

A hiaborira val6 felkésziilést a fentebb mondottak nagymértékben
hatraltattdk, ezért arra kozvetett eszkozokkel és nem a kozvetlen konf-
rontici6kkal késziilt. Példdul a tatirok elvondsival a Porta irdnti hiség-
t6l. Ezt két dton tervezte megvaldsitani: egyrészt ki akarta hasznilni a
kani csalidban dul6 viszalyt, amely mint ldtni fogjuk, a tizenot éves ha-
bort idészakaban is tartott. Bathory kezére jitszott, hogy a trénért
folytatott harc kovetkeztében két csalddtag a kozakok, egy pedig a per-
zsik fogsigiba esett.*” A mdsik eszkoz a sok pénz volt. A Porta évi apa-
ndzst fizetett a kinnak, amelyért cserébe az koteles volt seregével segéd-
erGként részt venni az oszman hadjiratokban. Rémaban és Varséban
ugy gondoltik, hogy ez a zsikmanyért és zsoldért harcolé martalée
hader6 arra az oldalra fog 4llni, ahol tobbet fizetnek.* Ennek nem volt
redlis alapja, ami kideriilt a tizenét éves hiboru idején, amikor Gézi
Girijt rd akartdk venni, hogy 30 ezer tallér ellenében maradjon tivol a ma-
gyarorszagi hadszintértSl. A tatirok hajlandésiga mogott azonban alapve-
téen nem a pénz vagy a csaladi viszaly, hanem az munkalt, hogy megno-
veljék a mozgisteriiket a Portdval szemben.** Caligari levelébSl nem dertil
ki, hogy ezzel mennyire voltak tisztdban 1579-ben, az azonban igen, hogy
megkeriilhetetlen, szuverén hatalmi tényezéként és megtéritendd lel-
kekként szamoltak veliik, bir megvetették és lenézték Sket. A nuncius
szerint a tatdrok 4atallisa esetén az oroszokkal nem kell t6bbé szamolni, és

39 MPV 1V, 278. A moldvai kisérletrdl lisd még Euboxiv pe Hurmuzaxr (ed.),
Documente privitre la Istoria Romdinilor I11/1: 1576-1589, Bucuresci 1880, 44.

4° Dartusz Koroozigjezik, The Crimean Kbanate and Poland-Lithuania. International
Diplomacy on the European Periphery (15th-18th century), Leiden—Boston 2011, 104-106.

4 MPV 1V, 290-291.

42 Lasd a 629. jegyzetet.
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rd lehet Sket kényszeriteni a békére. A téma néhiny hénappal késébb,
1580. februdr elején is elGkertiilt. Bithory ekkor wjabb részletet osztott meg
a tatarokat illet§ terveibSl. Ezek szerint az oroszokkal megkotott béke
utdn a Dnyeperen kisméretd hajokat kiildenek le a felszereléssel, a kves
folyamagy miatt ugyanis nagyobbakat nem lehet, és elfoglaljik a Krimet,
amivel a tatdrokat csatlakozdsra kényszeritik.*

A kovetkez6 nagy megbeszélésre néhdny hénappal késébb, juniusban
kertilt sor, apropdjat egy papai bréve adta. Caligari elGszor Zamoyski kan-
celldrral beszélt, aki megismételve a kiraly szeptemberi megbeszélésen el-
hangzott szavait, leszogezte, hogy Lengyelorszigot nem szabad veszélybe
sodorni, ezért ugy kell felkésziilni a t6rok ellenes hadjdratra, hogy a Por-
tan azt higgyék, a cir ellen késziilnek. IV. Ivin nem fog belépni a ligdba,
akarmennyire is 6hajtjak ezt Rémdban, mivel nincs k6z6s hatdra a torok-
kel, kézvetlen fenyegetés onnan nem éri, azonkiviil szoszegd, megbizha-
tatlan, semmilyen biztositék nincs arra, hogy allja a szavit. Ami a spanyo-
lokat illeti, hallgatnak, II. Filop spanyol kirdly nem kildote valaszt
Bithory leveleire.** Ez utébbinak az volt az oka, hogy a spanyol kirdly di-
nasztikus szolidaritdsbdl nem akart széba dllni egy trénbitorlénak tekin-
tett, felkapaszkodott, oszman vazallus uralkodéval, pedig éppenséggel
lettek volna kézos érdekeik. Az oktdber 5-ei, alibb részletesebben is idé-
zend§ audiencidn ugyanis szdba kerilt a flandriai hdbort és a franciaor-
szdgi helyzet, amely megkototte I1. Filop kezét, pedig a haditervnek,
amely egyszerre irdnyzott el§ egy tengeri és egy szarazfoldi offenzivit,
nélkiilozhetetlen elemei lettek volna a spanyolok. A flandriai lazads el-
fojtasinak legbiztosabb eszkéze nem katonai, hanem kereskedelmi termé-
szetti volt. A harcol6 németalfoldi tartomanyok ugyanis rd voltak szorulva
a lengyel gabondra, amelyet szinte kizdrolag Gdanskban hajoztak be. Batho-
rytdl a spanyolok ennek a kereskedelemnek a blokkoldsat vartdk, azt re-
mélve, hogy ezzel véglegesen térdre kényszeritik a lazadékat. Mar csak
ezért is volt érthetetlen a spanyol kirdly hosszu hallgatdsa.*

S MPV 1V, 382-383.

44 MPV 1V, 296.

45 A levelekrdl illetve a hallgatdsrél MPV 1V, 119-120, 164, 283, 296. A gabonakeres-
kedelemrdl Alberti Bolognetti nuntii apostolici in Polonia epistolae et acta 1583 (MPV V1/2),
ed. Epwarp Kuntze, Cracoviae 1938, 288-289.
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Oktéber 5-én kertilt tehdt sor az Gjabb tdrgyaldsi forduléra, amely ez-
uttal is t6bb 6rdn keresztill tartott. Abban egyetértettek a felek, hogy a
legfébb akadily a keresztény uralkodok érdekellentéte. A kirdly ugyan-
akkor utalt arra, hogy az utébbi két évben a perzsik elleni hibordban a t6-
rokot nagy vérveszteségek érték, ezért meggyengiilt. Lengyelorszdg 100
éve békében €l a torokkel, akinek ez most nagyon elényos. 30-40 ezer ta-
tdr, és az ehhez sziikséges pénz elég lenne, hogy megviltoztassik a status
quot. A Porta tart t6lik, f6leg a harcmodoruktdl. A hadmiveleteket
Konstantindpoly irdnyaba Besszarabidn és Trakian (Bulgaridn) keresztiil,
de csak nyaron lehet meginditani, ami bizonyosan nem a kovetkezd
nydr lesz. Nehézséget jelent, hogy nincs szillitdsra alkalmas foly6, csak
a Duna. A felszerelést nem lehet szarazféldon szallitani, mert hosszadal-
mas, ezért tengeri hadmdveletekre is szitkség van a Dardanelldkon és
Konstantindpolyon keresztiil. A hadsereg létszimardl, a galyak szama-
rol, a szovetség tagjair6l, médjardl részletes latin nyelvd feljegyzést fog
késziteni.*®

Rémiéban elégedettek lehettek a kirdly magatartdsival, még akkor
is, ha pontosan tudtdk, hogy II. Fiilop tigynokei egy djabb egyéves
fegyversziinet meghosszabbitisin firadoznak. Mdst nem is nagyon te-
hettek, a flandriai habord kozben kitdjult, és cstiggeszt§ hirek érkeztek a
perzsikrdl is. A kirily és a nuncius egyediil annak oriilhetett, hogy a
spanyol kirily végre valaszolt.*’

Ugy tint azonban, hogy Bithoryt nem kiilonésebben aggasztjak
ezek a nem talsigosan kedvezd fejlemények, mivel tobbszor is kifejtet-
te, hogy Sziilejman 6ta hanyatlik a birodalom, amelynek a lepant6i ve-
reség volt a jele, ezért most ugyanolyan kénnyen le lehetne gyGzni,
mint 1571-ben. Az 4j szultdn fiatal és ostoba, a vezirek viszalykodnak,
az oszman f6virost egy idében tengeren és szarazfldon ostromolva
15 nap () alatt el lehetne foglalni. Ujabb varidcicként fejtette ki, hogy
Magyarorszdg irinyabdl timadva a Dundn le lehet vinni egy nagy
hadsereget, amely egymads utin foglalnd el Esztergomot, Fehérvirat
és Budét. E hiarom kulcsfontossigt varos utdn egész Magyarorszig

46 MPV 1V, 299-300.
47 Uo., 342, 351. A vilaszrdl 353.
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felszabadulna. A nagy kiterjedésd termékeny siksdg (Alfold) a legna-
gyobb hadsereget és lovassigot is képes lenne taplilni. Egyszéval, fe-
jezte be levelét Caligari, a kiraly szivesen belépne a ligdba a dicsGség és
a nyereség érdekében.*®

Felmeriilhet a kérdés, hogy egy olyan jézan és realista uralkodo,
mint Bdthory, aki, mint littuk, egyértelmden Réma tudtira adta,
hogy semmilyen felelStlen véllalkozdsban nem hajlandé részt venni, és
szamdra Erdély, illetve Lengyelorszig biztonsiga elsérendd fontos-
sagu, miért szitotta a reményeket és vagyakat, mikozben haboraban
allt az oroszokkal és a nemzetkozi helyzet sem adott semmiféle okot a
bizakoddsra? A dinasztikus propaganda ebben mindenképpen alapvetd
szerepet jatszott, a kirdly ez dltal demonstralhatta, hogy szinte egyet-
lenként a keresztény uralkodok kozott, az egyhiz hi fiaként 6 kész a
szent haborira, mig a tobbi sajit 6nos érdekeivel foglalkozik.*® A ha-
bord ugyanakkor nagyszerd alkalmat szolgaltatott volna a kiralyi ha-
talom megerdsitésére a rendek ellenében. Ezt Caligari is észrevette, &
ugy fogalmazott, a kirdly absolut re akar lenni a haboru altal. A médszer
nem volt 0j, és még nagy karriert futott be, elég IV. Uliszl6 lengyel ki-
ralyra gondolnunk, akit, amikor 1648-ban megkototte a végzetes szo-
vetséget Bogdan Hmelnyickijjel és kozdkjaival, ugyanez a szindék ve-
zette.”” Bithory bel- és kiilpolitikai céljai és a Kiiria érdekei nagy részben
egybeestek, hisz Caligari, de ut6dja, Bolognetti {6 feladatai is éppen a to-
rokellenes liga létrehozdsa, és a Tridentinum bevezetése voltak.

Azt se feledjiik, hogy a kirdly helyzete nagyon ingatag volt, a Zbo-
rowski-igy, amelyrdl késébb még lesz sz6, a szlachtat elidegenitette téle,
a szendtorok j6 része pedig, koztiik a klérus, Habsburg-pérti volt. A kirdly
igazdban csak a magyarjaira timaszkodhatott, ezért érthetS okokbdl a
fontos tisztségeket nekik osztogatta, amivel kivivta maginak a lengyel
kozvélemény nagy részének rosszallisit. Caligari beszaimol egy esetrdl,
amelyet egy magyar kapitanytdl hallott, aki azt mondta, a magyarokat

# Uo., 134.

49 A dinasztikus szempontokat hangsilyozza a szakirodalomra hivatkozva Koropzi-
ejczik, The Crimean Khanate, 107.

5° GEBEI SANDOR, Az erdeélyi fejedelmek és a lengyel kirdlyvilasztisok, Szeged 2007, 93-102.
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annyira utdljik, hogy a pénzéért sem kapott szalldst. Befolydsos ke-
gyencét, Jan Zamoyski kancelldrt szintén altalinos gydlolet Gvezte.”
Legelszantabb tdmogat6i a kisebbségben 1évé protestins felekezetek
voltak, akiknek viszont éppen a visszaszoritasit varta Réma. A nuncius
egy miasik jelentésében még megdsbbentdbb dologrdl szamolt be: e sze-
rint a kirdlyt, akit nem tartanak &szinte katolikusnak, gylslik a len-
gyelek, aki ezért kénytelen a torokkel egytittmikodni, mert kiilonben
megfosztandk a trénjitol, sét meg is 6Inék. Ezzel kapcesolatban emleget-
ték a Radziwilleket, akik pedig nagyon sokat koszonhettek neki, illetve
magdt a kirdlynét, Jagello Anndt. Ez utébbi nem tdnik valészintnek,
mindazondltal kitinden jellemzi a szovevényes udvari viszonyokat, il-
letve a rendek és a kiraly viszonyit. Egetden sziiksége volt tehat sike-
rekre mind bel- mind kiilpolitikai szempontbdl.

Az okok kozott nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a személyes moti-
véciét: Bathory valdban ki akarta Gzni a t6rokot Magyarorszagrol és le-
hetéleg Eurdpibdl, bizonyosan dolgozott benne kiildetésvigy. A kirdly
irdnti tiszteletet és elismerést mutatja, hogy amikor a tizenét éves hibort
idején VIII. Kelemen egyre mdsra kiildozgetni fogja legatusait, II. Rudolf
pedig a koveteit Lengyelorszagba a torokellenes liga érdekében, a tir-
gyaldsokon a felek folyton Bathoryra hivatkoznak, illetve az § szamitd-
sait és feljegyzéseit veszik elG.

A liga gyors megkotését illet reményeknek azonban 1581 tavaszan
végképp befellegzett. Februdr 4-én féléves tirgyalds utin megkototték
a spanyol-torok békét egyeldre harom évre. Igy nagyon nehéz barmit
garantdlni a kirdly szdmdra — irta Rémdba dprilis 27-én Caligari”* De
még nem volt veszve minden, a Szentszék el6huzta az orosz kirtyit, ki-
jatszasihoz pedig egy djabb szereplét vélasztott, Antonio Possevinét, aki
a kovetkezd négy évben meghatdrozo szerepet fog jitszani a diplomdciai
jatékban.

St MPV 1V, 42-43, 278, 346, 422-423, 425, 429—430.
2 MPV 1V, 625.
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2. EGY CAR, EGY KIRALY ES EGY JEZSUITA

Antonio Possevino jezsuita marcius 27-én kelt instrukcidjanak ko-
zéppontjaban az orosz béke allt: 1581-re ugyanis az oroszok ellen aratott
katonai gydzelmek kovetkeztében a livoniai viszonyok gyokeresen
megviltoztak. A spanyolokban csalédott papasig reményei most Bi-
thoryban és a cirban 6sszpontosultak. A béke érdekében Possevinénak
minden koévet meg kellett mozgatnia, amelyt6l azt remélték, hogy
elémozdithatja az uni6 tigyét.”

A sziikséges alapot Bithory két gyGztes hadjarata biztositotta, amely-
nek sordn az elvesztett livoniai tertiletek jo részét visszafoglalta. IV. Ivin
szorult helyzetbe keriilt, aki, hogy a szoritdsbdl szabaduljon, elészor
Afanaszij Rezanovot kiildte még az el6z6 év marciusiban Pragdba, hogy
Bathory hita mogétt szovetséget kothessenek. A csaszar szeptemberben
fogadta, akinek érdekes ajinlatot tett. Csdszari hiibérként, pontosabban
hdbéresként felajanlotta a mdr kezéb6l kicsiszé Livoniit, rengeteg
pénzt igért német katondk toborzasdért, riaddsként pedig igéretet tett
egy Bithory ellenes szévetségre.** II. Rudolf csdszar nem fogadhatta el
az ajanlatot, de a diplomdciai csatornikat nyitva tartotta. Fél évvel és
néhdny wjabb orosz vereséggel késGbb érkezett Istomija Sevrigin, aki
Rezanovhoz hasonl6an néhdny hénappal késébb, 1580 augusztusiban
szintén Lengyelorszig kikertilésével Danin és Szdszorszagon keresztiil
érkezett Pragaba. Megbizatdsa, mint litni fogjuk, minden szempontb6l
tovabb terjedt Rezanovéndl. A csdsziri udvarbdl tovabb kellett utaznia
Velencébe majd Rémaba, hogy a Signoridval a kereskedelmi dtvonalak

53 Possevino instrukcidjit lisd MPV 1V, 592—-594. Réla és szerepérél vo. Paur Pier-
LING S. J., Un nonce du pape en Moscovie. Préliminaires de la tréve 1582, Paris 1884; Liist
KARTTUNEN, Antonio Possevino. Un diplomate pontifical au XV'I° siecle, Lausanne 1908;
StanisLas PoréiN, Une tentative dunion au XV'1. siecle: la mission religieuse du pere Antoine
Possevin S. J en Moscovie (1581-1582 ) (Orientalia Christiana Annalecta 150), Rome 1957;
Jax Josepu Santicu, Missio Moscovitica: the role of the Jesuits in the westernization of Russia
15821689, New York 1995, 85—111; Joun PaTrick DoNeLLy, Antonio Possevino, S. 7. as papal
mediator between emperor Rudolf 11 and king Stephan Bithory, Archivum Historicum
Societatis Iesu (AHSI) 69 (2000) 3-56.

54 Rezanovrdl és pragai tirgyaldsirél: MPV 1V, 513, 546.
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megnyitasirol, a papaval pedig egy torokok és tatirok ellen létrehozan-
dé liga tigyében tirgyaljon.”

A cdri és a csaszari udvar kozott mar a megel6z6 években is tobbszor
megfordultak kovetek, Ivin mar a hdboru kitorése el6tt probalt €életre
hivni valamiféle szovetséget Lengyelorszig ellen. 1576-ban, nem sokkal
II. Miksa haldla el6tt kiildott ebben a targyban egy levelet a regensburgi
birodalmi gytlésre, amelyre II. Rudolf, az 4j csdszdr 1577-ben kifoga-
sokban bévelkedd nemleges vélaszt adott. Az tigy elézményeként a csi-
szar még joval Bathory megvalasztisa eldtt azt javasolta a carnak, hogy
osszak ketté Lengyelorszigot, a lengyel tronért cserébe beleegyezett
volna, hogy Litvinidt a cir kapja.® A terv Valois Henrik, majd Bathory
megvilasztisa, illetve II. Miksa haldla miatt lekertilt a napirendrél.

Sevrigin kiildetésének oka tehat mindkét részrél a lengyel kirdly
volt, akit egyik hatalmassig sem latott szivesen a lengyel trénon. A cir
ajanlata tehdt egy Habsburg jelolt lengyel trénra juttatdsa, illetve a két
uralkodé kozotti szovetség volt, a csdszdrnak azonban Bithory miatt
meg volt kotve a keze, rdaddsul a birodalmi rendek sem voltak hajland6-
ak eltekinteni Livland visszaszerzésétGl. Livonia birodalmi hiibér és a
Német Lovagrend egykoribirtoka volt, feltételek nélkiili visszaaddsa az
oroszok szimdara nem lehetett tirgyaldsi alap.”” A csiszir gondjait III.
Jdnos svéd kirily, aki aggodalommal szemlélte a cir és a csdszir tirgya-
ldsait, azzal tetézte, hogy kijelentette, Livland svédek altal elfoglalt te-
rilletei kirdlysigsiaganak elidegenithetetlen részeit képezik, mivel a
birodalom nemcsak hogy képtelen volt megvédeni, hanem még raada-
sul a cirt is ellene prébalta uszitani. Ebben a helyzetben a cir szimdra

35 Sevrigin kiildetésérdl illetve a Szentszék és Bithory tirgyaldsairdl, terveirl, Orosz-
Paris 1897, 1-47; US., Papes et Tsars (1547-1597). D'apres des documents nouveausx, Paris
1890, 142-189; EDUARD WINTER, Russland und das Papsttum I, Berlin 1966, 205—247.

56 A cér és a csaszar kapesolatardl lisd UrBERsBERGER, Osterreich und Russland, 470~
503. A Habsburgok lengyelorszigi torekvéseirdl: CurisTorH AucusTiNOwicz, Die Kan-
didaten und Interessen des Hauses Habsburg in Polen-Lituanen wibrend des zweiten Interreg-
num 1574—1576 (Dissertationen der Universitit Wien 71), Wien 2001.

57 A lovagrend birtokai egy részének lengyel hibérbe keriilésérél vo. Jerzy Toror-
szxy, Lengyelorszdg torténete, Budapest 1989, 104-105.
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nem maradt mds, mint a megegyezés a lengyel kirallyal, amely primiti-
ven egyszertinek ttint a szamara. Ugy gondolta, hogy a papa és a csaszr
egyszertien megparancsolja a lengyel kirdlynak, hogy ezutin ne 6, ha-
nem a szultdn ellen forditsa a fegyvereit.’

A tengerek kirdlyndje sem pusztin az itiliai it egyik dllomdsa volt.
Velence jovedelme és hatalma a tengeri kereskedelmen és keleti érde-
keltségein nyugodott. Az oroszok ezt figyelembe véve a jovendd part-
nert a hdborus mellett kereskedelmi ajanlattal is megkeresték. A targya-
ldsokra a velencei protokoll szerint a Collegio, azaz a velencei kormany
szine el6tt keriilt sor a San Giovanni e Paolo kolostorban. A kiildetés
fontossdgit mutatja, hogy a kovetet rogton fogadtdk. A kihallgatds-
ol késziilt jegyzékonyv szerint nem akart a szokdsoknak megfeleld-
en leiilni, hanem éllt, pedig erre tobbszor is felszdlitottik, mivel ural-
kodéja titulusainak felolvasisakor, amely nem szokott révid lenni,
tisztelete jeléiil dllva akart maradni. A targyaldsok késbb is kissé ne-
hézkesen haladtak, a kovet ugyanis csak oroszul tudott — a cir orsza-
giban tilos volt az alattval6knak idegen nyelvet tanulniuk — helyette
kovettdrsa, a livéniai szarmazdsi Theodor Poppel németre, mig a je-
len 1évé Francesco Pallavicino olaszra forditotta szavait. Ez is mutatja,
hogy a diplomadciai kapcsolatok Italidval eddig finoman szélva sem vol-
tak szorosak. A pdpasiggal utoljira 1525-ben, VII. Kelemen idejében
volt kvetvaltas; ezzel magyarazhatd, hogy Moszkvaban azt hitték, Ve-
lence a pipa alattvaldja, és dllit6lag a ddzsei tisztségrdl sem tudtak. Ezért
a car levelében nem is szerepelt a titulusa.”®

A kovet uralkoddja levelének felolvasisa utdn elGadta, hogy a szul-
tan két fontos virat, Kazanyt és Asztrahanyt visszakoveteli. Ez Moszk-
vaban kiilénosen azért okozott megiitkozést, mert a két kansigot nem
sokkal elétte sikeriilt a déli irdinyd expanzi6 keretében meghdditani,
amelyet a cirok és nyomdban az orosz torténetirds kissé eufemisztiku-
san az orosz foldek begydjtésének nevez. Visszaaddsa sulyos presztizs-

58 UrBERRSBERGER, Osterreich und Russland, 473,

39 A cir levelét és a kihallgatdst lisd Paur PierLine S. J. (éd.), Bathory et Possevino.
Documents inédits sur les rapports du Saint-Siege avec la slaves, Paris 1887, 25-39; PIERLING,
La Russie et le Saint-Siege 11, 10-16.
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veszteséget jelentett volna. Moszkvdban Bithory megvilasztisit is,
amelyben koztudottan nyomos sillyal esett latba a sztambuli timoga-
tds, a zsarolds részének tartottdk. Rdaddsul a korondzissal, amelynek
eléfeltétele volt, hogy Bathory kosson hazassagot Jagellé Anndval, s6-
gorsagba keriilt Oroszorszdg misik nagy ellenldbasival, Svédorszaggal
is. Ebb6l a diploméciai harap6fog6bdl, mint emlitettem, a cir 4gy pro-
bélt kibdjni, hogy még a hdbora kitorése elétt, 1576-ban kovetet kiildott
II. Miksa csiszirhoz, aki azonban nem sokkal késdbb elhalilozott.

Velence szdmdra is hozott egy érdekes ajanlatot. Minthogy a
Finn-6bol menti és karéliai teriiletek miatt Svédorszdggal nem vol-
tak jok az oroszok kapcsolatai, ami érvényes volt a tobbi térségbeli
hatalomra, amelyeken az orosz druk nyugat-eurdpai exportja keresz-
tiilfolyt, a car elhatdrozta, hogy ezt a Livéonidn és az Atlanti-6cednon at
vezet( kereskedelmi utvonalat eltériti, és a Kaszpi-tengeren és a Volgan
keresztiill Moszkviba irinyitja. Az egyik legfontosabb exportcikken, a
bdron 6ridsi haszon van, ahogy a kovet elGadta, 6t-hat kézen is keresz-
tiilmegy, mire a piacra ér, riaddsul szinte az egész a zsidok kezében van.
A haszon vindorolhatna e helyett a velencei zsebekbe.®

Sevrigint nagy izgalommal vartak Rémaban, amelynek tobb oka is
volt. Az Orok Virosban szinte tébbet tudtak Japanrél vagy Kindrdl,
mint a kilvildg elél elzirk6z6 Oroszorszagrol. A papai diplomécia az
el6z6 évtizedben tobb erdfeszitést is tett a helyzet megvaltoztatisira.
Koveteit azonban vagy a lengyel kirdly, vagy a Habsburg csdszar tartdz-
tatta fel. Egyikiiknek sem allt érdekében, hogy a pdpai befolyds meg-
er6sodjon a térségben, illetve hogy a Lengyelorszigot megtimadé cir
diplomdciai segitséghez jusson a valldsi uniét, a firenzei zsinat rendelke-
zéseinek megvaldsitdsit djra és Gjra napirendre tiz6 SzentszEéktdl. Var-
soban attdl is tartottak, hogy egy kovetség a cir elismerését jelentené
egyenrangu uralkodoként a lengyel kiréllyal, ez pedig jogi lehetSséget
adna arra, hogy lengyel uralom alatt 4ll6 tertileteket koveteljenek. Bi-
thory Istvan pedig, aki a Habsburgok ellenében jutott hatalomra, és aki
miatt a Lengyelorszigot és a Habsburg birodalmat 6sszefzg dinaszti-
kus kapcsolat megszakadt, egy orosz—osztrak—papai bekeritéstdl tar-

60 PreRLING, Bathory et Possevino, 36.
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tott. Néhdny alattvaldja is gyantsan viselkedett, példaul Albert Laski,
aki, mint littuk, két évvel korabban, 1579-ben Velencétdl sikerteleniil
probalt egy 30 ezres kolesont kieszk6z6lni a moldvai trén megszerzése
érdekében, majd Pragiba ment, ahol allitélag bitorlénak nevezte a ki-
ralyt. Itt talilkozott és folytatott tdrgyalisokat a kirdly kovetével,
Pawel Uchanskival, akinek réges-régen Rémaban kellett volna lennie,
de majdnem fél év alatt csak Velencéig sikeriilt eljutnia.” A helyzet
rendkiviil kinos volt, hisz 1577. november 18-an(!) kelt instrukcidja ér-
telmében az j kirdly nevében hidségérdl és engedelmességérdl kellett
biztositani a Szentszéket. Ez a kapcsolatok formalis felvételét jelentette
volna, amely viszont gyanus kortilmények iltal kisérve egyre késett.
Ilyen el6zmények utin érthetd, hogy a kirdly nagyon dithds volt, és a
kovet visszahivisit kezdeményezte, illetve egy Gj kovetet kiildott.
Minden oka megvolt tehit a bizalmatlansigra, ezért aggddva leste
Sevrigin rémai targyaldsarol érkezd hireket.

A pépa figyelmének mds volt az oka, aki Sevrigint, bar semmilyen
felhatalmazdssal nem rendelkezett (ez azonban csak késébb dertilt ki),
és tulajdonképpen még kovetnek sem lehetett tekinteni, csak egyszerd
levélvivének, megkiilonboztetett figyelemmel és tisztelettel fogadta.
Ahogyan a Szentszék, a csiszdr vagy a velencei koztirsasig esetében, az
orosz diplomdciai protokoll is pontos kiilonbséget tett az altala kiildote
kovetségek rangjat illetden. Hirom szintet kiilonboztettek meg; az elsé
volt a velikij poslanniki, a nagy- vagy f6kovet, ez a velencei, lengyel vagy
Habsburg frazeoldgidban az tinnepélyes kovetség volt, nagy kisérettel,
és dltaldban kiemelked§ diplomdciai esemény, példdul egy béke megko-
tése esetén kiildeék. A mdsodik a poslanniki, a tulajdonképpeni kovet,
akinek felhatalmazasa volt a cir nevében targyalni. A harmadik, legala-
csonyabb szint a goriets, a futdr volt. Sevrigin ez utébbi volt, az dltala vitt
levélen pedig nem volt rajta a cir pecsétje. Ez diplomdciai nyelven nem-
csak azt jelentette, hogy a cir nem tartja fontosnak azt az iigyet, amely-
ben a futdr eljirt, hanem azt is, hogy a fogad6 személyt, jelen esetben a
velencei szendtust és a papit sem. Ezt természetesen lehetett sértésként
is értelmezni, Rémaban értették a célzast, viszont az tigyet olyan fon-

O Az tigyrél vo. MPV 1V, 123-125, 150152, 226-230, 265, 527.
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tosnak tartottik, hogy Sevrigint diszes kiilsGségek kozt fogadtik.
A kovet is érzékelte, hogy milyen kinos helyzetet idéz el§ a cir nem
megfelel§ formédban elkiildott levele, ezért megprébélta a maga maéd-
jin orvosolni a problémat, és a szdsz vilasztonak szant levélrdl levette a
pecsétet, amelyet a papdnak szant példanyra utélag applikalt.”

Sevrigin a Piazza del Popolin vonult be tinnepélyesen a pipa ltal
adott hintén és a kivincsi rémaiak gytrdjében. Szillisiul a Palazzo
Colonnit jelolték ki, amely Giovanni Boncompagni, a pipa rokona bir-
tokdban volt, tehat diplomaciai szempontbdl is magasabb rangiként ke-
zelték, mint amilyen val6jiban volt. Az audiencidn aztan kissé lehitotte
a kedélyeket; a cir levelében egy torokellenes koaliciot ajinlott, és koz-
vetitést kért a lengyel kirillyal val6 konfliktusiban. Két vesztes hdbora
utdn a cdr igazan galdns ajanlatot tett a pipanak, véllalta sajit koltségén
100 ezer lovas kidllitdsat a torok, és 200 ezret a tatdrok ellen. A szovetség
Lengyelorszig mellett magiban foglalta volna Svédorszagot, a Habs-
burg birodalmat, amelyhez természetesen bdrki csatlakozhatott, név
szerint is megemlitve Spanyolorszigot. Sevrigin nem sokkal korabban
elGadta ezt a tervet II. Rudolf csdszarnak is, emlékeztetve a diplomdciai
hidverésre még atyja idejébdl, aki pozitivan reagilt, hatdrozott igéretet
téve, hogy az 6sszehivandé birodalmi gytlésen megvitatjik a tervet.

A katolikus valldsrél azonban, amely pedig a leginkabb érdekelte
Roémat, egy arva sz6 sem esett. Mindazonadltal a papa gy érezte, hogy
ezuttal tényleg megérett a helyzet a kapcsolatok felvételére. A kongre-
gacié Osszetilt, és végiil egy tapasztalt jezsuitdt, Antonio Possevindt je-
16lték ki kovetnek, aki svédorszagi misszidjival mér felhivta magira a
figyelmet.® Személye egytittal az orosz-szentszéki kapesolatok tjbéli
felvételét is szimbolizilta. A sietség is ennek szolt: néhany héttel a romai
targyalasok utan, dprilis 11-én a jezsuita, aki az orosz kovettel egyiitt in-
dult vissza Rémabdl, mar a dozse, a Tizek Tandcsa és a Savi elStt adta eléa
megbizatdsit. Kiildetésére kedvezs nemzetkozi helyzetben keriilt sor.
A katolikus tigy a lepantéi gyézelem utin Eurdpa egyéb részein sem élle

62 KARTTUNEN, Possevino, 167, 169; PIERLING, Bathory et Possevino, 139—141.
& PIERLING, Bathory et Possevino, 48-49, PIERLING, La Russie et le Saint-Siege 11, 5-6,
17-29; KARTTUNEN, Possevino, 170-176, SANTICH, Missio Moscovitica, i.m.
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rosszul; Portugilidt II. Filop elfoglalta 1580-ban, Franciaorszidgban
pedig a Katolikus Liga a Guisekkel az élén szilirdan tartotta pozicioit.
A lutherdnus Svédorszagban a kiralyné, Jagell6 Katalin, aki megmaradt
katolikusnak, minden eszkozzel segitette a jezsuitik betelepitését.

Sevrigin tehdt gyors sikert ért el Romdban, amit mutat az egyhazfg
1581. mdrcius 15-ei, vagyis pontosan egy hénappal a velencei audiencia
utdn kelt brévéje, amelyben elGszor is megnyugtatta Ivint, hogy nincs
tudomdsa arr6l, hogy Bithory a tatdrokkal vagy a torokkel tirgyalna
egy ellene inditand6 hiborardl. A keresztény dllamok szovetségét ille-
téen pedig sajnilkozva jegyezte meg, hogy kiilénb6z6 nehézségek miatt
ez éppen nem aktudlis. Eppen ezért, folytatddik a bréve, ebben a hely-
zetben most sokkal fontosabb a lelkek harménidja, azaz a valldsi egység.
Ennek belattatdsa érdekében a papa, a firenzei zsinat egy hiteles példa-
nyit is mellékelte, kifejezve 6hajit, hogy a cir ennek olvastdn be fogja
latni, hogy mennyire sziikséges az unid, természetesen a rémai anya-
szentegyhiz vezetésével

A pipa a kozeledésben tehit oridsi lehetGséget litott. Rémdban
mar egy nagy torokellenes koalici6 vizidja korvonalazédott, amely
egybefogta volna Oroszorszag, Lengyelorszig, Erdély erejét a Szent-
szék aktiv anyagi és diplomdciai segitségével. A mdsik nagy dlom a
szkizma megsziintetése volt, a cir pedig a legrokonszenvesebb arcit
mutatta. Possevino Velencében az elsé audienciian azt mondta, ha a ta-
tarok és a lutheranusok épithettek templomot orosz teriileten, miért ne
tehetnék ezt meg a katolikusok is? Romaba vartik a tanulni vagy6 orosz
ifjakat is, amely szintén a vallisi unié megteremtését szolgilta volna.”

Az elsé kihallgatis sz6vegét olvasva feltdnd, hogy a dézse mennyire
szkeptikus volt a Possevino altal el6adottakkal kapcsolatban. Kétszer is
szdba jott, hogy az orosz kovetnek tulajdonképpen semmilyen konkrét
ajanlat nincs a tarsolyiban, csak egy levél a cirtdl, és azt is nyomatéko-
san a jezsuita emlékezetébe idézték, hogy nem konnyt a két valldst ki-
békiteni. ElGszor inkdbb az egytittm(ikédés politikai-katonai alapjait
kellene megteremteni, amelyet a valldsi egyesités hosszi és firadsigos

64 PierLING, Bathory et Possevino, 40—47, 63-66.
% PierLING, Bathory et Possevino, 42, §3.
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munkdja kovethet, tehit éppen forditva gondoltdk a sorrendet. A szent-
széki remények szerint gytimolesozdre fordulé orosz kapesolatok elsl
t6bb akadalyt is el kellett tdvolitani. A velencei targyaldsokrél Galli bibo-
rosnak beszamol6 Possevino megemliti, hogy az el6z§ csiszar, I1. Miksa
néhiny éve megakadilyozta egy szentszéki megbizdssal Moszkviba
késziils kovet elinduldsit, mert attdl tartott, hogy egy esetleges sz6-
vetség hatdsira a kivintndl nagyobb mértékben néne a papa befolydsa
a birodalmi tigyekre. Ugyanigy jirt még korabban IV. Pius kovete,
akit a lengyelek hasonl6 okokbdl tartéztattak fel. Ezért a hasonlo ese-
tek elkertilése céljabol Sevrigin leveleit (késébb magit a kovetet is) Li-
becken keresztiil kiildik Moszkviba.

Az els6 kihallgatis legfontosabb témdja mindazoniltal a jezsuita kol-
légiumok rendszere volt, amely a térség katolizicidjit szolgilta volna.
Possevino megemlitette, hogy egy rendtirsa mar be is jutott a térok hé-
doltsigba. Bartholomeo Sfondrato temesviri missziéja azonban nem
volt sikeres, 1583-ban meghalt, egyesek szerint megtébolyodott, mis vé-
lemények szerint egyszerden mind fizikai, mind lelki értelemben meg-
tort, mert nem birta a misszio jelentette megterhelést. Az § megjelenése
a XIII. Gergely dltal meghirdetett 4j politikat jelzi, amely a tridenti zsi-
nat eredményeit apostoli viziticiok, illetve missziok utjan, amelyeket
kiilonbozd szerzetesrendek, elsGsorban a ferences, illetve a jezsuita rend
iranyitottak, prébalta terjeszteni, Osszekotve természetesen a térség
protestins és ortodox lakéinak megtéritésével. A mdsik téma a len-
gyel-orosz béke volt, amely megteremthette az alapokat egy térokelle-
nes liga szimra.®

A dézse és a tandcsosok vilasza kedvezd volt, de dltaldnossdgokban
mozgott. Virjik a részleteket, az utat és a modot, ahogyan a cir megva-
l6sitani gondolja az elképzelést. A valasz elkészitését a szokasoknak
megfeleléen a jelenlévd tandcsosok szavazata elGzte meg, amelynek
eredményét az irat végén rogzitették. E szerint 20-an szavaztik meg, el-

%6 Sfondratérdl ill. a hédoltsigi missziérsl vo. Térn IstvAn GYORrGY, Raguzai Boni-
fic, a hidoltsdg elsé papai vizititora (1581-1582), Torténelmi Szemle (TSz) 39 (1997)
447—472; MOLNAR ANTAL, Katolikus misszidk a hodolt Magyarorszigon I: 15721647 (Hu-
manizmus és reformdcié 26), Budapest 2002, 128-131, 157-159.
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lene senki nem szavazott, mig 8-an tartézkodtak, a velenceiek ezt non
sincerinek hivtdk. Ugyanilyen arinyban szavaztik meg a pipanak iran-
dé6 vilaszlevelet is. A hdromféle szavazatot hirom kiilonbozé szinnel, a
pirossal, ez a nemmel szavazok szine volt, a fehérrel, illetve a non sinceri
esetében a zolddel jelolték.

17-€n titkos audiencia keretében tdjra fogadtik a R6mabdl visszatérd
Sevrigint. Ugyének kiemelt kezelését mutatja, hogy a cirnak szant va-
laszlevelet a legtinnepélyesebb formdban allitottak ki, aranytintdval és a
koztirsasag aranypecsétjével zartak, amelyet lettere doronak hivtak, és
egy 500 scudo értékd nyaklinc kiséretében kiildték el. A kovet egy
Szent Mérk medalt, mig Poppel, a tolmécs 100 scudét kapott. A dozse
Possevinénak felolvastatott vélaszdban teljes timogatdsirdl biztositotta
a Moszkviba indul6 papai kovetséget, amely, mint hangsilyozta, meg-
hozza a békét Lengyelorszdg és Oroszorszag kozt, azonkiviil nagyban
segiti az igaz hit terjesztését. Nem kiilonben jelent hatalmas lehetGséget
a kovetség a kereskedelem felvirdgoztatdsa szimdra, amely szintén elG-
segitheti a katolikus vallis meggyokereztetését azon a tdvoli foldon.
Possevino viszontvalasziban még egyértelmibben fogalmazott: min-
den keresztény tigylet végsS célja — a szovegben szerepld negoziot fordit-
hatjuk ebben az sszefiiggésben tizletnek is — a katolikus hit terjesztése.
A jezsuita frasban is kérte a tandcs kedvezd vilaszat az elSterjesztett tigy-
ben, erre azonban azt felelték, hogy nem szokds hivatalos forméaban rog-
ziteni, ami élGsz6ban elhangzott, a kihallgatds jegyz8konyvét azonban a
titkdr felolvassa neki, és a szovegét is leirja, ahdnyszor csak akarja.

Ugyanakkor a tandcsban nem mindenki értett egyet a végleges vi-
lasszal. Ezt nem csak a fentebb emlitett 8 non sinceri szavazat mutatja,
hanem az is, hogy a mésodik audiencia utdn az egyik procuratore di San
Marco, Agostino Barberigo felkereste Possevindt, jelezvén, hogy nem
minden tandcsos elégedett a vélasszal. A jezsuita sajnos konkrétumokat
nem ir, de a kériilményes megfogalmazasbol kideriil, hogy az elégedet-
lenség oka, hogy egyesek szerint a Koztdrsasig nem tesz meg mindent a
vallds tigyében.*

%7 PiERLING, Bathory et Possevino, 5763, 66—67.
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A velencei elit, ahogyan a kormdnyzat is, a t6bbi kormanyokhoz ha-
sonl6an nem volt teljesen egységes. Itt is léteztek frakeidk, a 14. szdzad-
ban példaul éridsi vitdk voltak azzal kapesolatban, hogy Velence szerez-
zen-e a Terrafermin, azaz a szirazfoldon birtokokat, vagy tovabbra is a
tengeri terjeszkedést folytassa. A 16. szizadban ilyen, az elitet megoszté
kérdés volt a Szentszékhez vald viszony; Réma természetesen, kilons-
sen a Tridentinum utin, a zsinati rendelkezések haladéktalan bevezetését
szerette volna, illetve nagyobb beleszélasra torekedett az egyhazi tigyek-
be a Koztarsasag teriiletén. Mindez elsGsorban nem is egyhazi, hanem
politikai kérdés volt. A Koztdrsasig, éppen gy, ahogyan a tobbi katoli-
kus karakterét megdrzd eurdpai hatalom, féltékenyen 6rkodott szu-
verenitisa folott, és nemcsak a beliigyeibe nem engedett beleszdlni az
egyhazi intézmények, birtokok, illetve birésigok utjin, hanem ezt a
befolyast sokszor a kanonjog el6irasainak megszegésével minimalisra
igyekezett csokkenteni. Egy olyan dllam esetében, amelynek 1étalapja
az eurdpai egyensulypolitikan nyugodott, és amely a papasdg, a csdszir-
sdg és az oszmdn birodalom harapéfogéjiban élt, ez elsGrangian fontos
kérdés volt. Ugyanakkor nem kevés velencei patricius csaldd lelkesen
mikodott kozre dgy a katolikus megijulisban, mint az ellenreformaci-
6ban, 6k tehdt a politikai dontésekben is jobban akartak igazodni Rémad-
hoz. Oket hivtak papalistiknak. A Szentszékkel vals viszony legbizto-
sabb fokmérdje mindazonaltal a jezsuita rendhez valé viszony volt. Az
arisztokrata csalidok j6 része a Padovaba behivott és ott kollégiumot ala-
pité jezsuitikhoz jiratta a fiait, nyilvin kozéjiik tartozott a Possevindt
felkeresd Agostino Barbarigo is. Erre célzott tehdt a mantovai jezsuitdt
felkeresd tandcsos, amikor azt mondta, hogy néhinyan a koztirsasig
dvos céljai ellenére nem mindig képesek a jéra. Ugyanakkor drgus sze-
mekkel figyelték a rend minden lépését, amelyet a velenceiek egy te-
kintélyes része a pipa tigynokeinek és Gsszeeskiivinek tartott, elég csak
a jezsuitiknak a Szent Bertalan éji mészarldsban és a francia vallishibo-
ruban jitszott valés, illetve sokszor csak nekik tulajdonitott nem mindig
pozitiv szerepére gondolni.*®

8 Gaerano Cozzi, Venezia barocca. Conflitto di nomini e idee nella crisi del seicento vene-
ziano, Venezia 1995, 292—-302.



EGY CAR, EGY KIRALY ES EGY JEZSUITA 51

A tirgyaldsok végeztével Sevrigin tovibbindult Moszkva irinydba,
de visszattja nem volt zokkendmentes. Példdul néhiny igen kinos ko-
rilményre deriilt fény. Azt még a barbarsag jelének lehetett betudni,
hogy a kovetek a papatdl ajindékba kapott lincokat pénzzé akartak ten-
ni, s6t még azt is, hogy tobb alkalommal ginyosan és viccelédve nyilat-
koztak az egyhazférdl, Pragaban is terjesztve a pletykikat egyes biboro-
sok torvénytelen fiair6l. De az mar komolyan gondolkodéba ejtette
Possevinét, amit a kovetség irnokatdl hallott, hogy tudniillik nemesak a
papanak, hanem a velencei Signoriinak kiildott cari levélre is a szdsz va-
laszténak irott levél pecsétjét tették rd utdlag, kovetkezésképpen a ke-
reskedelemre vonatkozé ciri felajanlkozs szintén nem teljesen hiteles.*

A kovetség kildtdsai Gricba érve sem tiintek fényesebbnek. Possevino
kikérdezte Miksa csaszar egykori moszkvai kévetét, Johann Kobentzlt,
aki megerdsitette, hogy a cir kegyetlen ember, akiben elveszti a bizal-
mat, megdleti. Eppen ezért probilta lebeszélni arrdl, hogy ajanlélevele-
ket szerezzen néhdny fontosabb embertdl, mert ez csak novelné az
amugy is betegesen gyanakvo cir bizalmatlansigat. Ugyanakkor j6 ta-
ndccsal is ellatta, példiul, hogy nemcsak kiild6i, hanem sajit maga nevé-
ben is ajinlatos ajindékot vinni, illetve, hogy az udvari cereménidk,
osszejovetelek Moszkvdban sokszor 8-10 éran keresztil is tartanak.”
Bécsbe érve djabb kellemetlen adalékokat hallott a kovetségrsl. Néhiny
nd — valészintleg kurtizdnok — miatt, akiket felvettek a kocsijukba, alli-
tolag verekedés tort ki, amelyben Theodor Poppel, az egyik tolmdcs ha-
lalosan megsebesitette Pallavicinét, az olasz tolmécsot. A varhaté kovet-
kezmények miatt Sevrigin a diplomdciai formasigokat sutba dobva
Bécsbdl érdemi tdrgyalisok nélkiil gyorsan tovabballe Pragaba. Ernd {6-
herceggel nem targyalt, és Possevinét sem vérta be, hanem csak egy le-
velet hagyott hatra szimdra. Gyants azonban, hogy errdl az épiiletes
torténetrdl kizarélag Possevinétol hallunk, akinek kezdettdl fogva sa-
lyos fenntartdsai voltak a kovettel kapesolatban, aki miatt késGbb hosszas

%9 PierLING, Bathory et Possevino, 68-72.

7° Kobentzl emlékiratit lasd A. J. Turceniev (ed.), Historica Russiae Monimenta ex
antiquis exterarum gentium archivis et bibliothecis deprompta I, Petropoli 1841, 255-264, és
PiervLiNG, Un nonce du pape, 145-146.
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magyarazkoddsra kényszeriilt a lengyel kirdlyndl. Mds korabeli forrds
ugyanis nem erdsiti meg a Possevino dltal mondottakat.” A torténtek
miatt Moszkviban meglehetGsen negativ képet festett Sevriginrél (nem
mintha 6 nem ugyanezt tette volna vele szemben).

Ami bizonyos, hogy az orosz kivet Pragabol Liibeck és nem Breslau
(Wroctaw) felé vette az utjit, elkeriilve a lengyel fennhatdsigu tertile-
teket. Bithorytdl dllit6lag nem kapott menlevelet, csak a csiszirtdl, téle
viszont Liibeckbe és a ddn kirdlyhoz. Possevino nem kovethette, mert
Pultovba, a lengyel kirdlyhoz igyekezett, és az volt a terve, hogy miutdn
ott végez, még Sevrigin elStt ér Moszkvdba (ami nem sikeriilt). A jezsu-
ita igyekezett minden gyanut eloszlatni, hogy Rémdban nem tortént
semmi a kirdly ellen. A félreértések elkertilése érdekében tortént példi-
ul, hogy Giovanni Madruzzo biborost, Németorszdg protektorit, akia
birodalmi gytlésen példamutaté médon képviselte a vallds, Rémdban
pedig a birodalom és a csdszir tigyét, meghivtdk az orosz tigyben Gssze-
hivott kongregiciéra. Az ott lefolytatott megbeszélésekrsl Farnese és
Commendone biborostdl tdjékozbdhat, olvashatjuk a kirdlynak irt igen
hossz magyarizkodo levelében.”

Bithory érthet6 médon bizalmatlanul fogadta Pultovban. Nem csi-
nalt titkot bel6le, hogy az egész kovetségesdit értelmetlennek tartja.
Szerinte az egészet csak a béke érdekében csindlta a cdr, amit az is bizo-
nyit, hogy a pipanak kiildétt levélben egy drva sz6 sincs a valldsrl.
Amint nyélbe iitik a békét, el fogja felejteni az egészet, ahogy elédei tet-
ték. Possevino rendtdrsai pedig attdl tartottak, hogy egyik rendtirsuk
kivélasztasa veszélybe fogja sodorni a Lengyelorszigban eddig elért
eredményeket, kockdra teszi a kirdly nehezen elnyert bizalmat, illetve,
hogy az eleve kudarcra itélt misszi6 csak drtani fog a rendnek. Nem kel-
lene belekeveredni az tigybe, irta Claudio Acquaviva rendfénoknek
Piotr Skarga.”

A nézeteltérés és a fesziiltségek masik forrdsa Caligari visszarendelése
volt nem sokkal Possevino megérkezése elétt. Nem lehetett nem ossze-

7' P1ERLING, Bathory et Possevino, 7475, 77.
7> Possevino hosszi levelét MPV IV, 683-693.
7B Vo. MPV 1V, 646-647/5. jegyzetet.
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fiiggésbe hozni e kettdt, és mind Bithory, mind a nuncius megtette ezt.
Rémiban hidba érveltek azzal, hogy két év szolgilat utin haza szoktik
rendelni a pdpai koveteket, a kirdly t6bb ellenpélda felsoroldsival vala-
szolt. Caligari is ugy érezte, stlyos méltinytalansig érte, és mindezért
Possevinét vadolta. Még hirom évvel lengyelorszagi diplomdciai misszi-
Gja utdn is igazsigtalan vidaskodisokat, hazugsigot, Zamoyski ellene fo-
ly6 aknamunkdjinak tdmogatdsit rétta fel neki.”* Nem teljesen viligos,
miért dontott eleve dgy a papa, hogy a cir és a kirdly kozti kozvetitést
kiveszi a nunciatira kezébdl és a jezsuita rendre bizza, néhany feltevést
mindenesetre megfogalmazhatunk.

Caligari kezdettd] fogva timogatta a kirdly torekvéseit és kitiing
személyes kapcsolatban dlltak még akkor is, ha voltak tigyek, példdul a
kirdly éllitdlagos valdsi szaindéka Jagell6 Annatdl, amelyek némileg be-
arnyékoltdk ezt a viszonyt. A politikailag kivanatosnal kozelebb kertilt
tehdt hozzd, amia csdszdrnak nyilvin nem tetszett. Ne feledjiik, Laureo
visszahivdsiban is szerepet jitszhatott kordbbi Habsburg baritsiga. A je-
zsuita rend, amelynek irinyitdsa végss soron a pipa kezében volt, bizto-
sithatta a kivdnatos tdvolsigot mind a kirdlyt6l, mind a csaszartol, és
garantalhatta a pdpai akarat maradéktalan végrehajtdsat. (Mint latni
fogjuk, végiil nem egészen ez tortént). Caligari utéda Alberto Bolo-
gnetti lett. Vilasztdsa logikus 1épés volt XIII. Gergely részérél, mivel
Bolognetti velencei nunciusként évek 6ta szoros egytittmikodésben
igykodott lengyelorszagi kollégdjival a liga tetd ald hozdsin. Pontosan
és részletekbe menden ismerte tehit azt az tigyet, amelynek tovibbvi-
telére kiszemelték.

Bolognettinek az instrukciGjiban foglaltaknak megfelelGen segitenie
kellett Possevino moszkvai missziéjit. Mindenben vele kellett egyeztet-
nie, és kiilon hangsulyoztik azt is, hogy el kell oszlatnia a kirdly gyanu-
jat a jezsuita kiildetésével kapesolatban. Segitenie kellett a csaszar és a ki-
rily kozti béke tet§ ald hozdsa érdekében is. Itt Szatmir és Németi
hovatartozdsa, illetve a hatdrvonallal kapcsolatos vitdra és targyalisokra
kell gondolni. Ebben egytitt kellett midkodnie a pragai papai nunciussal.

74 MPV 1V, 599, 642—643, 646, 737. Zamoyski dskiloddsairdl és az tigyben a kiraly-
nak irt levelérél vo., 759, 760—761.



54 BEKE JAM ZAPOLSKBAN

Az instrukcid azt is egyértelmivé tette, hogy mindez egyetlen dolog-
nak, a torok elleni harcnak van alirendelve.”

Possevinénak ezek miatt jelentds ellenszéllel kellett megkiizdenie ji-
liusban Pultovban. A ligirdl folytatott eszmecsere sem a Szentszék dltal
kivant irinyban indult, Bithory ugyanis szkeptikus maradt az esélyeket
illetGen. Szerinte az oszman birodalomtdl elvilaszté hatalmas tdvolsig és
a tatdrok valészindtlenné tesznek egy jelentGsebb déli irinyd orosz ka-
tonai akciét. Kordbban egyébként mér kifejtette Caligarinak, hogy ve-
litk csak fegyveres erével lehet sz6t érteni. Possevino javaslata egy Vol-
gan keresztiil a Kaszpi-tenger irinydban inditott timadasrdl lehetetlen
véllalkozds. Egyediil a Don vonaliban, Azov ellen inditott villalkozds
kecsegtetne sikerrel. Arra a felvetésre, hogy a kazanyi és asztrahanyi ta-
tarok aldvetése utdn ezt a krimiekkel is meg tudna tenni a cdr, azt vala-
szolta, hogy ezek nem ugyanazok a tatirok, hanem j6éval erGsebbek, és a
Krimben jelentds torok helydrségek és er6dok vannak tiizérséggel fel-
szerelve. Arra a felvetésemre, olvashatjuk, hogy néhiny évvel korib-
ban, amikor Kdszim pasa sikerteleniil prébélt a Don és a Volga folydk
osszekapesoldsival egy j utvonalat nyitni és a térség kereskedelmét ma-
gdhoz ragadni, azt vélaszolta, hogy a t6rok kudarc oka nem az oroszok
vitézsége, hanem a tatdrok ellenkezése volt.

A misik, a tatdrok tigyéhez kapcsol6dé felvetés a mar az el6z6 évsza-
zadban is felmeriil§ szovetségi terv volt a torokok haldlos ellenségével,
Perzsidval.” A legfébb probléma ebben az esetben is a tavolsig; a kirdly
egy megbizhaté cserkesz szolgdjatol behaté foldrajzi ismereteket szer-
zett arrdl a teriiletrdl. A cserkeszek, mondta, a svijciak mintdjira kan-
tonszerd szovetségben élnek, és hol a szultdn, hol a sah, hol a cir szolg4-
latiba szegGdnek. Csak rajtuk keresztiil lehet eljutni Perzsidba. Rdaddsul
az arra vezet$ fGbb telepiiléseket a torok elfoglalta, tehit csak jelentds
keriilgvel lehet eljutni a perzsa kiralyhoz. A kirdly tehat alaposan lehd-
totte Possevino lelkesedését, a cir dttérésérdl azt mondta, hogy egy

75 Alberti Bolognetti nuntii apostolici in Polonia epistolae et acta 1581-1582 (MPV V/1), ed.
a Lubovico BoraTyNski—-Epwarp Kuntze-CzesLaw Nanke, Cracoviae 1923-1933, 6-7.

76 Ennek jol adatolhaté magyar vonatkozdsa Mityis kirily és Uzun Haszdn kovet-
viltdsa és targyaldsai. V6. Taroy Lajos, Régi magyar kovetjirdsok Keleten (Kérosi Csoma
Kiskonyvtdr 11), Budapest 1971, 35-62.
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olyan blings és véreskezi ember aligha fog katolizdlni, a békérdl pedig,
hogy szerinte nem akarja igazdn, amit az is mutat, hogy még mindig
nem tért vissza kovete, Krzysztof Dzierzek, akit t6bb mint egy hénapja
kiild6tt Moszkvaba, jollehet az egyhénapos fegyversziinet tegnap (jali-
us §.) lejart. Ennek ellenére egydltalin nem zarkoézott el az oroszokkal
valé megegyezés, és a torok elleni hdbora el6l.”

Néhdny nappal késébb fény deriilt Dzierzek késlekedésének az
okdra. Bathory Kristof erdélyi vajda, akit 6ecse, a lengyel kiraly tavol-
léte miatt Erdély kormdnyzasival bizott meg, az év mdjusiban meg-
halt. A hir Moszkvdba mér tgy jutott el, hogy a kirély is halott, ezt pe-
dig arra akartdk felhasznélni, hogy tdmaddst inditsanak az elvesztett
teriiletek visszaszerzésére.

Miutin Drzierzeket végre-valahara ttjira bocsitottdk, és hazaérke-
zett, Possevino részletesen kikérdezte. A kdvet beszdmolt viszontagsa-
gairdl: miutdn megérkezett az orosz fGvirosba, bar fél 6ra elegend§ lett
volna szdlldsa elfoglaldsihoz, hatvan lovas katona g 6rdn it kisérgette a
sikdtorokban, és a szillds elfoglaldsa utdn is 12 napig szinte hermetikusan
elzartdk a kiilvilagtol. Megerdsitette a cir kegyetlenségérdl szillongd
hireket; mindenki retteg téle, a feleségeit havonta cseréli, akire rdun,
kolostorba szamiizi. Sokan azt hiszik, hogy a kegyetlenségeket nem
szivbdl koveti el, és inkdbb azt akarja, hogy szentnek tartsik, ezért na-
ponta tobbszor is templomba megy. Az is igaz, hogy a lengyelekrdl, il-
letve a lengyel kiralyrdl hasonl6 hirek terjednek, hogy rosszabbak a mo-
hamedinoknil, a lengyel kirily pedig egy vérivé szornyeteg.”

Drzierzek beszamoldjabdl ltszik, hogy a kiizdelem nemesak a hadszin-
téren és a diplomdciiban, hanem a propaganda szingjén is zajlott. A kirdly
a haboru kezdetekor igen szigora cenzirat vezetett be, tébbek kozt ha-
lalbiintetést helyezve kilatisba azoknak a kiadoknak, akik ellenséges
szellemd, értsd oroszpdrti vagy lengyel, illetve Bathory-ellenes miveket
adnak ki. A cir egyik, alabb bévebben idézend§ levelével azonban kivé-
telt tettek. Ugyesen akndzta ki a kirdlyi propaganda azt is, hogy
1561-ben Temrijukovna cirng személyében a cir egy mohamedin cser-

77 P1ERLING, Bathory et Possevino, 94—97, MPV 1V, 707-709.
78 PierLING, Bathory et Possevino, 107-108.
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kesz nét vett feleségiil. Ennek a harcnak a része volt az is, hogy a kirdly
a vitds kérdések eldontése és a keresztény vér kimélése céljabol, mint
latni fogjuk, személyes parviadalt ajinlott.

A tirgyaldsok nehéznek igérkeztek. Bithorynak hirom kovetelése
volt, Livénia dtaddsa, a haborus koltségek megtéritése és a hatdr menti
orosz virak leromboldsa. A cir néhol kioktatd, néhol gunyoros hangne-
md hosszi, Bathoryt hol Abimelekhez, hol Szenaheribhez hasonlité ji-
nius 29-ei keletd levélben vilaszolt. Felpanaszolta, hogy koveteinek
nem adta meg a tiszteletet, kereskedSként kezelte Gket, mik6zben ma-
ganak szinte istennek kijiro tiszteletet kovetelt. Hazsirtos feleség maod-
jira hdnytorgatta fel azt a sok sérelmet, amelyet a kirdlytol kellett el-
szenvednie. De nem kimélte az el6doket sem, akiknek azt hinyta a
szemére, hogy amikor a lutheranus pestis feliitotte fejét Livonidban,
amely természetesen apja jogan az 6vé és nem a lengyeleké, 6 onzetleniil
segédkezett a katolikus vallds megvédésében, amit Istvin elédei azzal
haléltak meg, hogy maguknak kovetelték Livonidt. A kirdlyra, aki hal-
latlan szemtelenséggel azt is koveteli, hogy az ellene viselt hibordja
koltségeit téritse meg, azonban le fog stjtani az isteni biintetés. Az Abi-
melekkel kezdett bibliai példik Maxentius csiszarral folytatédnak, aki,
mint tudjuk, a Milvius hidnal vivott hires csatiban vereséget szenvedett
Nagy Konstantint6l, akinek a csata el6tt Krisztus nevének két elsG be-
tiije jelent meg az égen. O is egyediil Istenbe veti a reménységét. Ezzel
zarul a levél.” Természetesen elutasitotta a feltételeket, szinpadiasan
hozzafdzve, hogy a kovetkezs 30—40 évben nem Shajt lengyel kovete-
ket fogadni udvardban.

A kirdly a cir levelének hosszira hivatkozva egy anndl sokkal
hosszabb levélben vilaszolt augusztus 2-an. O természetesen a cirt va-
dolta meg hitszegéssel, a kvetek rosszul tartdsival, a békefeltételek ko-
riili manipuldciéval, illetve elfogadhatatlan feltételekhez val6 ragaszko-
déssal. A vilaszadds mindenre kiterjedd részletességére jellemzd, hogy a
barbarként kezelt cirt Livonia tigyében, amelyet az Gsei jogdn maganak
kovetelt, még a hibéri jogrol is kioktatta. Kézben nem fukarkodott a

79 Supplementum ad Historica Russine Monumenta ex archivis ac bibliothecis extraneis de-
prompta, Petropoli 1848, 2—6.



EGY CAR, EGY KIRALY ES EGY JEZSUITA 57

sérté megjegyzésekkel (amelyben egyébként a cir levele sem sziikolko-
dott): ,, Te héhér és nem kirdly vagy, a tieiden gy uralkodsz, mintha
nem emberek, hanem vadallatok lennének, és ugy véled, hogy mashol is
az a szokds, amit te Moszkviban megszoktdl, holott ez messze nem igy
van.” Ezutdn a kirdly kotelességérdl oktatja ki. A cir megvetd szavaira,
hogy tudniillik nem kirdlyi vérb6l szirmazik a kévetkezd nem éppen
hizelg8, 4mde csattands vilaszt adta: ,,J6llehet nem sziilettiink kirdly-
nak, mégis kirdlysigot nyertiink, neked azonban ez igen nehezen sike-
riilne, ha nem kaptad volna a sziiletéseddel, mert e nélkil semmilyen
orszagod nem lenne, minthogy erkdleseid inkabb egy pasztoréhoz vagy
rabl6éhoz hasonlitanak.”® Nem hagyta sz6 nélkiil a cir szirmazisival
kapcesolatos pletykakat sem, Gseit a tatirok lovdszanak titulilva, akik 16-
ol leszallo uruk zsimolyaul szolgéltak, lotejhez pedig gy jutottak,
hogy hol a gazddjuk szajirdl lecsorgd, hol a lovuk sérényére hull6 csep-
peket nyalogattik fel. Végiil miutn a sértést sértéssel viszonozva fara-
6nak, Herédesnek, Nerénak, Kdinnak nevezte ellenfelét, parbajra hiv-
ta ki, persze ha férfi vagy, olvashatjuk, és ha megbizol az istenitéletben,
legaldbb ttjt allhatjuk a keresztény vér tovabbi ontdsinak.”

A lengyel kiralynak terve megvaldsitisihoz a kolesonos sértéseknél
és a parbajnal sokkal nagyobb sziiksége volt azonban a békére és az oro-
szok katonai vagy anyagi segitségére. Kovetelései azonban sokkal na-
gyobbak voltak annil, amit Possevino leirt. Mdjusban az orosz kovetek
tudomadsdra hozta, hogy a békéért cserébe nemcsak egész Livénidt, ha-
nem Pszkovot, Novgorodot, és Szmolenszket koveteli. Ennek fényében
Possevino jelenléte felbecsiilhetetlen segitséget jelentett a cirnak. Mivel
a cdr tisztdban volt azzal, hogy Réma szimidra a katolikus hit terjesztése
minden hdbortndl fontosabb, arra szimitott, hogy a pipa nem fogja ti-

80 Tu carnifex hominum non princeps, qui tuis non ut hominibus, sed veluti bestiis imperas
ac censes ubique eam in rebus agendis rationem esse, quae tibi in Moscovia familiaris est, quin alia
longe est.... Nati nos etsi vege non simus regnum tamen obtinemus, tibi vero id assequi diffi-
cillimum fuisset, nisi ita ut es, natus fuisses; sine eo enim ad nullum principatum pervenisses, quin
te potius mores tui aut pastorem aut praedonem effecissent.” TurRGENIEY, Historica Russiae Mo-
nimentda, 346, 348. A levelet hosszua kivonatokban kézli SzApeczky Lajos, Bithory Istvin
emlékivata a muszka czdrboz 1581-ben, Szazadok 18 (1884) s11—517.

8 TurceNtev, Historica Russiae Monimenta, 349-350.
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mogatni a fegyvercsorgetést, igy Bathory kénytelen lesz kevesebbel is
beérni. A cdr idézett levele ennek szellemében irédott.

A jezsuita végre augusztusban Moszkviba érkezett. IV. Ivin szemé-
lyesen is meggydézddhetett arrdl, hogy a Szentszék tényleg kiildott ko-
vetet, az 6véi ugyanis azt dllitottdk, hogy senkit nem fog jonni Réma-
bél, Possevino tehdt egy ideig orosz szempontbdl hivatalosan nem is
létezett. Ertékes ajandékokat vitt magaval, bar egy kissé kinos volt,
hogy hozott egy levelet a mir évek 6ta halott Anasztdzia cirnénak.
Egy értékes festményt pedig, amelyen a szent csaldd volt lithaté a
szinte teljesen meztelen Keresztel§ Szent Janos tarsasigdban, az utolsé
pillanatban tartotta vissza, hogy elkeriilje a j6val konzervativabb izlésd
ciri udvar felhdborodasit. Végiil dtadta az 1439-es firenzei zsinat hatd-
rozatinak egy példanyit, ha esetleg a car elfelejtette volna, mit is var-
nak téle valéjiban Rémdban.

A zsinat tgyének felhozatala nem volt elézmények nélkili. Ivin
fentebb idézett levelében, mikdzben keresztény vér ontdsival vidolta
meg, ahelyett, hogy a to6rok ellen harcolna — a papanak cimzett levelé-
ben ugyanezeket a vadakat sorolja —, el6hozakodott az ortodox vallas il-
dozésének vidjival is, a firenzei zsinat sajitos interpreticiGja formaja-
ban. Allitdsa szerint a rémai katolikus vallds és az ortodox vallds azonos
alapokon nyugszik, amit a firenzei zsinat bizonyit. Eppen ezért érthe-
tetlen a szdmdra, hogy miért ild6zik az ortodox hitet Livonidban, és
miért terjesztik a katolikust, amikor e kett§ tulajdonképpen egy és
ugyanaz? Ezzel a Firenzében létrejott egységet semmisiti meg a kiraly,
aki a katolikus vallds terjesztéjének és védelmezGjének szerepében tet-
szeleg.™

Possevino tehit megkezdte a targyaldsokat. Beadvanyaban gyakor-
latilag megismételte Bathory koveteléseit, illetve reflektalt a cr levelé-
re. A legfontosabb kérdés azonban szimdra nem Livénia hovatartozasa,
hanem tovébbra is a katolikus vallds terjesztése és a t6rok elleni hdbord
volt. Ezért hivatkozott arra a beadvinyban, hogy ha nem lesz béke, ak-
kor a kirdly nem tud az oroszokat is fenyegetd perekopi illetve nogaj ta-
tarok ellen vonulni. A vallds kérdésében iigyesen forditotta meg a cir

8 V. Supplementum ad Historica Russiae Monumenta, s.



EGY CAR, EGY KIRALY ES EGY JEZSUITA 59

érvelését. A firenzei zsinat — ahol a keleti egyhdz bizdnci csiszar dltal
kiildote plispokei a katonai segitségnydjtdsért cserébe elfogadtik az uni-
6t, amely a gyakorlatban a pravoszliv egyhdz alarendelését jelentette
Romanak — megvaldsitotta az uni6t. Tehat a katolikus hit szabadon
gyakorolhatd, terjeszthetd, Livénia pedig egyhdzi szempontbdl nem
Lengyelorszighoz, hanem a rigai plispokhoz tartozik, akit nem a len-
gyel kirdly, hanem a pipa nevez ki. Tegyen tehit konkrét lépéseket,
ahogy a lengyel kirdly is, aki Polockban kollégiumot alapitott, és tisz-
tdzza magit azok aldl a vadak aldl, amelyek szerint Livénidban és
Polockban az oroszok (nyilvin az unié jegyében) legyilkoltak az Gsszes
katolikust.

Possevino a béke és a katolikus vallds tigyét dsszekapcesolta Svédor-
szag és Oroszorszag viszonydnak rendezésével. Emlitettem, hogy az
oroszok lekotottségét kihaszndlva a svédek is tdmadast inditottak
Livéniiban és Litvanidban. Bar Bithory szovetséget ajanlott, II1. Jinos
svéd kirdly mégis dgy dontott, egyediil kaparja ki maginak a geszte-
nyét, tekintet nélkil a feleségeik révén fenndll6 rokoni kapcsolatra. A
lengyel kirdly ennek ellenére nem volt ennyire sziikkebld, a leendd bé-
kébe be akarta vetetni ségorat is. A cir érdeklédésére Possevino el-
mondta, van felhatalmazdsa a pipatél a targyaldsok folytatdsira. Ezt hi-
tetlenkedve hallgattdk, mint ahogy azt a kissé magabiztos nyilatkozatot
is, miszerint a svéd kiraly hatarozott igéretet tett a lutherdnusok kitzé-
sére az orszagabol. A svédekkel valé megegyezés legfGbb akadilya a ha-
tarozott orosz dllispont volt, mely szerint a svéd kirdly a car hibérese,
hiibéressel pedig nem szokds tirgyalni.®

A cir huzta az id6t, Bithory csapatai Pszkovot ostromoltik, kevés
sikerrel. A t6bb mint tizezer {6t szamldlé helydrség az igen jol megerd-
ditett vdrosban szivosan kitartott. Az oroszok raaddsul szamottevd tii-
zérséggel is rendelkeztek. Err6l az oktéberben elbocsatott Possevino
személyesen is meggydzédhetett. Es a helyzet csak silyosbodott, az ost-
roml6 sereg éhezett, fazott és zigolodott. Ugy tint, megfordul a hadi-
szerencse, és Pszkov alatt a gyGzelem a ciré lesz. A lengyel rendek is ha-
borogtak, nem tetszett nekik a téli hadviselés, amely csak azt a pénzt

8 PrerviNG, Bathory et Possevino, 11§—12r.
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nyeli, amelyet olyan nehezen szavaztak meg. Tovibbi folydsitdsrol pe-
dig nem nagyon akartak hallani.*

Az alldspontok tehdt nem kozeledtek, mindkét £él a maga jogit han-
goztatta. Diplomdciai szempontbdl azonban most a cir volt elényos
helyzetben, és ezt igyekezett maradéktalanul kihasznalni. Arra szami-
tott, hogy Possevino mindent meg fog tenni, hogy a szent tigy érdeké-
ben kovetelései mérséklésére birja a kirdlyt, hogy elégedjen meg Livonia
egy részével, az orosz erédok leromboldsit és a hadisarc fizetését pedig
felejtse el. Possevino oktdberben tobb alkalommal is targyalt a kirallyal;
felhivta a figyelmét, hogy Svédorszigot, amely mar Narva ostromdt
késziti el6 (amelyet 1581 végén sikeriilt elfoglalnia), megsértve ezzel a
lengyel érdekszférit, nem lehet kihagyni a rendezésbl, mar csak azért
sem, mert a Zsigmond linydval, Jagell6 Katalinnal adott jegyajindék-
ként, és a Zsigmond Agostnak nyujtott kolesonokért cserébe a svédek
Livénia jovedelmeit kovetelték biztositékul. Ezért a legjobb az lenne, ha
kiadnd a régdra kovetelt 120 ezer tallér jegyajindékot a szintén igért vé-
rakkal egyetemben, mivel a svédekkel valé viszdlyabol egyediil a cir fog
profitdlni. A lengyel lovassig kiilonben sem alkalmas a varostromra.
Nyugodjon tehit bele, hogy nem fogja tudni egész Livonidt megszerez-
ni, és elégedjen meg azzal, hogy megaldzta a vele pokhendien viselkedd
cart. (Ivin ugyanis gégosen szomszédnak tituldlta Bithoryt, aki az
ilyenkor szokasos testvér megszolitast nem érdemelte ki, mivel egy to-
rok vazallus orszagbdl érkezett, aminek a car diplomatai a kirdly hata-
lomra lépésekor gondosan utdnanéztek, és nem tekintették egyenrangi
félnek.)” A hadsereg vezetGit pedig arra emlékeztette, hogy a hibori
eredeti célja nem a cdr ellen irinyult, hanem hogy megmutassa, milyen
kénny behatolni Azsidba, és hogy ez alkalom adtan lehetSséget ad na-
gyobb villalkozasok mdltasara.86

84 Az ostromrél forrisok kozlésével vo. Bithory emiékezete, 354—363.

8 A svédek és a lengyelek mellett a ddnok is kaptak a livéniai koncbél. Ehhez akkor
jutottak, amikor Kettler nagymester dttért a lutherdnus hitre és vildgi birtokkd alakitotta
Kurlandot, cserébe pedig kénytelen volt Livénidt a lengyeleknek, Esztorszigot a svédek-
nek, Osel szigetét pedig a dinoknak dtengedni. HorsT RaBE, Reich und Glaubenspaltung.
Deutschland 1500-1600, Miinchen 1989, 308.

8 Possevino megbeszéléseirdl lisd MPV V/1, 80, 1o1-105, 113.
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A lengyel kirdly meglehetdsen dithos volt, hogy a keze meg van kot-
ve és kissé csalodott a pdpai kozvetitésben. Tobbet vért és tobbre szdmi-
tott. Possevino hideg észérvei elétt azonban meg kellett hajolnia. Egy
djabb levelet irt a cirnak véltozatlan feltételekkel, amelyet az természe-
tesen nem fogadott el, a diplomdciai csatorndk azonban nyitva marad-
tak és kompromisszumos megolddsként a két fél megbizottai a hatiron,
Jam Zapolskban december kizepén osszeiiltek.”

A legtobb vesztenivaléja Bathorynak volt; bar két hiboruban is
gydzott, erdi kimeriiltek, képtelen lett volna egy jabb hiborira. Az a
veszély fenyegette, hogy ha nem egyezik meg, még a trénjit is elvesz-
ti. Hogy ez utébbi mégsem kovetkezett be, tudniillik, hogy a cir, de
f6leg a svédek és a csiszdr nem haszndlta ki meggyengiilt katonai ere-
jét, annak f6 oka Bédthory Portaval dpolt szoros, de fesziiltségektdl
nem mentes viszonyaban rejlett. Ez tartotta vissza a kirdly lengyelor-
szagi ellenzékét is, hogy hatdrozottabb [épéseket tegyen trontdl vald
megfosztisira. Ugyanakkor a potencidlisan sokkal nagyobb eréforri-
sokkal rendelkez§ cir azt kockdztatta, hogy ha elhizédik a konfliktus,
Svédorszag lesz az abszolit nyertes. Az alig egy hénapnyi targyalds utin
megsziileté béke egy hosszu, tobb évtizedes haborus periddust zirt le, és
egyértelmd lengyel sikert hozott, még akkor is, ha Bithorynak enged-
ményeket kellett tennie. De ami a legfontosabb volt, j6 egy évszdzadra
visszavetette az orosz nagyhatalmi torekvéseket a térségben. A béke iga-
zi tetd ald hozdja nem Possevino — a teljhatalmt megbizdst nem is rd biz-
tak —, nem a papai kozvetités, de még csak nem is a lengyel diplomacia,
hanem Svédorszdg volt, amely kihaszndlva a két fél viaskoddsit, egyre
nagyobb szeleteket hasitott ki mindkét fél rovisira az északi teriiletek-
bél. Az északi orszdg kihasznélva a két, egymassal viaskodé fél leko-
tottségét, elfoglalta Oroszorszag egyetlen nyugati kikotdjét, Narvat
Livénia egy részével egytitt. Ezzel Lengyelorszig egy djabb hatalom-
mal keriilt szembe; a rendek a kirdlytdl a svédek elkergetését kovetelték,
csakhogy a hdbortra nem voltak hajlandéak pénzt adni. Bithory meg-

87 Possevino javaslatait és a kirdly valaszait vo. PierLiNG, Un nonce du pape, 196-214.
A békérdl PierLiNG, La Russie et le Saint-Siege I1, 115-154, aktdi TurGeNiev, Historica Rus-
sine Monimenta, 74—100. A tirgyalisokrol magyarul Bithory emiékezete, 254—263.
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prébélva kihdzni a probléma méregfogit, alternativ megolddssal dllt el§.
A dinasztikus politika j6l bevélt eszkézéhez nytlva unokadeesei, Bitho-
ry Boldizsar, illetve Bithory Zsigmond és Vasa Anna hdzassigit kezdte
el6késziteni. Ezzel a hdzassiggal valamelyik Bathory kapta volna a
livoniai hercegséget. A terv nem nélkiilézte a preventiv jelleget, a Pra-
gdban megjelend svéd kovetek ugyanis arrdl targyaltak, hogy Habsburg
Kiroly stijer f6herceg egyik linydt a svéd trénorokoshoz, Vasa Zsig-
mondhoz, mig a svéd kirdly linyat, Annit Erné f6herceghez adjak. Ez-
zel Bathory harap6fogdba keriilt volna. A hdzassig tervével egy tjabb
problémahoz érkeztiink el.*

Az 6rokosodés kérdése a kirdly uralmdnak egyik neuralgikus pontja
volt. Ismeretes, hogy Jagell6 Anndval kotott hizassigdbdl nem szirma-
zott gyermek. Felesége tulsigosan is koros volt a gyermekaldashoz, bar a
Lengyelorszagba érkezg tdjékozatlan Caligari elGszor optimistan nyilat-
kozott, amikor azt irta haza Rémaba, hogy Jagell6 Anna és férje re-
ménykednek a gyermekilddsban, aminek megvan az esélye, végtére is
vannak példik, hogy el6rehaladott korban 1évé matréndk gyermeket
sziiltek. A hdzaspar azonban legenddsan rossz viszonyban volt, ezért
Caligari nem sokkal optimista hangvételd levele utin mar arrdl az ag-
gaszté hirrél szimolt be, hogy a kirdly el akar valni feleségétdl. A nunci-
us elGszor azt hitte, a terv Zamoyskitdl, illetve a krakkéi és kujaviai piis-
pokoktdl szarmazik. Nem sokkal késGbb azonban mar azt irta Rémaba,
hogy a terv a legmagasabb helyrél, magatdl a kiralytol eredt. Sét, azt re-
besgették, hogy Erzsébetet, IX. Karoly francia kirdly 6zvegyét szan-
dékszik néiil venni. Amikor a nuncius rakérdezett a valasi szindékra, a
kirdly kitéréen vélaszolt. Mdig nem is tudjuk, mi volt a véleménye.
Gyanithatd, hogy csak tesztelni akarta a reakciokat, mivel a terv kivite-
lezése egy sor nehézségbe titkozott. Elszor is, a kis- és kbzépnemesség,
a szlachta azzal a feltétellel vilasztotta meg a szendtusban mindossze egy
szavazatot kapott kirdlyt, ha feleségiil veszi Jagell6 Annit. Igy ugyanis
nemzeti jel6ltté vilt, ami a nemesség nagy tomegei szemében a legitimd-
cidjit adta. Ezt elvesztette volna a valassal. A Szentszék is ellene volt: ta-

88 Fraxnor Vimos, Egy jezsuita diplomata hazinkban, Katholikus Szemle 16 (1902)
588—589.
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lin ez volt az egyetlen igazi vitds pont a kirdly és Caligari kozt, aki egy-
értelmden értésre adta, mindent meg fog tenni, hogy megakadilyozza a
lépést.”

ElsG latdsra nehezen értheté Roma éllispontja. Bathory tobb alka-
lommal jelét adta annak, hogy elkételezett mind a toérok elleni haborua-
ban, mind a katolikus vallds terjesztésében, két olyan kérdésben, amely
elsGbbséget élvezett a Kuridndl. Ha a vildssal szabaddd vile kirdly a
francia kirdly 6zvegyét veszi el, megoldédott volna egy kevésbé elGtér-
ben 1évd, amde Biathorynak sok gondot okoz6 konfliktus. A francia ki-
rilyok ugyanis Henrik lemonddsa ellenére fenntartottik jogigénytiiket
a lengyel tronra, és nem ismerték el torvényes kirdlynak Bithoryt. Az
1577-ben Rémdba érkezd Uchaniskit francia tiltakozds virta, még azt is
meg akartak akadédlyozni, hogy a pdpa fogadja az j lengyel uralkodé hi-
vatalos tisztelgésre érkez6 kovetét.”® A hizassaggal tehat mind Bithory,
mind a Valois-k nyertek volna. Csakhogy a francidk a flandriai hdbora-
ban a lazaddkat timogattdk a Habsburgokkal szemben, a hdzassdg pedig
az 6, rajtuk keresztiil pedig a németalfoldi felkelGk pozici6it erdsitették
volna. Ezt Prigdban és Madridban igen rossz néven vették volna. Bo-
nyolitotta a helyzetet, hogy, mint fentebb mar utaltam rd, a svédek
szintén jogigényt timaszthattak a trénra, hisz testvére, Katalin II1. J4-
nos svéd kirdly felesége volt, fidgyermeke Vasa Zsigmond pedig po-
tencidlis lengyel kirdly, akinek egy Habsburg fGhercegndvel valé ha-
zassagdrol éppen a svédekkel kibontakozé konfliktus idején kezdtek el
targyalni.”" Ez magyardzza Bithory fentebb emlitett tervét Vasa Annd-
val, Zsigmond svéd herceg testvérével kapesolatban.

% A vilisrol: MPV 1V, 371, 374, 376, 377, 382, 386, 398, 434, 509, 558, 559, 561, 577-

99 Az audiencidrdl és a francia tiltakozasrél: MPV 1V, 157—162; Alberti Bolognetti
nuntii apostolici in Polonia epistolae et acta 1583 (MPV V1/2), ed. Epwarp KuNTZE,
Cracoviae 1938, 687/6. jegyzet; Ernst CuarriEre (ed.), Négociations de la France dans le
Levant au XV'I° siecle IV 1581-1589, Paris 1860, 148, 159, 160-161, 163-164. Az Uchanski
dltal elmondott beszédet lisd Biblioteca Vallicelliana (BV), N34, fol. 1627—1637: Ebben ki-
zdrélag valldsi kérdésekrdl, illetve a kirily ez irdny elkotelezettségérél olvashatunk, az
instrukciénak részét képezé torokellenes tervekrél nem térténik emlités. Ezt a kovet va-
l6szintleg egy titkos vagy magdnaudiencidn mondta el.

9" MPV 1V, s10.
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Livénia és a svéd hdbor tigye tehdt szorosan kapesolédott az 6roko-
s0dés egyre égetSbb kérdéséhez is. A Bithoryak uralkodé dinasztiaként
természetesen meg akartdk tartani kiralysigukat csalidjuk szimdra. Az
utédlason keresztiil pedig elérkeztiink az erdélyi fejedelemség biztonsa-
ganak a kérdéséhez. Lengyelorszdg megfelels diplomdciai és katonai ol-
talmat adhatott a vele tulajdonképpen perszondluniéban 1év§ erdélyi fe-
jedelemségnek, példdul hibora esetén. A dinasztikus szdl elszakaddsa
viszont nehezebb helyzetbe hozhatta volna ezt az oszman vazallus tar-
tomdnyt, amelyet Szindn nagyvezir folyton azzal fenyegetett, hogy
beglerbégséggé alakitja. A lengyel kirdlysig megtartisa az erdélyi feje-
delemségen keresztiil ugyanakkor Magyarorszdg felszabaditdsinak, a
torok beldthaté id6n beliil remélhetd kitizésének a zdloga is volt, ami
példdul egy a fejedelemséghez semmilyen szinten nem kot6dé Vasa ki-
raly szimara mar nem lett volna magdtdl értet6dé.””

A livéniai problémanak azonban volt egy valldsi aspektusa is. Kettler
nagymester lépésének kiszonhetGen részben mdr lutherinus volt. A svédek
térnyerése, akik szintén lutherdnusok voltak, és a hibort elhizddisa a
protestantizmus tovabbi térnyerésével fenyegetett. Possevino ezért akarta
minél gyorsabban teté ali hozni a svéd-lengyel békét. Békében a jezsuita kol-
légiumok is hatdsosabban tudtik volna kifejteni a hatdsukat, és terjeszthették
volna keleti irdnyban a katolicizmust. Az orosz-lengyel béke utin a svéd—
lengyel, illetve a svéd-orosz béke megvethette volna az alapjit a Habs-
burg—Bithory békének is. A kelet-kozép-eurdpai, illetve az északi békék pe-
dig egy hatalmas erdforrasok folott rendelkezd oszmanellenes koaliciét hoz-
tak volna karnytjtasnyi kizelségbe. Erthet6, hogy a Szentszék mindent
megtett, hogy a kiraly bizalmdt végiil teljesen elnyerd Possevino missziéi si-
kerrel jarjanak. Ez magyarazhatja azt is, hogy a nunciatdrdkat tulajdonkép-
pen a jezsuita ald rendelték, aki a papa egyszemélyes megbizottjava lépett
el6.” Mindezt veszélyeztette a kiraly makacskodisa a svéd tigyben: ez rész-
ben érthetd volt a rendeknek tett eskiije miatt, mdsrészt személyes okokbol.

92 Ez a kevésbé hangsilyozott perszondluniés viszony ugyanakkor forditva, Len-
gyelorszdg szimadra is felvetette annak a lehet&ségét, hogy jogot formiljon a fejedelem-
ségre, ami a tizenot éves habordban be is kovetkezett. V6. a 623. jegyzetet.

9 A békéket illet§ erdfeszitésekrdl vo. MPV V/1, 298, 308-309, 409, 504.
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Kovetét 1. Janos kirdly pimaszul, st arroginsan fogadta. Kifejtette, hogy
ha felesége sirva borulna a libai elé, akkor sem adna vissza az dltala megszille
livoniai tertiletekbdl nemhogy egy falut, de még egy talpalatnyi foldet sem,
ha pedig a cir békét akar, adjon neki annyi teriiletet, amennyit Bathorynak.
Mit adhat nekem a lengyel kirdly? — kérdezte gégisen. Ekszereket? — talin
adja oda végre a feleségem jegyajindékat, amivel tartozik. Egy mésik alka-
lommal kifejtette, hogy inkdbb kihtzatja az Gsszes fogit, minthogy visszaadja
az elfoglalt teriileteket. Mit adna a kirdly cserébe értiik? — kérdezte ginyosan
— magyar bort? Azt Ggyse adna.”* A kiralynak le kellett nyelnie a sértése-
ket, mar csak a Szentszék miatt is, amely reménykedett a svéd misszié sike-
rében.” A svéd kirdly poziciéjit nemesak Narva erdsitette, amelynek el-
foglaldsival fontos kikotét szerzett a Baltikumban, hanem az angolok is.%®

94 MPV V/1, 432-433, 453

95 LukAcs LAsziL6 S. 1., Die nordischen papstlichen Seminaren und P. Possevino 1577
1587, AHSI 27 (1955) 33-94-

96 Az angolok kiilonleges kereskedelmi koncesszidkat eszkozoltek ki TV. Tvén orosz cir-
t6, ezért a habordban a németalféldiekkel egytitt 6t timogattik Bithoryval szemben. A ten-
gerszorosok nyitva tartdsa érdekében j6 viszonyt dpoltak a svédekkel és a dinokkal is, két
szintén protestins hatalommal, akiknek, mint lattuk, vitds és elrendezetlen tigyeik voltak a
lengyel korondval. Ez nem keriilte el a Szentszék figyelmét sem, amely segitendd a németal-
foldi felkelSk elleni harcot, timogatta a balti gabonakereskedelem blokadjit. A lengyel gabo-
nit szinte kizdr6lag Gdanskban hajéztik be. Itt témoériiltek az angol és németalfoldi kereske-
dék is. A viros protestins, Bithory ellenes, és Habsburg parti volt. Livonia nagy részének
visszafoglaldsa azzal kecsegtetett, hogy a lengyel kirily segitségével sikeriil megtorni Gdansk
monopdliumdt és a kereskedelmet dtirdnyitani egyéb, kiralyi ellendrzés alatt all6 kikotSkbe.
Igy a korona nagyobb bevételhez juthatott volna, masrészt kontroll al4 keriilt volna a gabona-
kereskedelem. Mondani se kell, hogy ez az Gsszes, térségben érdekelt hatalom érdekét sértet-
te, viszont erdsitette volna a lengyel kirdlysig pozici6it. A Szentszék pedig azt remélte, hogy
ennek segitségével a spanyol kirdlynak sikeril végre térdre kényszeriteni a lizadé németal-
foldi tartomanyokat. 1582 elején Don Guillén de San Clemente prigai spanyol kovet egy
megbizottja Bithorynal jart és éllitdlag ajinlatot tett, hogy a spanyol kirdly pénzén visirolja
fel az Gsszes Danzigba behajézandé gabondt azzal az tiriiggyel, hogy raktdrakat akar feldllitani
egy tatdr, orosz vagy svéd timadis esetére. V6. MPV V1/2, 696. A spanyol ajinlatrél MPV/
V1/2, 157. Kés6bb kidertilt, hogy a spanyol tirgyalt ugyan, de semmilyen hivatalos levelet
nem hozott és nem volt felhatalmazdsa. A terv megvalGsuldsa esetén Bathory a rendektdl
fiiggetlen és a hiboridra fordithaté jovedelemhez jutott volna. Gdansk esetében viszont
Habsburg érdekek sériiltek, pedig az & részvételiik nélkiilozhetetlen volt, még akkor is, ha a
csiszar részvételével a ligdban, legaldbbis elsg kérben, nem szimoltak.
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Sét, Bithory abban sem lehetett biztos, hogy III. Jinos nem vet sze-
met djabb, eztttal mar lengyel uralom alatt 416 északi teriiletre. Posse-
vino mindezt a makacskod6 kirdly emlékezetébe idézve feltette a szono-
ki kérdést: ki lesz az djabb habort haszonélvezgje? Kétség sem férhet
hozza, hogy a torok. Szigetvar 1566-os elestét hozta fel példanak, amely
hasonlé helyzetben tortént, amikor Sziillejmdn szultin Janos Zsigmond
vélasztott magyar kirdly és IT. Miksa csdszar hiborjit kihasznilva két
Ujabb fontos virral bévitette az oszmdn védelmi rendszert. A kiraly vé-
gl meghajolt a hideg észérvek elétt.

Bithorynak nem volt tdlsdgosan nagy a mozgdstere. A Szentszéken
kiviil igazdban véve csak az oroszokban reménykedhetett, akikben vi-
szont nem bizott. Ha a cir szemszogébdl nézziik az 1580-as évek koze-
pét, arra jutunk, hogy érdekelt volt az orosz—lengyel békében, ellenér-
dekelt volt a svéd-lengyel békében, és nem volt érdekelt a torok elleni
hiboruban. Ez magyarizza, hogy Bathory miért foglalkozott olyan
rogeszmésen az orosz tréon megszerzésével I'V. Ivan haldla, 1584 utdn, il-
letve miért prébélta évekkel kordbban dinasztikus hizassiggal egyesite-
ni a Bithoryakat és a Rurikokat. Az 1581 jiniusiban altala beterjesztett
békefeltételek 4. pontja unokahiga, Bathory Grizeldisz és az orosz
trénorokos (Ivinnak azonban mar volt felesége, ezért lehet, hogy Fjo-
dorrdl van sz9), illetve a kirily leend6 gyermeke(!) és a cir egyik linya
kozotti kettGs hizassag tervét tartalmazta.”

A cir azonban a békekotés utin nagyon feledékenynek bizonyult,
kiilonosen a torokellenes ligat illetGen. Nem nagyon akart a tatdrok el-
len menni (akik 1571-ben felgydjtottdk Moszkvit), hanem ellenkezéleg,
azt virta, hogy az els6 csapdst Bithory mérje. A t6rokok ellen pedig csak
ugy volt hajlandé hadba szillni, ha el6tte egész Eurdpa dsszefog. Az §
oszmanellenes szovetsége ugyanis nemcsak Lengyel-, Német-, Fran-

97 MPV 1V, 679, ill. MPV V/1, 265. A tervnek volt némi realitdsa, ugyanis Rigdban
€lt szoros feligyelet alatt Mdria, Vladimir Staritszkij herceg linya, Dmitrij cirevics, il-
letve Fjodor cir masodunokatestvére, aki Magnus ddn hercegnek, IV. Ivin cir rokoni-
nak, vazallusinak és Livénia kirdlydnak az 6zvegye volt. Borisz Godunov 1585-ben Je-
rome Horsey angol tigynok segitségével megszoktette, Moszkviba hozatta, ahol Marfa
néven a Szenthdromsig kolostorba zirtik. GEorGe VErRNADSKY, The Tsardom of Moscow I:
1547-1682, New Haven and London 1969, 169.
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cia-, Spanyolorszigot és Velencét, hanem Anglidt, Diniit és Svédorszi-
got is magdban foglalta volna. A felsorolt orszigok kovetségeivel Moszk-
vaban akarta megtdrgyalni a szovetség részleteit. Ez az 6haja gyakorlatban
egy nemleges vélasszal ért fel. Ugyanakkor még ebben az évben a legna-
gyobb titokban kovetet menesztett Anglidba, Erzsébet kirdlynShoz.
A kovet kettSs megbizatdssal érkezett: feleséget kellett keresnie ura szd-
mdra, illetve egy Bithory ellenes szovetség lehetdségérdl is puhatoldz-
nia kellett. A kiszemelt jelolt Mary Hastings, a kirilyng rokona volt.?®
Mindez persze nem maradt titokban, amely nagyban megnévelte a len-
gyel kirly fenyegetettség érzetét. Es akkor még nem beszéltiink a Por-
tahoz fiz6d6, enyhén szélva is komplikale, fesziileségektd]l nem mentes
viszonyarol.

Nem csoda, hogy mind a cir, mind Bathory elégedetlen volt a papai
kozvetitéssel. Egyikiik sem azt kapta, amit vart. Az elégedetlenebb a car
volt, aki rdaddsul nem alaptalanul vadolta részrehajldssal Possevinét, és a
békét csak azért kototte meg, mert szabad kezet akart kapni a svédek el-
len. Bithory szintén nem kockdztathatta meg, hogy teriileti nyereségeit
egy svéd invazié semmivé foszlassa.

A t6roknek mindenképpen érdeke volt megosztottsig fenntartisa
északon. Nyilvin ennek tudhat6 be, hogy id6rél-idére érdekes hirek
érkeztek Konstantindpolyb6l. Példdul egy 1581. dprilis 25-ei hir (nova)
szerint a szultdn azt kovetelte a kirdlytol, hogy folytassa az oroszok elle-
ni hdbortt, amelyhez 5o ezer embert és pénzt is igért. Cserébe ,,csupan”
azt kérte, hogy se pénzzel, se katondval ne segitse a csdszart. A kiraly al-
litolag azt vélaszolta, hogy nincs sziiksége a segitségre, és rendeljék
vissza a hadsereget a hatdrrdl, ami pedig a csdszart illeti, sesmmilyen el-
lenséges lépést nem tett, azon kiviil keresztény uralkod6ként betartja a
szerzGdéseket.” Ezekkel a szandékokkal lehet Gsszeftiggésben egy ma-
just hir, amely szerint a Porta djra elévette a Don—Volga csatorna tervét
azzal kiegészitve, hogy egyesiti az orosz fennhatésig alatt 1év§ asztra-

98 PrervING, La Russie et le Saint-Siege 11, 188-190. Az angliai kovetségrsl vo. még
VERNADSKY, The Tsardom of Moscow, 167-168.

99 Bolognetti jelentése alapjin idézi KArrATHY-KRAVIANSZKY MOR, Rudolf uralkodi-
sdnak elsq tiz éve (1576-1586 ), Budapest 1933, 67.
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hanyi hordit a perekopiakkal (krimiekkel) és igy ez utdbbiak teriiletét,
amely mar most is tele van torok virakkal, kozvetlen ellendrzés ald
vonja. Ez a terv az oroszok és perzsik ellen irinyul, kommentaltik Len-
gyelorszagban, ugyanakkor elGsegitené a tatar—lengyel hatarvidék jra
telepitését, mivel megsztinnének a portydk. Tehdt lengyel szempontb6l
tulajdonképpen még elényosnek is mondhaté."*”

A jam zapolski béke mindezek ellenére igen tartésnak bizonyult. Bir
ez csak utélag visszatekintve tdnik igy, mivel eredetileg 10 évre kotot-
ték meg, a cir pedig 1584-ben meghalt, ami 4ltal a béke — vagy a felek
céljait tekintve inkabb fegyversziinet — automatikusan érvényét vesz-
tette. Minthogy utdda, Fjodor cir szellemi képességei aggodalomra ad-
tak okot, Possevino nem sokkal a béke megkotése utin mar azon mun-
kalkodott, hogy a 10 éves fegyversziinetet 6rok békévé alakitsik dt.
Bathory ebbe természetesen nem ment bele, mert az 6 terveinek megva-
l6sitdsihoz egész Oroszorszagra sziiksége volt.

3. Hogyan TOVABB?

Possevino szimdra az igazi munka csak ekkor kezdédott el. Még
moszkvai tirgyaldsai alatt megéllapodott a cirral, hogy val6di kovetség
fog menni Rémdba, viszonozva a pipai kovetséget, amely ttba ejti Ve-
lencét is a kereskedelmi koncesszidk tigyében. A cir arra is igéretet tett,
hogy ha templomokat nem is enged épiteni, mert ennek még a gondola-
tatdl is irt6zott, de megengedi papok beutazisit a kovetségekkel, illetve
a velencei képviselettel, ha ugyanezt a lehetéséget megkapjik az oroszok
is. Megnyilt az it Perzsia felé is, IV. Ivan engedélyt adott a keresked6k
és papok szabad dthaladdsara, ha folytatni akarjak utjukat Perzsia felé.

A jezsuita igyekezett informaciokat szerezni Perzsiarol, mivel, mint
lattuk, a kérdés erdsen foglalkoztatta a Szentszéket. Informatora egy 78
éves firenzei kereskedd, Giovanni Tedaldi volt, aki részletesen besza-
molt tobb évtizedes tapasztalatair6l, amelyeket a perzsikkal kapcsolat-
ban szerzett. Ezek kozott a legizgalmasabb Taurisba vezetd ttja volt,

100 V5. MPV 1V, 671672, illetve a 659/2. jegyzetet.



HOGYAN TOVABB? 69

amelyet nagy részben vizi dton, a Moszkva és a Volga folyén, majd a
Kaszpi-tengeren keresztil tett meg szovetekkel tizletelve. Visszafelé
vezet$ Utjan Orményorszégon és Anatolidn keresztiil, majd tengeri
uton érkezett Velencébe. Otdle értesiilt arrdl is, hogy VII. Kelemen
papa egyszer IV. Ivantol azt kérte, hogy engedjenek Perzsidba kereske-
déket selyemért, 6 azonban megtagadta az engedélyt."”

Velence mindig is tartott fenn kapesolatokat a Perzsidval. Eppen a
Sevrigin rémai kévetségét megelSzS évben jart egy Mohamed hodzsa
nevid 8o éves perzsa kovet Velencében, ahol a legnagyobb titokban fo-
gadtak annak a Vincenzo de Alessandrinek a hdziban, aki 1572-ben tért
vissza egyébként nem sok eredményt hozo perzsiai kovetségébsl. Mo-
hamed nem sokat kért — nem is kérhetett — csupin erkélesi timogatdst
ura oszmdnok elleni harcihoz."”” Ebbe némi velencei er6demonstracié
azért belefért volna, csakhogy ez az 1572-ben megkotott velencei—osz-
mén béke felragisit jelentette volna, amire érthet6 okokbdl nem volt
hajlandé a Signoria. Ez azonban egyaltalin nem jelentette az érdeklédés
hianyat, amelyet a 70-es (1575, 1576, 1578), 80-as (1582, 1583, 1584, 1585,
1587) és go-es (1590, 1592, 1594, 1596) években megsziilets, fGleg a
sztambuli velencei kévetek, a bailok altal jegyzett kiilonb6zd discorsok,
a szenatusban elmondott koveti zdrdjelentések is bizonyitanak. Ezek
rendszeresen kitértek a perzsa helyzetre, illetve az oszman—perzsa hibo-
rura. A jelentések jozan mértéktartissal kezelték Perzsia lehetséges sze-
repét egy torokellenes hdboruban."” A folyton hangoztatott kozhe-
lyektSl kezdve, ti. hogy a sah til messze van, és kevésbé j6 hadseregének
fegyverzete, részletesen targyaljik a perzsa birodalom bels6 nehézségeit,
a megosztottsigot, a karizmatikus vezetd hidnydt, amelyek lehetetlen-
né teszik az erék koncentricigjit. Francesco Morosini bailo a ligatargya-
lasok mondhatni legintenzivebb szakasziban, 1585-ben fogalmazta meg

101 Tedaldi jelentését vo. PiErRLING, La Russie et le Saint-Siége 11, 169-179.

192 Alessandri 1572. julius 24-én Krakkdbol kele két jelentését vo. GugLieLmo Ber-
CHET, La repubblica di Venezia e la Persia, Torino 1865, 30-37, 163-167. Mohamed hodzsa
velencei kovetségérél uo., 38-39. A perzsa—velencei kapesolatokrdl legijabban v6. Maria
P1a Pepant, Venezia porta d’Oriente, Bologna 2010, 120-128.

13 Eucento Acseri (ed.), Relazioni degli ambasciatori veneti al senato I11/3, Firenze

1855, 207-444-
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a véleményét, hogy az oszmin birodalom a keresztény hatalmak szét-
hizésibol nyeri az erejét, amelynek megtorésére, és Eurépdbdl valé ki-
zésére nem kindlkozik mas méd, mint Oroszorszag és Perzsia bevondsa
a harcba, mikozben egy szovetséges hajéhad felhajozik a Boszporuszon
és elfoglalja az ott taldlhaté eréditményeket.

A jezsuitdk tehdt a visszafoglalt észt és livoniai teriileteken a kirdly
segitségével jezsuita kollégiumok feldllitdsiba kezdtek, illetve Possevino
javaslatot tett a kipusztult vidékek katolikus németekkel és olaszokkal
valé betelepitésére.”

A hatdrvidék keresztény, illetSleg katolikus keresztény lakossiggal
val6 betelepitésének osszekotése a misszidval és a torok elleni harccal
nem Possevino dtlete volt. Bizonyitani ugyan lehetetlen, bir az ellenke-
zGjét is, vagyis hogy nem ismerte volna azt a hires, ferences korokbdl
szdrmaz6 javaslatot, amelyet Anschlag wider die Tiirken cimen Ogier Bus-
becq egykori csdszari kovet és diplomata nem kevésbé hires torokellenes
ropirataval, az Exclamatioval egyiitt terjesztettek, annak mintegy a fiig-
gelékeként. Az Anschlag, amelynek cimzettje X. Le6 papa volt, a kovet-
kez§ javaslatot tette:

yhegyvenezer kolostoruk mindegyikébdl egy fiatal szerzetest akartak hadba
kiildeni; a pipa elengedett nekik négyezer kolostort, és igy harminchatezer ma-
radt, mindegyikbdl egy szerzetes, azaz harminchatezer szerzetes. Az volt a szin-
dékuk, hogy nem térnek haza, hanem a térokkel szembendll6 orszdgokban egy-
re gyarapitjik a telepeiket.”

Eza két munka még a r7. szdzad kozepén is termékenyitden hatott a
torokellenes elképzelésekre, elég itt csak Zrinyi Miklésra gondolni a
magyar kortirsak kozil."®

194 ALBERI, Relazioni 111/3, 310—-311. Az elképzelés nagyon hasonlit egy 1571-1572 td-
jin a papa szamdra késziilt névtelen olasz tervezethez. V6. TRANDAFIR G. Dyuvara, Cent
projets de partage de la Turquie (1281-1913 ), Paris 1914, 111.

195 WINTER, Russland und das Papstum 1, 240—241.

196 Az idézetet vo. Laczuizt Gyura, Augerius Gislenius Bushequius szizata, avagy gon-
dolatok a torok ellen feldllitands badseregril, Irodalomismeret 10 (1999) 131, az Anschlag hati-
sar6l R. VArkonyt Aenes, Torik vilig—magyar kiilpolitika, Budapest 1975, 11-14. Az emli-
tett névtelen olasz tervezet még ambiciézusabb, Gsszesen 144 ezer kolostorral és 288 ezer
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A jezsuitik valami hasonl6val kisérleteztek tehdt Livénidban; a
visszafoglalt tertileten elsGként Polock virosdban alapitottak egy kollé-
giumot még 1580-ban, majd két évvel kés6bb Rigiban. A legfontosabb
mindazonaltal a még Zsigmond Agost dltal 1570-ben megalapitott vilni-
usi maradt, amelyet 1579-ben XIII. Gergely akadémiai rangra emelt.
Vilnius volt a Moszkva felé megnyitott kapu, amelyen it a remények
szerint Tatdrorszdg, Perzsia és Kina felé vezetett volna tovibb az dt. A
jezsuita kollégiumokban ingyenes volt a magas szint{ oktatds, az intéz-
ményekben fogadtak protestins ifjakat is, akik ,vilignézetileg semle-
ges” oktatdst kaptak. Persze a tivolabbi cél a konverzié volt, de a rend
kiilonosen a protestinsok iltal lakott vidékeken igen nagy hangsulyt
fektetett arra, hogy ne ijesszék el a sziilGket, hogy azok merjék beadni a
katolikus intézményekbe gyermekeiket.

A kollégiumok ezen halézata nemcsak a frissen visszafoglalt és valla-
si szempontbdl igen kevert északi teriileten, hanem hosszan végig a latin
és keleti kereszténység egész hatdrvidékén kiépiilt volna, amely magd-
ban foglalta a felekezetileg szintén igen tarka Erdélyt, a keleti ritust
Moldvit és Havasalfoldet, vagyis egy valldsi és egy politikai-katonai to-
résvonal az oszmén birodalom hatdrai mentén hazoédott volna. Posse-
vino ezt az elképzelését hirom, a terv szempontjibdl kulcsfontossigi
mivében a Moscovidban, a Livoniae Commentariusban, illetve a kézirat-
ban maradt és csak a 20. szdzadban kiadott Transylvanidban részletesen is
kifejtette.””” Még arra is volt gondja, hogy angolul értd jezsuitikat hiv-
jon az északi régidba a nem tul nagy létszima, 4mde igen befolydsos an-
gol kereskedSkolonia megtéritése céljabdl. Ennek érdekes és kissé mu-
latsdgos hozadékaként Rémaban felmeriilt az a terv is, hogy Erdélybe
skotokat kellene hivni, egyrészt a nyelv hasonlésiga(?!), masrészt ami-

plébanidval szaimol, amelyek nemcsak pénziigyileg, hanem katonaanyagként is szolgal-
nik a torokellenes szent habord tigyét. Vo. Dyuvara, Cent projets, 107. Az elképzelés nem
rugaszkodott el teljesen a valdsagtdl, adatunk van ugyanis arrél, hogy a mohdcsi csatdban
mintegy 100 szerzetes vett részt, akik vitéziil harcolva estek el a jobbszirnyon a gyalog-
sig el6tt. Idézi B. SzaB6 JANos, A mobicsi csata, Budapest 2011, 154.
17 Antonio Possevino, Transsylvania (Fontes Rerum Transsylvanicarum 3), ed. AND-

reAs VEREess, Budapest 1913; UGS., Livoniae commentarius, ed. ANToNe-Frangors L
CLERc, Rigae 1852.
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att, hogy a felfoldi skétok igen jol birjak a zord kdrpati éghajlati viszo-
nyokat, mindenestre jobban, mint a romdnnal rokon nyelvet beszéls, de
a hideghez kevéshé hozzdszokott olaszok.®

A jam zapolszki béke megkotése utan, 1582 februdrjiaban Possevino
visszatért a cirhoz. Masodik moszkvai tartézkodasanak kézéppontjaban
a fentebbiek szellemében a valls kérdése allt. Amint tobbszor is utaltam
rd, a valldsi uni6 volt az alfdja és az omegdja a kapesolatok tovibbépitésé-
nek Moszkva és Roma ko6zott. Minden mds, habord vagy béke ebbdl
kovetkezett. Possevindnak igen nagy szakadékot kellett dthidalnia.
Moszkviaban szinte semmit nem tudtak a nyugati teologiardl, az egyhiz
hierarchidjirél, mikodésérdl, a pipa szerepérdl. Amit tudtak, az jobbara
elitéls volt, és nem a miésik fél gondolkoddsmédjinak alapos ismeretén,
hanem azokon a régi vadakon alapult, amelyek a firenzei zsinat idGsza-
kara, s6t még sokkal régebbre nyultak vissza. Meg kellett gy6zni a cart,
hogy a latin és gorog ritust kereszténység kozott nines nagy kiilonbség.
Ez lehetett az egyediili alapja birmilyen unids dbrandnak. Februdr 21-én
erre médja is nyilt egy hosszi diskurzus, de mondhatnink dgy is, hitvi-
ta keretében, amelyet az amatér, de tuddsira rendkiviil biiszke és hita
carral folytatott le, aki Sevrigin rémai élménybeszamol6jibdl is meritett
a szellemi parviadalhoz. Itt a szokdsos vidakkal, hogy Szent Péter széké-
ben tulajdonképpen tgy viselkedik, mintha maga Krisztus lenne, rdada-
sul hordszéken viteti magdt, a cipGjére keresztet himeztek (ezeken
Moszkvéban mélyen megbotrinkoztak), hogy nem a papaé az igazi hit,
hanem a bizanci csiszaroké, akiknek a car az 6rokose. Az egyik alkalom-
mal farkasnak tituldlt papa ellen azt a pravoszliv viligban késébb is
rendkiviil népszerd vidat is bevetették, hogy mivel nem visel szakillat
(ez éppen XIII. Gergely esetében nem volt igaz), nem igazi férfi, kovet-
kezésképpen nem is igazi keresztény és még folytathatnink a sort."”

Mind e mogott nemesak az idegen és latin ritusd keresztényekkel
szembeni dltaldnos ellenérzés, hanem a cir ki nem mondott sértettsége
is meghuzédott, aki megaldztatdsként élte meg, hogy a békét a papa j6-
voltabol kothette meg a lengyel kirdllyal. Rdadasul a moszkvai angol ko-

108 MPV 1V, 272-273.
199 TurGENIEY, Historica Russiae Monimenta, 388-392.
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l6nia is, amely aggddva litta a kapcsolatok felvételét és fejldését a
Szentszékkel, bekapesolodott a vitdba, eljuttatva a cirhoz egy memo-
randumot, amely nemes egyszertiséggel Antikrisztusnak tituldlta a pa-
pit. A vilasz persze nem késett, Possevino viszonzasul alapos valaszaban
nemesak a ragalmakat cifolta, hanem kitért az egyhdzalapité VIIL
Henrik viselt dolgaira."

" Az angol kereskeddk ellen irt munkaja: Antonii Possevini scriptum magno Moschorum
Duci traditum cum angli mercatores eidem obtulissent librum, quo haereticus quidam ostendere
conabatur Pontificern Maximum esse Antichristum, Nissae 1583. Ezeket a pengeviltdsokat nem
szabad lebecsiilniink, ugyanis a valldsi uni6 6tlete, illetve gondolata nemcsak a katolikus td-
borban vert gyokeret, hanem protestins oldalon is. Az egyhdzszakadist is a pdpa btinének
tudtik be, amibdl logikusan kévetkezett az igény, hogy hidat verjenek a protestins felekeze-
tek és a pravoszliv vildg kozt, és megsziintessék a szkizmat. A nagy torténelmi kibékiilés,
mondanunk sem kell, szintén nem az ortodoxia égisze alatt ment volna végbe. Egy rostocki
lutherdnus teoldgus, David Chytraeus, Melanchton tanitvinya két munkat is szentelt a ke-
reszténység , allapotfelmérésére.” A De statu ecclesiarum boc tempore in Graecia, Asia, Ungeria,
Boemia. .. (Strassburg 1574, és az Oratio de statu ecclesiae in Graecia, Asia, Afiica, Bobemia etc.
(1575) egyrészt azzal a céllal irédtak, hogy felmérjék a jelenlegi allapotokat, persze protestins
szempontbdl, kitérve a katolicizmus bineire, illetve néhany eszmefuttatdst tartalmaztak arra
nézve, hogy a protestins, a mi esetiinkben a lutheri felekezet, és a gorog ritusa kereszténység
kozt dogmatikai szempontbdl nincs lényeges kiilonbség. A magyarorszigi helyzetrél vo.
Cuytratus, Oratio, Cur, illetve, hogy a torok tolerdns, nem tildozi a keresztényeket, és a
hédoltsdgi tertileten témegével taldlni templomokat Agv—Asz: Az unié tervérdl vo. még a
konstantindpolyi csisziri rezidens, David Ungnad kapcsin Rito6kNE Szaray AeNes, Kutak.
Tanulmdnyok a XV -XV'1. szizadi magyarorszigi mifvelodés korébol (Humanizmus és reforma-
ci6 33), Budapest 2012, 327-34 4. Possevino figyelemmel kisérte Chytraeus munkdssigat.
A német teolégus ugyanis nemcsak teolégusként, hanem egyhdzszervezéként is hatalmas is-
mertségnek orvendett. Jelentds befolydssal rendelkezett Németorszdgban, de Svédorszigban
is, ahol a jezsuita két izben jrt, és ahol, mint emlitettem, Jagell6 Katalinra, a kirdly feleségére
alapozva nem kevesebbet tervezett, mint jezsuita kollégiumok alapitisit. A veszélyt litva
Chytraeus 1578-ban Historia der Augspurgischen Confession cimmel kiadott egy harmadik
munkadt a svéd kirdlynak ajinlva. Ugyanekkor irt is neki, kifejezve aggodalmét a lutherinus
egyhdz komor kildtdsai miatt. A kovetkezd évi latin véltozat ajanldsiban mér kritikusan fo-
galmazott a svéd monarchia dllitélagos romanizilédisa miatt. Néhdny évvel késGbb a svéd
kirdly meghivisira ellitogatott az orszigba. V6. OterieDp Czaika, David Chytraeus und die
Universitit Rostock in ibren Beziehungen zum schwedischen Reich, 405—4.07 (www.kb.se/ dokument/
Om/organisation/summaryotfriedsavhandling.pdf) (2011. 07. 15). A Chytraeus elleni munkarol
v6. MPV V1/2, 2. Nem kellett aggédnia, mert Jdnos alatt befejezddott az Gvatos nyitds a
katolikus egyhiz felé, amelyet elddei kezdeményeztek, elsé felesége, Katalin halila (1583)
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A hitvita” ziréakkordjaként 1582. marcius 4-én Possevinénak még
it kellett esnie egy prébatételen. Nagy megtiszteltetés érte, amennyi-
ben a cir meginvitalta a Szent Sziiz katedralisban tartandé szentmisére.
A jezsuita azonban atldtott a szitdn, részvétele egyet jelentett volna az
ortodox liturgia, végsG soron az ortodox egyhdz primétusdnak elismeré-
sével. Eppen ezért ellenszegiilt, batran elmondva a véleményét, és
véllalva a kovetkezményeket. Nem tortént semmi, a cir nagyvonala-
an eltekintett a templomlitogatist6l. Végil marcius 14-én az immar
hivatalosan koveti rangban mellé adott Molvianyinovval és Vaszilij
Tiszinovval Riga felé vehette az irinyt. Magukkal vitték a cir levelét is,
amelyben készségét fejezte ki egy torokellenes szovetségbe vald belépés-
re, amelynek tet§ ald hozdsira a pipit kérte fel. Ennek kapesin méltatta
Possevino érdemeit, aki, olvashatjuk a levélben, eljuttatta hozzank a fi-
renzei zsinat végzéseit gorog nyelven, amelyet 6rommel fogadtunk, és
elbeszélgettiink vele a vallds dolgair6l.™

4. VARS6—AUGSBURG—VELENCE

Miel6tt tovabbindult volna Lengyelorszigbdl, mdjusban hosszas meg
beszéléseket folytatott a kirallyal. A csdszir 1582 elejére birodalmi gylést
hivott 6ssze Augsburgba, amelyen legfontosabb témaként a t6rokkérdést,
illetve a torok segély kérdését jelolte meg. A Habsburg kormanyzat aggo-
dott a torok tdimadds veszélye miatt, amelyet Szindn nagyvezir folya-
matos fenyegetései taplaltak, de aggodalomra adott okot a magyar vég-
vérrendszer dllapota is. 60 hénapnyi toroksegélyt akart 5 évre, végiil 40
havit sikeriilt kicsikarnia. Kérését tdmogatta a gytdlésen megjelend
Madruzzo papai legétus, aki ugyanakkor Possevino utjit is egyengette.
A jezsuita az orosz kovetekkel, Molvianyinovval és Tiszinovval 1582 ji-
niusdban érkezett a birodalmi gylés helyszinére. Az augsburgi az Ggy-
nevezett Tiirkenreichstagok kozé tartozott, amelynek 6 témdi a birodal-

utdn pedig hatdrozat sziiletett a jezsuitdk kitiltdsirdl. V6. PieriiNG, La Russie et le
Saint-Siege 11, 177-181.
" PIERLING, La Russie et le Saint-Siége 11, 179—181.
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mi varosokkal a vallis tigyében folytatott targyalisok mellett a Trirkenbilfe
megszavazasa allt, amely a csdszari propozici6 els pontja volt. A csdszir
altal hangoztatott oszmén fenyegetés Gsszefiiggésben lehet a Porta altal
a Bathorynak tett imént idézet ajinlattal is."*

A csdszart a szentszéki diplomacia segitette Ludovico Madruzzo pa-
pai legitus személyében, akinek a f6 feladata éppen abban éllt, hogy se-
gitse II. Rudolfot mind a liga, mind a vallds kérdéseiben. A pdpa terve
egy Oroszorszagot, Lengyelorszigot, a csiszart, Spanyolorszigot, Ve-
lencét és az italiai fejedelmeket, sGt lehet8ség szerint még Franciaorsza-
got is magdban foglal6 hatalmas torokellenes szovetség tet§ ald hozdsa
volt. Ezek a 1épések szoros sszefiiggésben voltak a franciaorszgi Guise-k
vezette Katolikus Ligdt is magiban foglalé Anglia elleni invizié tervé-
vel, illetve a kolni vilasztofejedelemség tigyével.™

A legitus a torok kérdésben szamitott Agost szasz valasztéra, aki bar
a birodalmi protestansok vezetdje volt, mégis elvéllalta a kozvetitdi sze-
repet. Ez egyrészt kovetkezett abbdl, hogy a lutherinusok (akiknek a
vezetSje Agost volt) természetes egyensilyi tényezének szamitottak a
katolikus dél, illetve a francia hugenottikkal aggasztéan szoros kapcso-

"> MPV V/1, 377, 396, 545. Az augsburgi Tiirkenreichstagrol, ahol a torok elleni véde-
lem céljab6l 40 Romermonate megszavazisirol is dontottek vo. JoranNes MULLER, Der
konflikt Kaiser Rudolfs I1. mit den deutschen Reichsstidten, Westdeutsche Zeitschrift fiir
Geschichte und Kunst 14 (1895) 257-305; KArpATHY-KRAVIANSZKY, Rudolf, 78-80.
A Tiirkenreichstagok szerepérdl vo. még KeLENIK | 6zsEF, Lazarus von Schwendi emlékirata
a torok elleni védelmi rendszer magyarorszagi kiépitésérdl (1576 ), Szazadok 139 (2005) 1-9,
WINFRIED ScHULZE, Reich und Tiirkengefibr im spiten 16. Jabrbundert, Minchen 1978.

3 Madruzzo tevékenységérél vo. Friepricu voN Bezorp, Kaiser Rudolf 11. und die
beilige Liga, Abhandlungen der Historischen Classe der koniglich bayerische Akademie
der Wissenschaften 17 (1886) 363—370. Gebhard Truchsess kolni egyhdzi vilasztéfejede-
lem, hogy megtarthassa csalddja szimdra a fejedelemséget, meg akart hdzasodni. A re-
form, értsd a vilasztofejedelemség vildgiva és lutherdnussd valdsa, ahogy az a német lo-
vagrend esetében tortént, a valasztifejedelmi szavazati arinyok megviltozdsihoz vezetett
volna, mivel a cseh szavazat mellett mdr csak a hirom egyhdzi vélaszté szavazatira le-
hetett katolikus szempontbdl biztosan szimitani. Ezt sem a csdszdr, sem a Szentszék
nem tdrhette, ezért 1583-ban fegyveresen avatkoztak be és akadilyoztik meg a refor-
mot. V6. MPV VI/z, 212213, 569, 586, 636. Max LosseN, Der kilnische Krieg 12,
Gotha—Miinchen-Leipzig 1882-1897; Hansceore Movrtor, Das Erzbistum Koln im
Zeitalter der Glaubenskimpfe (Geschichte des Erzbistums Kéln 3), Kéln 2008, 1515-1688.
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latot fenntarté német kalvinistak kozott. A szdsz allaspont valldstigyi
szempontbdl késébb is annyiban tért el a protestins rendekétdl, hogy a
toroksegély megszavazasit nem volt hajlandé a birodalmon belil feszii-
16 vallisi ellentétek rendezésének eléfeltételéiil szabni.™

Agost szoros és szivélyes kapesolatokat apolt az ifji esdszarral is. A for-
rasok emiatt egyenesen protector domus Austriae-nek hivtik, és ha az
talzds is volt, hogy a gyakorlatban nem a csdszdr, hanem a vilaszt6 kor-
manyozta a birodalmat, nem lehetett tagadni, hogy a csiszir gyakran
kikérte a tandcsit. A birodalmi gytlés el6tt példaul Pragiba utazott,
hogy a gytléssel kapcsolatban egyeztessen a csiszdrral.™

Misrészt a vilaszt6 szivélyes kapesolatokat dpolt Bithoryval, akinek
a brandenburgi vélasztéval egyiitt kolesont adott kétévi adébevétel le-
kotése fejében. A birodalmi protestinsok koziil tébben szivesen lattdk
volna akar a csiszari trénon is. Ilyen ambiciéi ugyan nem voltak, vi-
szont a kolni tigyben Bithory esetleges timogatdsa a protestansok javira
donthette volna el a kiizdelmet, amiért cserébe Agost nyilvan nem riadt
volna vissza tovabbi dldozatoktél."®

Ahhoz azonban, hogy a csdszdr és a lengyel kirdly kozt meglévd fe-
sziiltség megsz{injon, az elébbinek el kellett ismernie az utdbbi legitimi-
tasat az dltal, hogy megkéti vele a szokdsos szerzédéseket, ami a gyakor-
latban a diplomdciai kapcsolatok szokdsos szintre emelését jelentette.
Ezen tdl azonban még egy sereg probléma dllt a Szentszék dltal annyira
kivant szovetségesi viszony kialakitdsa utjiban. Svédorszag diplomaci-
ai offenzivat inditott, amely a lengyel kirdlyt bekeritéssel fenyegette.
III. Janos gézerdvel épitgette Habsburg kapesolatait, fia, Zsigmond
tronorokos szaimdra Margitot, a csiszar fiatalabbik testvérét szemelte
ki. A dinasztikus kapcsolatot spanyol szévetség fiizte volna szorosabb-
ra. Khevenhiiller spanyolorszagi csiszari kovet egyik hiraddsa szerint
IIT. Janos még 30 hajét is felajanlott II. Filopnek Don Antonio portugal

"4ScHuLzE, Reich und Tiirkengefiibr, 134.

"5 BezoLp, Rudolf 1. und die heilige Liga, 348-349; KArPATHY-KRAVIANSZKY, Rut-
dolf, 151-152.

"6 Ennek a szovetségnek a szorosabbra flizését szolgdlhatta a kirily rokondnak, For-
gich Imre trencsényi fGispinnak és a valaszté unokahuginak, Katalin Szidénia tescheni
hercegndnek a hizassiga 1586-ban. Vo. Bithory-levelezés 11, 314315, 318.
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tronkoveteld ellen (aki az angolok és a torokok tdmogatdsit kereste).
Mindennek a kovet szerint lengyelellenes éle volt."

A két fé] kolesonos gyanakvisat és mély bizalmatlansigit nem lehe-
tett konnyedén lekiizdeni. A csdszdr a torok mellett tartott Bithory ta-
maddsitdl, aminek az egyik megnyilvinulisi formdja a két uralkod6
kozti hatdrvita volt. FrRaknG1 ViLmos jovoltabdl régota és részletekbe
menden ismerjik azokat a tirgyaldsokat, amelyek 1576 és 1585 kozott
folytak Szatmar és Nagybdnya hovatartozasa koril, 1583-t6l mar Posse-
vino kozvetitésével."® A csiszdr vdjaira vélaszul Bithory azzal gyantsi-
totta Rudolf esdszart, hogy az orosz hibort folyaman fegyvereket szal-
litott a carnak. Es bar mar 6. éve uralkodott, a csiszar még mindig nem
kiildott rangjihoz méled kovetséget, ami a diplomdcia nyelvén azt fejez-
te ki, hogy nem ismeri el legitim uralkodénak. A kirilyt kiilonsen sér-
tette, hogy Szatmart és még néhdny csalddi birtokot az eléd, II. Miksa
hitlenség cimén vett el, és a hadijogra hivatkozva nem volt hajlandé
sem &, sem ut6dja visszaszolgiltatni. Ez Magyarorszig egyik legbefo-
lydsosabb csalidja szdmdra, aki rdaddsul egy személyben fejedelem és ki-
raly tagja is volt, kiilondsen megaldz6 tdnt. A vita akkor mar régdta ha-
z6dott, és gy tint, kevés az esély a békés rendezésre. Még Laureo
nunciusnak a kirdly tobb alkalommal kifejtette, hogy a Habsburgokban
nembizik meg. Kilonosen I1. Miksa csiszdrra neheztelt, nem isannyira
fogsigba vetése, hanem szerinte tisztességtelen modszerei miatt. A nun-
ciusnak kifejtette, hogy a Habsburgok, I. Ferdindnd, majd II. Miksa, az
Gsszes, Szapolyaiakkal és vele kotott egyezményt megszegték és bearul-
tak a toroknek. Amikor példdul erdélyi fejedelemmé vilasztottdk, ti-
tokban hiiséget esktidott a csdszarnak, és igéretet tett, hogy harcolni fog
a torok ellen, ha gy hozzik a kériilmények. A csiszar erre kévete ttjan
mindent bedrult, az tigyben sajit kézzel irott leveleit pedig tovabbitotta
Sztambulba. Nem gydzott magyarazkodni, azt dllitva, hogy azok a leve-
lek nem is az & kézirdsai. Bekes felléptetése ellene szintén nem a koleso-

"7 Brzovp, Rudolf I1. und die beilige Liga, 362—363.

18 FRAKNOL, Egy jezsuita diplomata, i.m.; KArRpATHY-KRAVIANSZKY, Rudolf, 80—89;
DoxELvy, Antonio Possevino, i.m. A magyar kiralysig és az erdélyi fejedelemség szentszéki
kapesolatair6l vo. FRakNG1 ViLmos, Magyarorszdg egybizi és politikai osszekottetései a romai
Szent-székkel 11, Budapest 1903.
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nos bizalom megerdsitését szolgiltik. Fenntartdsait II. Rudolf irdnt is
megdrizte atyjitdl orokolt tandcsad6i miace.™?

Pillanatnyilag azonban a csdszarnak nyomésabb okai voltak a bizal-
matlansdgra. Eppen ezért jott kapora a svéd kozeledés, amelyet erésen
tamogatott a lengyelorszigi Habsburg part. Eurépa legelSkelSbb di-
nasztidjit azonban nemcsak egy Gjabb korona megszerzésének vigya
motivilta, mivel aggasztotta a Bithory-féle kiilpolitikai vonalvezetés.
A presztizsszempontokon tdl, mint példaul az 1575-6s kudarc, vagy az
orosz hibori sikerei, amelyhez hasonléval a csiszar nem dicsekedhetett,
Pragaban komolyan aggddtak a cseh és magyar trénért.

Nemcsak Bithorynak volt ugyanis hazai ellenzéke, hanem a csiszir-
nak is. A nuncius szorgalmasan beszimolt a magyar urak elégedetlenségé-
rél a sorozatosan ismétléds torok portydkra adott, szerintiik elégtelen
csaszari valasz miatt, ezért kapesolatot kerestek Bathoryval. Mas forrasok
is megerdsitik, hogy a kirdlyt ersen foglalkoztatta a nemzeti kirdlysig
elnyerésének lehetdsége.”” Kétségtelen, hogy a nemzeti kiralysig vissza-

"9 WierzBOWSKI, Vincent Laureo, 548-549, 558. Az esetet még 1594-ben is felemle-
gette Zamoyski kancelldr Bithory Zsigmondnak irott levelében, amelyben a hibortiba
val6 belépéstdl (és a Habsburg szovetségtdl) akarta visszatartani. A lengyel kirdly levelé-
nek tartalmdrol, amely éllitdsa szerint a birtokdban volt, sajnos csak annyit drul el, hogy
abban Bithory szévetséget ajanlott a csiszarnak. Vo. Bethlen I11, 242. A konstantindpolyi
csiszari kovetség iratai kozott valéban taldlunk két, kiilonboz6 idGszakbdl szirmazé érde-
kes adatot, amelyek erre az tigyre utalhatnak. Sajnos levelet egyik helyen sem taldlunk.
Azels6a Bithory altal a csdszarnak titokban letett hiibéri eskii, amely a nagyvezir tudoma-
sra jutott. Az eskii szovegében ugyanakkor semmilyen konkrét torok elleni szovetségrél
nines sz6, csupan arrél, hogy a csiszir ellenségeinek § is az ellensége lesz. De a hiibéri eskii
puszta ténye is szimon kérhetd volt egy vazalluson. A misik esetben Bithory néhiny, a
csdszarnak irt levelére torténik utalds. V6. Osterreichische Staatsarchiv (OStA), Haus-,
Hof- und Staatsarchiv (HHStA), Turkei (Turcica) I, Karton 32, 1575. XII, fol. 137; az
eskii szovegét vo. EOE 11, 458.

20SzAprczkyY Lajos, Bithory Istvin titkos terve a magyar kirdlysigot és erdeélyi fejedelem-
séget illetden, Szazadok 16 (1882) 497-498; UG., Bithory Istvin és egy magyarorszigi dsszees-
kiivés, Szazadok 20 (1886) 851-866. A magyar kirilysigot célz6 Bithory-pirti propagan-
dérdl vo. Brrskey IstvAN, Historia és politika (Leonbardus Uncius verseskotete a magyar
torténelemrdl), Mars és Pallas kézott (Csokonai Universitas Konyvtar 37), Debrecen
2006, 87-106; BENDA KALMAN, A nemzeti hivatdstudat nyomdban (szerk. Lukdts Ldsz-
16), Budapest 2004, 60—63; Horr, Antemurale, i.m.
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allitdsa szerepelt a tervei kozott, de szerepet jitszhattak taktikai meg-
fontoldsok is. Fentebb utaltam rd, hogy a csdszarhoz {iz6d6 viszony
elmérgesedésében komoly szerepet jatszott Szatmdr és Németi hova-
tartozasinak tigye. Nem bocsitkozva részletekbe, csak annyit jegyzek
meg, hogy a vita mélyén a speyeri egyezmény eltérd jogi értelmezése hu-
z6dott meg. II. Miksa, majd Rudolf szemében az egyezmény végre nem
hajtdsa miatt Bithory uzurpitor, bitorl6 volt, akinek értelemszertien
nem engedhettek 4t djabb teriileteket a magyar kiralysagbol.

Bithory ez ellen védekezett, ahogy tudott: Laureo nunciusnak beval-
lotta, hogy a magyarorszigi elégedetlenkeddket & tiizeli. Arra hivatkozott,
hogy a magyar virak olyan rossz dllapotban vannak, hogy az elsé torok té-
maddsra elesnének. Mit tehetnék? — kérdezte Lauredt, Magyarorszdg és
Erdély a hazdm, amelyek Lengyelorsziggal egyiitt nagy bajba keriilnének,
ami azzal fenyeget, hogy a t6rok végil mindent elnyel.”™

A speyeri szerzédést az erdélyi rendek nem ratifikaltak, igy az ma-
ganjogi szerz6dés maradt, amely sem Gket, sem a késGbbi erdélyi fejedel-
met nem kotelezte sesmmire. A Portdn tisztdban voltak a hatarvita lénye-
gével, és bar legalibb annyira nem dllt érdekében a Bathoryak nemzeti
kirdlysaga, mint a csaszarnak, mindazondltal a magyar trénra valo bizta-
tds kiting eszkoznek bizonyult IT. Rudolf sakkban tartdsira és a magya-
rok megosztisira. Littuk, hogy litszélag még egy hadsereget is felajin-
lottak erre a célra.”* Ungndd Dévid sztambuli csdszari rezidens az 1577-es
év folyamdn tobbszor is hasonl6 tartalma jelentéseket irt haza, § a fenti-
ekkel ellentétben azt illitotta, hogy Bithory maga ajinlkozott a szultin-
nak, hogy megtimadja a csiszart, és illit6lag Bekes is azért allt it hozza,
mert mind 6, mind a legel6kel6bb magyar urak az 6 alattvaléi akartak
lenni. A tdmadasra 4llitdlag 10 ezer lengyel fegyverest akar kiildeni, akik-
nek a hatdr menti csdszdri 6rségek magyar katonasigdval, illetve a budai
és temesvari pasa seregével kellene egytittmikodnitik."” Torok részrél a
batorit6 nyilatkozatokat az elhizédé perzsa hibort motivilta.

2! WierzBOWSKI, Vincent Laureo, 557.

22 MPV 1V, 672-673.
3 Ungnad Divid konstantindpolyi utazdsa (Magyar ritkasigok), kiad. Fenyvest LAsz-
16-Kovics J6zser LAszL6, Budapest 1986, 202, 204, 206; SzADECZKY, Bithory Istvin, i.m.
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A kirdly egészen bizonyosan keresett és tartott az elégedetlenkedk-
kel kapcsolatot. Nem bocsdtkozom itt most tovibbi részletekbe az elGz-
ményeket illetden, csupdn egy régéta ismert adatot, a kirdly Mdgochy
Gisparhoz irt levelét idézném 1578. mércius elejérdl:

»ez mostani vilignak dllapotja szerint két dolgot litok, mélté és j6 meginditd
okot. Els6t hogyha Isten konyoriilne rajtunk, és ez mostani csiszirtokat,
kirdlytokat, kit én beteges embernek értek, ez viligbdl kivenné, ottan megsza-
badulndtok, és minden zenebona nélkiil szabad vilasztistok lenne, és ez vilig
sem rigalmazna, sem titeket, sem azt, az ki oltalma ald venne. Vajha uram
Maximilianussal megértitek vala, és egyszersmind két koronds kirlyt nem csi-
néltok vala, most azt nem kellene varnotok.”'24

A magyar trénnal kapcesolatos aspirdciéknak, ha hihetiink a velencei
kovetjelentéseknek, wjabb tipot a csdszir 1579 végén kezd6dd és 1581-ig
tartd, t6bb hullimban hol enyhiilé, hol silyosbod6 betegsége, a morbus
gallicus, azaz a szifilisz adott."” Tobb izben kézel jart a haldlhoz, és mivel
sem torvényes utoda, sem kijelolt 6rokose nem volt, a tisztdzatlan 6ro-
kosodési helyzet tag teret adott kiilonb6z3 kombinacidknak. 1580 jiliu-
saban Uvejsz budai pasanak frt névtelen levél szerint

,-..mert bizonyos, hogy miutin békét kotott a carral, a magyar urak tiistént be-
lefognak a dologba, és hogy mindazokat aldveti, akik titokban eskiivel kételez-
ték el magukat a lengyel kirdlynak, és megigérték, hogy a keresztények csisza-
révé teszik. Teljesen egyértelmd, hogy a kirdly és a magyar urak megegyeztek,
hogy a lehet§ leghamarabb Magyarorszdg hatdraira timad, és az Gsszes magyar
kézben 1évé virat és eréditett helyet dtadjik neki. A német kézben lévéket fegy-
verrel veszik birtokba és dtadjik neki, kirdllyd valasztjik... Magyarorszdg utin
Erdély teljes aldvetése kovetkezik, [Bithory] sem a leghatalmasabb szultdnnak
nem akarja az adét fizetni, sem a németek csiszirinak nem akar engedelmes-

kedni, hanem mindkét uralkodét kizirva egyediil akar uralkodni”2¢

24Veress ENpre (kiad.), Bithory Istvin erdélyi fejedelemn és lengyel kirdly levelezése
I-IT:1576-1586 (Monumenta Transsilvanica I), Kolozsvir 1944, II, 91. A levelet modern
dtirdsban idézem.

%5 A betegségrél vo. KArpATaY-KrAVIANSZKY, Rudolf, 59—63; MPV 1V, 553, 556.

26 pam certum est, re cum Moscho confecta, statim rem a Dominis Ungaris ordiri,
illosque subiugare, qui ommnes iuramento sese regi Polonine clam obligarunt, regique Poloniae

fidem dedrunt, sese imperatori christianorum imposituros, constatque nobis optime inter regem
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Bolognetti 1580. december 1-én kelt jelentésében emlitett egy csa-
uszt, aki a magyar mellett élénken érdeklédote Bithorynak a csdszari
trént illetd terveivel kapesolatban.”” Ez a kérdés csak elsé pillantdsra td-
nik értelmetlennek. Bathoryt, mint emlitettem, Agost szdsz valaszto és
Janos Gyorgy is kisegitette kolesonnel az oroszorszagi habortban, és
Ugy tlnt ez a hajlandésiguk megmarad. Pragiban ezért attdl tartottak,
hogy a svédek ellen részben a vilaszték kolesonén felszerelendd lengyel
hadsereg valjiban a csdszar ellen fog majd vonulni, a végs6 cél pedig a
magyar ésa cseh tron. Ez utébbira a nuncius szerint a szdsz valaszto tette
volna rd a kezét. Stephan Gerlach, Ungndd udvari prédikdtora Sztam-
bulban ugyanerrdl frt Tagebuchiaban.”” A cseh a hét birodalmi valaszt6
egyike volt. Ennek megszerzése felboritotta volna a kényes egyensulyt,
tudniillik a hét vilasztdbdl hirom egyértelmien protestans volt, lattuk,
koziilik kettS Bathory lehetséges szovetségese is, négy pedig katolikus.

Poloniae et dominos Ungaros conclusum esse, quamprimum rex moto in Ungariam bello,
terminos Ungariae ingressus fuerit, arces omnes firmamentaque omnia in manibus Hunga-
rorum existentia, vegi tradi. In manibus Germanorum existentia, armiis sese capere et vegi dare,
regemque Poloniae in regem elegisse... Subactaque Hungaria in Transylvaniam contendere,
Transylvaniamque penitus subiugare velle, et nec caesari potentissimo tributum, nec vero
imperatori Germanorum dari concedere velle, sed utrosque principes excludens, imperare solus
velle.” Hurmuzaxr, TT1/1, 55, eredeti leléhelyei OStA HHStA Turcica I, Karton 42. 1580.
V-VII, fol. 267r—270v; Karton 42. 1580. VIII-IX, fol. 32-340v. A levél nyelvezete ne-
hézkes, szerintem egy torok vagy esetleg magyar szévegrdl késziilt forditdsrél van sz,
amely tendenciézusan illitja be Bathoryt. Ugyanakkor éllitdsait tobb korabeli forrds is
megerdsiti. A levélre késébb még visszatérek. A csdszari trén megszerzésének terve két
évvel kordbban is felmeriilt. Egy 1582. mdrcius 11-én keltezett beszimol6 az erdélyi ko-
vetre (agens) hivatkozva azt jelentette, hogy a birodalmi rendek a betegsége miatt meg
akarjik fosztani a csdszdrt a trénjitél, és helyébe Bithoryt akarjik tiltetni. Ugyanakkor
erds kételyét fejezte kia hir valédisagaval kapesolatban. OStA HHStA Turcica I, Karton
46, 1582. 111, fol. 1570-1587.

27 MPV 1V, 534.

28 A csdszdri trénhoz és a cseh koronihoz vo. MPV 1V, 534, 674, 704; MPV V1/2,
637, Gerlachot idézi Bithory levelezés 11, 93. Possevino Pragiban értesiilt arrél, hogy Ba-
thory a szejm 4ltal az orosz hdbordra megajinlott 2 millié talléron kiviil tovibbi egy milli-
6t kért kéleson Agost szasz valaszt6tdl, Janos Gyorgy brandenburgi 6rgroftdl, Libeck
varositdl és masoktol. Ezzel uigy tdnt, hogy megteremtddnek egy wjabb orosz hdboru
feltételei. V6. P1erLING, Bathory et Possevino, 8o.
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Ha megbomlik ez az egyensly, a csdszari méltésig vagy protestins kézbe
kertil a szavazati ardnyok alapjin, vagy ugyan katolikus, de nem Habs-
burg kézben marad. Nem sziikséges ecsetelni, hogy ez milyen messzeme-
né kévetkezményekkel jirt volna Eurdpa politikai jovéiét illetGen.

Egy abéesi Turcica anyagiban olvashat6 koveti jelentés szinte sz6 szerint
megismételi ezt, de annyiban tovibb megy, hogy nevet is emlit, ugyanakkor
elirulja, hogy irGja ismerte a Hurmuzaxi dltal kozolt, imént idézett levelet:

,»A lengyel kirily altal biztatdsira Forgich Zsigmond és mds magyar urak frnak
abudai pasinak, hogy sem a csdszart, sem a szultint nem ismerik el, akikkel ha a
most elkdvetkez3 nydron mar nem is, de a moszkvai hdboru befejezése utin
mindenképpen foglalkozni fog. A budai pasa viszont engedélyt akar kieszkoz61-
ni, hogy megbiintethesse Gket, megostromolhassa viraikat, silyos vidakat
megfogalmazva, hogy a szultdn f6ldjére vonatkozé szerzédést (ti. a békét) egyil-
taldn nem tartjik tiszteletben, megzavarjik, és majd hogy nem felragjik.”"*9

E két adat kiilonosen azért becses a szimunkra, mert alitimasztja,
hogy a magyar arisztokricia egyik legelGkelGbb csalddja, a Bathoryakkal
rokonsigban all6 Forgichok, vagy legalibbis egyes tagjai tendenciézusan
Habsburg-ellenes allispontot képviseltek. De nem ez volt az elsé alkalom,
hogy ajinlatot tettek a fegyveres egytittmtikodésre. A csalid belekevere-
dett abba az tigybe, amelynek a kovetkezménye 1569-ben I. Ferdinind 4l-
tal inditott eljaras lett Dob6 Istvan és Balassa Janos ellen. A per anyagit
kiadé KAroryr ArpADp kozolte az akkori bécsi velencei kovet, Gio-
vanni Michiel egyik érdekes jelentését, aki a két f6uré mellett megem-
liti az erdélyi fejedelemmel kapcsolatot tarté arisztokratik kozott a
Forgich testvéreket is.”° Egyikiik, Ferenc nem sokkal késGbb it is

29 Regis Polonine auxilio fretus Sigismundus Forgach et alii quidam Hungari domini ad
bassam Budensem scribunt, sese neque imperatorem neque caesarem habere, de quibus si non
aetate iam futura, attamen confecto bellico Moscico, proculdubio agetur: Imo Bassa Budensis
laborat licentiam illos puniends et arces invadendi impetrare, accusatque vehementer quod ditioni
caesaris nulla habita ratione faederis, essent impedimento, et propter modum infestarent.” Vo.
OStA HHStA Turcica I, Karton 41, 1580. I-II, fol. 267 Bolognetti nuncius szerint nem-
csak Simon, hanem fia, Zsigmond is megkereste a torok elleni harc tigyében. MPV
V1I/1, 85-86, 107, 301.

130 K4roLvt AreAD, Okiratok a Dobi-Balassa~féle isszeeskiivés torténetébez (1569-1572),
TT 1879, 676, HovArt Jinos, A biitlen Dobs, Budapest 1987, 104—105; DAvID G¥zA, Pusik és
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ment az utéd, Bathory Istvan tdbordba, mig Simon megmaradt a csd-
szar partjan. A kapcsolat azonban megmaradt, st az orosz hiboru al-
kalmat szolgaltatott arra, hogy a Forgachok, Simon és fia, Zsigmond
szorosabbra flizzék.

Caligari egy igen érdekes 1581. februdr 26-ai jelentésének rejtjelzett
részében beszamol arrél, hogy a magyar kiralysig gondolata egyaltalin
nem llt tdvol Bithorytdl: ,,Ebben az évben Plosci, kovetkezésképpen a
narvai kik6td, apranként pedig egész Livonia megszerzésével szimol: az
interregnum esetén be fog avatkozni Magyarorszagon (ti. ha a csiszar
meghal), hogy sokkal kénnyebben elérje céljat. Abban reménykedik,
hogy miutdn magyar kirillyd valasztottdk, a pipa és a tobbi keresztény
fejedelem segitségével ki tudja Gzni a torokot. Hosszasan elbeszélget-
tiink ezekrdl a lehetSségekral. Ofelsége bizalmasan kozélte, hogy most
lenne alkalmas a torok elleni timadas és azt allitotta, hogy szinte min-
den eurdpai fejedelem ki van téve a véltozis veszélyének, mivel nincse-
nek felkésziilt és alkalmas utédaik. Azt mondta még nekem, hogy igaz,
hogy a tordk a lepant6i tengeri vereség idején belenyugodott volna,
hogy elfoglalja Magyarorszagot, amit a csiszar birtokol, de § nem akart
egy ilyen darazsfészekbe belenyilni.”" Egy mdsik 1581. janiusi jelenté-
sében a kirily Possevinéval folytatott beszélgetésére hivatkozva azt irta,
hogy a magyarok oltalmat kértek Bithorytdl mivel a csdszdr nem toré-
dik veliik. A kirdly ezt akkor visszautasitotta, mondvén, hogy ez nem az
§ dolga, de ha uralkodéjuk meghal, vagy 6nként lemond, akkor hazdja-
nak fejedelmeként kotelességének fogja érezni, hogy a magyarok gond-
jat magdra villalja. Erre a magyarok djra a csdszarhoz fordultak, hogy
tegyen valamit, vagy mdst vilasztanak uruknak.”

Két évvel késébb, 1582-ben a lengyel kirdly agiticidja és a felsG-ma-
gyarorszagi fénemesség elégedetlensége — ezittal konkrét nevek emli-

bégek uralma alatt. Demogrifiai é kozigazgatds-torténeti tanulmidnyok, Budapest 2005, 367-374;
Torik—magyar oklevéltar 1533-1789, kiad. FrarNGI ViLmos, Budapest 1914, 92. Balassihoz és a
lengyel kirdlyhoz ftz6d6 kapesolatahoz vé. Bithory-levelezés I, 145; OStA HHStA Turcica
1575, 1576, passim. 1d6 hidnydban sajnos nem mindegyik iratot nézhettem meg, az adatokat
Fazexas IsTvAN jovoltdbdl idézhetem, akinek eziton is készonetet mondok.

3 V5. MPV 1V 569.

% V. MPV 1V, 673.
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tése nélkill — egy szintén Konstantindpolybdl szirmazé jelentés témdji-
ul szolgilt:

,minden magyar a lengyel kirdlyt hivja, 6t akarjik kirdlyuknak, és kétségkiviil
megvilasztandk, mert a csdszar nem fizeti ki a zsoldjukat, hanem biidos bort és
rothadt kenyeret ad fizetségiil. Miutin meghallottik, hogy a cirral békét ko-
tott, az Gsszes magyar nagyon megoriilt, ittak a kirdly egészségére, és mindenhol
azt prédikéljik, hogy megszabadit minket a németek uralmdtél, visszaillitja régi
szabadsigunkat. A kém azt is mondta, hogy mindenki a csdszért szidja, hogy bé-
két fenntartva nem vezeti Sket a torok ellen, és minden évben bekiildi az adét.
Azért reménykednek, mert meg vannak gydézdve arrdl, hogy a lengyel kiraly
megszabaditja Gket a torok igdtdl, mert mint mondjik, a térok meggyengiilt,
balszerencsés, megtorték Sket a perzsik. Miért hallgatunk? Miért nem hasznil-
juk ki az alkalmat, hogy megszabaduljunk? Miért nem ragadunk fegyvert —
minden vagyonunkat 6ssze, induljunk a térok ellen, akinek ledldozott a csillaga,
uralkodéjuk asszony, aki képtelen és gydva harcolni, hangoztatjik egymas ko-
zott (a magyarok), igy a kém.”"33

A jelentésekben emlitett mozgolodds egybeesett az 1582 elején Jam
Zapolskiben megkotott orosz—lengyel békével és az 1582-es Tiirken-
reichstaggal, ahol a vallds (K6ln és Magdeburg kérdése) mellett éppen a
torok elleni harc kérdésérdl targyaltak, amelyen, mint lattuk, a csaszar
éppen a Forgich dltal reklamalt végvirrendszer megerdsitésére probalt
segélyt kieszkozolni. A drindpolyi béke ugyanis lejirt, meg kellett

B3 ..in ommium inquit Hungarorum ore est vex Poloniae, illum in regem optant, et
procul dubio eligent, imperator enim illis debitum etiam stipendium non soluit, etiam quibusdam
fetidum vinum et pannum putridum pro stipendio dat. Audito regis poloniae cum Moscho
foedere, ommes Hungari summa affecti sunt laetitia, progue salute regis bibentes, ille iam nos ab
imperio Germanorum liberabit et pristina libertati restituet ubique praedicarunt, inquit explo-
rator Imperatori Chritianorum omnes maledicant quod inducias cum Turchis babens bellum illis
non moveat, imo tributum quotannis mittat. Quare spevant, imo certo certius sibi promittunt re-
gem Poloniae illos a iugo Turcico liberaturos, dicuntque Turchas nunc inermes, infortunatos et a
Persis debilitatos esse. Cur nunc silemus? Cur tantam occasionem nos liberandi negligimus? Cur
non arma contra Turchas suminus inquiunt, veniat rex Poloniae miles foelix et potens, ommnia
bona nostra in medium proferemus, moveanus bellum contra Turchas, quarum stella cecidit, et
princeps est foemina, qui in bellum prodire nec potest nec audet, hilariter inter se clamant, dicit
explorator” Vo. OStA HHStA Turcica I, Karton 46, 1582. IV-V, fol. 1437
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hosszabbitani, és bar tartott a perzsa habor, a portai fenyegetések, és a
végvirrendszer dllapota miatt megnovekedett a hibord miatti aggoda-
lom. A békeszerzédéssel egy iddben, és még a birodalmi gylés el6tt, de
nyilvin nem véletlentil a csdszar az év janudrjaban a magyar orszaggy -
lést is Gsszehivta Pozsonyba. A rendek sérelmeik kézéppontjaba a vég-
varrendszert allitottdk. A rendek azt kovetelték, hogy a kulcsfontossd-
gd végvirakba magyar parancsnokokat és katonasigot helyezzenek
el.®* Az orszaggylésrdl szorgalmasan beszimolé velencei kovet szerint
sokan tdvol maradtak, koztiik egy Bithory (nevet ugyan nem emlit, de
biztos, hogy ecsedi Bithory Mikl6srol van sz6), amelynek az oka, hogy
az elmult évben, amikor t6bbedmagdval vigy hitte, hogy a csdszir meg
fog halni, tirgyaldsokat folytatott a lengyel kirdllyal, és most tart a biin-
tetést6l.™>

A fentebbi adatokbdl kidertiil, hogy — legalabbis a félelmek és a plety-
kak szintjén — Bithoryt nem csak a magyar trén irdnti aspiraciéval gya-
nusitottdk, hanem hogy egy madsik irdnt is kinydjtotta volna a kezét.
Ez viszont mdr a Habsburgok eurépai hatalmanak alapjit érintette.

A szasz vilaszté mellett a birodalmi gylésen Possevindéknak sike-
riilt egy djabb nagyhatalmid tdimogaté érdeklédését felkeltenitik. Vil-
mos bajor herceg tollat is ragadott, levele sajnos nem maradt rink, és

B4 Az orszaggyilés aktdit vo. Magyar Orsziggyiilési Emlékek VII: 15821587 (MHH
I1T), szerk. FraxnG1 ViLmos, Budapest 1881, 31-116.

135 KARPATHY-KRAVIANSZKY, Rudolf, 72, 153. A kovetjelentések alapjin megnevezhe-
tiink még néhdny csalidot, amelyeket potencidlisan veszélyesnek tartottak a korondra
nézve. 1582. janudr 23-dn a velencei kévet azt irta, hogy a Nidasdyak, Batthydnyak és a
Zrinyiek konfodericiot kétottek, amelyet nem hozott 6sszefiiggésbe Bithoryval, és csu-
pan annyit jegyzett meg, hogy azért kototték, hogy megoltalmazzik egymadst a magyar
kirily esetleges tulkapdsaival szemben. KArPATHY-KRAVIANSZKY szerint a konfoderdcié
Horvitorszagon keresztiil egészen a Dundntulig biztositotta ennek a hdrom csalidnak,
illetve familidrisaiknak a befolydsit, mig a Szepességtdl keletre az erdélyi hatdrig a Bi-
thoryak befolydsa érvényesiilt. A magyar kirdlynak a kirdlysig mindossze egyharmada
maradt. Nem okvetleniil kell igazat adnunk neki, a Forgichokat, Homonnayakat példi-
ul kihagyta, de adataink vannak egy Gyulayrdl, illetve Lényay Albertrsl és Bornemissza
Janosrdl. A magyar f6urak 6ridsi befolydsit jellemzi, hogy az orsziggylésen az ad6 meg-
szavazisa kapesin a kirdly elSterjesztését mindssze 24-en timogattdk a 120 nem szavazat
ellenében! V5. OStA HHStA Turcica I, Karton 35, 1577. V=VII, fol. 21or; K&rpA-
THY-KRAVIANSZKY, Rudolf, 75.
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nem ismerem a Bithory dltal adott vilaszt sem, de a [ényegét megdriz-
te Possevino jelentése, illetve a herceghez intézett vélaszlevele. Nem
mondhatni, hogy Bathory tizbe j6tt volna a herceg megkeresésére.
Possevino érdeklddésére Baranowski kirdlyi titkdron keresztiil azt a va-
laszt adta, hogy Vilmos ajinlkozdsa nem aktualis, mivel nem akar I. Uldsz-
16 magyar kirdly sorsira jutni, aki Virndndl a hadseregével egyiitt az
életét is vesztette Giuliano Cesarini papai legdtus miatt, aki beleugrasz-
totta a véllalkozdsba. Ez kemény és egyenes beszéd volt; 1. Uldszl6 pél-
dédjit egyébként a korban a protestans polemikus irodalom elészeretettel
hasznilta fel a papai (és katolikus) hitszegés iskolapéldajaként. Bathory
tehdt egy széles korben elterjedt protestins toposszal érvelt. Ellenben,
folytatta a titkdr, a bardtsig megerdsitését és elmélyitését 6rommel
veszi. A kirdly ugyanis fiatal kora 6ta ennek az tigynek az elkotelezett
timogatdja, és ha Vilmos, amint irta, kész Bouillon Gottfried médjira
eladni a javait, hogy felvegye a keresztet, tigy & is kész otthagyni a ki-
rilysigit, ha ugy litja, hogy megteremtédtek az alapjai a torokellenes
liganak.s®

Mikozben a jezsuita Augsburgban a csiszarral targyalt, nem sokkal ké-
sGbb, 1582 augusztusiban Bolognetti djra elvette a torok hiboru tgyét, és
a kirély elképzeléseirdl Gjabb érdekes részleteket tudott meg. A legutdbbi
hibor idején Szelim szultin levelet kiild6tt neki — mivel erdsen tartott at-
t6l, hogy a csdszar ki fogja hasznalni, hogy erdi le vannak kotve a Velence
elleni tengeri hdboriban — amelyben egy széval sem emlitve a lepant6i
nagy vereséget arrdl irt, hogy a Dunan keresztiil Svabfoldig vagy Csehor-
szagig felhajozva csapdst akar mérni a csdszdrra, bosszibdl a keresztények
Osszefogdsa miatt. A kirily beszélte le illitlag errdl a tervrél, mondvin,
hogy a lovassiga nem fog boldogulni a hegyes terepen. Aztin elmondott
egy torténetet egy hozzd menekiilt oszman fGtisztrdl, akit hidba prébaltak
attériteni, és aki miutin meghallotta a lepantdi vereség hirét, 6nként ment
vissza és ajanlotta fel kardjit a szultdnnak. Ez az eset arra vildgit rd a kiraly
szerint, hogy a bajban a t6rok mindig Gsszeszedi magit és a végsSkig harcol,
addig nem nyugodva, ameddig le nem gydzi ellenségét. A t6rok legyGzésé-
hez ezért nem elégséges kozepes nagysigt haderd, amelynek demonstrali-

136 MPV V1/2, 67, Possevino levelét uo. 73.
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sa érdekében dsszehasonlitotta a keresztény hatalmak és a birodalom adott-
sagait, lehetdségeit:

»A torokében szimba vette a birodalom nagysigit és egységét, az uralkodé ab-
szolit hatalmit alattvaléi folott, amely miatt nincs fennakadds és késedelem a
dontéshozatalban. Vak és vita nélkiili engedelmesség, nagy, kiapadhatatlan és
biztos gazdagsig, amely az évszizadok sordn meghdditott kiralysagokbdl szir-
mazik, bevételek, amelyek egykor a rémai birodalmat is meggazdagitottik, és
mivel a toroknek mdr régéta nincsenek afféle nehézségei (ti. amelyek a rémai
birodalomnak voltak), ez a gazdagsig nem csokkent szimottevéen. De minde-
nekel6tt a katonai fegyelmét dicsérte, hogy még ez a szultdn is Gsei torvényeit és
hagyomdnyait nagy tiszteletben tartva milyen buzgén gyakorolja a fegyverfor-
gatdst.”37

A keresztények viszont megosztottak, az uralkodoknak korlatozott
a hatalma, nem 4ll rendelkezésiikre sok pénz, de ami a legnagyobb hid-
nyossig, hogy a fegyelem rossz. Azonkiviil a kiilonb6z6 nemzetiségd
katondk harcértéke is kiilonbozd, egyesek birjik a megprobialtatdsokat,
viszont fegyelmezetlenek, mig masok éppen forditva. Ami az uralkodé-
kat illeti, IT. Rudolf csiszar fiatal még és beteges, nem hasonlit elédeire,
sem V. Kdrolyra, sem I. Ferdinindra. A francidk megosztottak, II. Fi-
16p kirdly hatalma megvan, & viszont kevéssé hajlandé az egyticemdko-
désre (itt tapasztalatbol is beszélt).

A hédbord médjat illetden alapvetGen két lehetGség van, vagy egy-
szerre 1ép be mindenki, és egyesiilt erével, egy irinyban timadnak,
vagy ezt egy valaki véllalja magdra, megosztva és elvonva a tobbiekrdl a
torok erejét. Az elsd jobban tetszik neki, de a masodik a val6szintbb és a
veszélyesebb. Ebben az esetben arra kell szamitani, hogy a t6rok Gsszes

537 Ne'Turchi considero Pimperio non solamente ampio ma unito. La potenza assoluto del
signore sopra i suoi sudditi, per la qual non s'impediscono o ritardano le deliberationi: Pobedienza
pronta et non interrotta da dissensiont, le richezze stabili et ferme et molte, per esser state raccolte
in progresso di molti seculi da molti regni, Lacquisto de quali arrvichi Pimperio Romano, et per non
haver havuto i Turchi da gran pezzo in qua travagli di tal importanza, et per non baver bavuto i
Turchi da gran pezzo in qua travagli di tal importanza chabbino potuto notabilmente dimi-
nuirgli. Ma piti che ogn’altra cosa esaggero la disciplina militare che questo Turco ancora, co-
mmunque affetto verso lessercito dellarmi, pur serva con essatissima diligenza conforme
all'instituto et a glordini de suoi maggiori.” V6. MPV V/1, 430.
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erejét egy irinyba fogja bevetni, illetve a hadi helyzettdl fuggben cso-
portositja at az erejét, itt vagy ott mérve csapast. Megteheti, hogy sajit
teriiletén (értsd az uralma alatt fekvén) tartja a hdborut és egyszertien
kivirja, mig a masik fél kifarad. Mivel II. Fiilop van a legtdvolabb, Nd-
poly kivételével ugyanis dsszes birtoka messze az oszman fegyverek ha-
tésugardn tdl van, ha pedig Dél-Itdlidt mégis megtdmadnik, az egész
félsziget fegyvert ragadna mar csak a sajit érdekében is, ezért neki kelle-
ne megkezdeni a fegyveres konfliktust, mivel a helyzet ott lent, délen
lenne a legalkalmasabb a haborira. Bithory tehdt a spanyolok és a ve-
lenceiek részvételét tovabbra is kulesfontossigtinak tartotta.”®

5. DISKURZUS A TOROKELLENES HABORU
ESELYEIRGL

Possevino az oroszokkal augusztus 1-jén érkezett meg Velencébe.
Nicolo da Ponte dézsénak cimzett levelében a béke mellett legnagyobb si-
kerét a kollégiumok megalapitasaban és két rigai templom elvételében je-
16lte meg. A levél azt is eldrulja, hogy a vallds, a t6rok elleni habord, és a
kereskedelem tigyét a Szentszék szétszakithatatlan egységben litta és
akarta végigtirgyalni. Els6 olvasdsra meghokkent6nek is tiinik, mennyi-
re felkésziilt a jezsuita a Velencét leginkdbb érdekls kereskedelmi utvona-
lakbol: 2400 mérfoldet jirt be két utja alatt, irja, végiglitogatta az Gsszes
fontos kereskedelmi csomépontot, azon feliil beszélt olyan kereskedSk-
kel, akik megjirtik a Fekete-tenger—Cserkeszfold utvonalat. Ennek fé-
nyében hirom javaslatot tett: 1. részletes uti instrukcié elkészitése,
amely a Keletre val6 eljutds technikai részleteit taglalja, 2. a vallds
tgye, amire allit6lag az oroszok rettenetesen kivancsiak, 3. egy szlav
nyelvben jiratos pap elkiildése, aki a cir kornyezetében tartézkodna.
O elGkészitheti tovibbiak érkezését, végss soron pedig eldmozdithat-
nd az uni6 ugyét. Példaként Indidt és Németorszigot emlitette, ahol
hasonl6 missziot teljesitett egy maréknyi jezsuita.”?

138 MPV V/1, 430-431, 487.
B9 A dézsénak benyjtott emlékiratot v6. PrerLING, Bathory et Possevino, 131-135.
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Masnap kertilt sor az orosz kovetek kihallgatdsira, ami nem volt kii-
l6ndsebben érdekes, dtadtdk a cir levelé, illetve a szokdsos ajindékot, a
szérméket. A ddzse unokahiginak azonban mar csak két darab jutott,
jegyzi meg ironikusan, mivel a tébbit az oroszok eladtik a piacon.'*”

Velencében népes gorog koldnia €lt, akik az el6zG évszazadban me-
nekiiltek a torok eldl, illetve Konstantindpoly eleste utdn a Koztarsa-
sigba. A t6bb ezres kozosség templomot is kapott a Signoridtil a San
Zuanst (San Giovanni/Jdnos)."'

149 Ezzel a kovetséggel ugyanigy, mint a tavalyival, sok baja volt Possevinénak. Vas-
kézzel kellett kordaban tartani ezt a gyanakvd, gégds, pimasz, verekedésre hajlamos tar-
sasigot. Maga a cdr is kimondottan utasitdsba adta Possevinénak, hogy vigydzzon rajuk,
tartsa korddban 6ket. Ez a ma furcsinak tiing vatossig azokbdl a szokdsokbdl kovetke-
zett, amelyek Oroszorszagot elzdrva tartottdk a kilfoldiek eltt, példaul hogy érizkedtek
attél, hogy az orosz alattvaldk idegen nyelveket tanuljanak. Mennyivel inkabb volt érvé-
nyes ez a kiilfoldre kiengedett alattvalok esetében! A jezsuita ezt dgy oldotta meg, hogy
esténként sz6 szerint rdzdrta az ajtot a tdrsasigra, amire a cir utasitdsinak értelmében
megvolt a joga. A problémikat azonban nem volt ennyire egyszerd elkeriilni: Padoviban
a vérosi eloljiré alabirdosokat rendelt melléjiik, akik hazakisérték Sket, mert attdl tartot-
tak, hogy az egyébként a virosban tartézkodé népes lengyel tanul6 ifjisiggal, akik utdl-
tak az oroszokat, Gsszetlzésbe keverednek. De voltak egyéb problémik is, az augusztusi
héségben elfogyasztott mértéktelen mennyiségi bor és gytiméles nem tett tilsdgosan jot
egészségiiknek. Possevino arrdl panaszkodott Farnese biborosnak, hogy nemesak a visel-
kedésiik, tilsdgosan is szenvedélyes mentalitdsuk, hanem az evés terén is megnyilvinulé
mértéktelenségiik bajt fog okozni. Néhdny nap alatt, irja, 500 sirgadinnyét faltak fel,
kett6 koziiliik bele is betegedett. Nem tett jot nekik a rossz mindség( velencei viz sem. Es
ez még csak a kezdet volt... V6. PierLING, Bathory et Possevino, 138, 145.

41 PEDANI, Venezia porta d'Oriente, 212-213. A gorogok izgatottan virtik a taldlko-
zist hitsorsosaikkal, amelyre egy reggeli istentisztelet keretén beliil keriilt volna sor.
Csakhogy az oroszok ez alkalommal megprébiltak kibijni Possevino drizetébdl. A San
Giovanni e Polo kolostorban misézett éppen, amikor azt a hirt kapta, hogy a kovet a kisé-
retével éppen fut6lépésben tivozni késziil — én rogton utdnuk eredtem, irja a Tizek Ta-
nicsanak, és megkérdeztem téle, hogy hovd mész? Azt vilaszolta, hogy éppen téged ke-
restelek — erre az vélaszoltam, hogy mdr meg is taldltil, na menjiink vissza a szobdba és
beszéljiink. Ott azt mondtik Possevinénak, hogy a gorogok miséjére hivtik ket a San
Zorzéba (San Giorgio/Gyorgy). Nem engedte el Sket, mert attdl tartott, hogy a tiszte-
letiikre Gsszegylt 2 ezer gorog kozott biztosan lesznek besigok, az oroszok pedig nem
fognak tudni lakatot tenni a szdjukra, és kikotyogjik kiildetésiik okat. Nemcsak a ven-
déglitoknak, hanem a pdpdnak, a lengyel kirdlynak, a cirnak, egysz6val mindenkinek
roppant kinos lenne, ha minderrél értesiilnének Sztambulban. A gorogok ebbdl csak azt
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A gorog kolénia elfogadta ugyan a firenzei zsinat rendelkezéseit,
egyhdzszervezeti szempontbdl azonban nem tagozddtak be a katolikus
egyhazi hierarchidba. Riaddsul az oszmin befolyis ald keriilt négy
patriarkdtus megosztott volt, vezetdjiik, a konstantindpolyi patriarka
vitdban allt a carral, illetSleg a moszkvai metropolitdval, aki nem akarta
elfogadni az oszmdn befolyds ala keriilt patriarkdtus vezetd szerepét, ha-
nem magéhoz akarta ragadni a vezetést, amelyhez ideoldgiai alapot a
harmadik Réma gondolat adott. A Szentszék lehetGséget latott arra,
hogy az uniét ne Moszkviban, hanem velencei teriileten, vagy Réma-
ban, mindenesetre hazai pilydn val6sitsik meg. A velencei gorogok
OsszecsGditése ezt a célt szolgdlta, Possevino informdacioi szerint a goro-
gok miséjén jelen volt egyszer a papai legitus is, amely tehdt megfelels
legitimdciét adott a szentszéki jelenlétnek, és mds katolikusok. Ennek
orommel eleget tesz, irta, ha meglesz az unid, késébb azonban arrél ér-
testilt, hogy ebbdl egy sz6 sem volt igaz. Ugyanarrdl a csapdardl volt te-
hit sz6, amelyet még Moszkvdban a cdr készitett neki a Szent Sziz szé-
kesegyhdzban. A helyzet kinos volt, a gorogok joggal érezhették sértve
magukat, se kovetség, se Possevino, és az ligy kényelmetlen volt a d6zsé-
nak is. Eppen ezért Possevino azt javasolta, kiildjék az oroszokat Pado-
védba, hogy ne legyenek annyira szem el6tt, onnan tovabbkiséri ket R6-
méba. Az unié tigyét pedig hagyjik a Szentszékre és a gorogokre, hagyjak
ki bel6le az engedetlen gyerekek madjira viselkeds oroszokat. Erre mar
csak azért is sziikség volt, mert a gorogok allandéan a kovetség koriil 6ldl-
kodtak, és £él5 volt, hogy valami mégis kiszivirog. A visszatton pedig
nagy kertilével Parma, majd Ferrara és Miliné irdnydba akarta vinni az
oroszokat, hogy mint mondta, lissik az itdliai fejedelmek hatalmat, mert
meg vannak arrol gy6zédve, hogy az & uruknél nincs hatalmasabb a £6l-
don, illetve biztonsagi okokbdl, nehogy Velencében valami kiszivirogjon

littdk, hogy a jezsuita nem engedte el a nagy izgalommal virt hittestvéreiket a templo-
mukba. Possevinénak két izben is magyarizkodnia kellett a Signoriinil. De torlesztett is;
az els@ beszélgetés alkalmabdl elmondta a titkdrnak, hogy tavaly Sevrigin egy cdr nevé-
ben hamisitott levelet nyjtott be a Collegidnak a kereskedelmet illetGen, illetve hogy &
és a tolmdcs, Poppel 6lték meg Pallavicinit, a milinéi tolmdcsot, mert tartottak a lelep-
lez8déstdl. A valésig azonban, mint littuk ebben az esetben is kissé masképpen festett.
V6. PiErLING, Bathory et Possevino, 140-141, 144—14s5.
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az ujsagok (guzzete) révén. A viros akkor az egyik legnagyobb eurdpai
hirpiac volt, az Itdlidba, illetve az onnan kimend posta dtvonal a viroson
keresztiil vezetett, de a Koztarsasigba kereskedelmi kapesolatai, illetve
kovetségi rendszere révén is hatalmas mennyiségt informécié 6mlott be.
Indokolt volt tehdt az Gvatossig, nehogy a rémai targyaldsokrol kitudd-
jon valami. Ezzel Gsszeftiggésben hivta fel djfent a figyelmet a velencei
gorogokre, akik, mint irja, ott tettek keresztbe neki, ahol csak tudtak az
orosz kévet aktiv kozremikodésével.+*

A harmadik és egyben utolsé audiencia szolgiltatta az alkalmat,
hogy végre részletesen is kifejthesse a torokellenes liga tervét. A lénye-
get egyébként mér egy megel6z6 beszélgetésen, augusztus 10-én Ossze-
foglalta Milledonne titkdrnak, majd két nappal késébb az emlitett audi-
encidn nyujtotta be az aldbb ismertetendS Discorsot."® Mondandéjat
hiarom fejezetbe tagolta: 1. a liga akadalyai 2. a liga elényei, haszna, 3. 4l-
talinos megfontoldsok.

1. Az akadilyok kozt az elsG a torok birodalom ereje és kimerithetet-
len gazdagsiga. Ez kiilonosen a lepant6i csata utdn tett mély benyomdst
a nyugati kortdrsakban, mivel a megsemmisits tengeri vereség utdn egy
évvel a sztambuli arzenilban mar egy j hajohad allt teljesen felszerelve,
bevetésre készen. Aztan ott van az oszman hadrendszer, amely a timdr-
birtokokon alapul, illetve az adébevételek, amelyek egy kézben ossz-
pontosulnak. Nem udgy, mint a keresztényeknél, ahol annyi fej van,
amelyek konnyen 6sszekiilonbozhetnek.

Possevino sorai ékesen tandskodnak az oszméan birodalom felépitésé-
vel, mikodésével kapesolatos érdeklédésérdl, amely a 16. szizadban az
oszmdn expanzié eurdpai felerGsodésével egy id6ben névekedett meg. A
torokot a kortdrsak az Antikrisztus megnyilvanuldsinak, Isten ostora-
nak tartottdk, amely azonban nem jelentette azt, hogy ne tették volna
raciondlis vizsgilat tirgyavd a birodalom felépitését, intézményrendsze-
rét, berendezkedését, hadseregét sth."** Meg akartak érteni, hogy mi a

4> PIERLING, Bathory et Possevino, 146-147.

43 Uo., 157-165.

44 A birodalom bukasival kapcsolatos eszkatologikus elképzelésekrdl vo. Geraup
PouMAaREDE, I mediterraneo oltre le crociate. La guerra turca nel Cinquecento e nel Seicento tra
leggende e realti (a cura di Frédéric Ieva), Milano 2011, 75-132.
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titka annak a paratlan és csak a rémai birodaloméhoz mérhetd sikernek,
amelyet néhdny évszizad leforgdsa alatt szinte a semmibdl ért el ez a no-
madok éltal alapitott allam. A legfébb okot a politikai berendezkedés-
ben, a szultan korldtlan hatalmdban, és az allandé hadseregben taldltik
meg, amelynek a fenntartdsit éppen ez a hatalomkoncentricio tette le-
het6vé."¥ Az eurdpai kortirsak egy rendi viligban néttek fel, amelyben
elképzelhetetlen volt, hogy egy uralkod6 ekkora hatalommal rendel-
kezzen. A politikai irodalom ArisztotelésztSl kezdve azt tanitotta, hogy
egy ember tilsigosan nagy hatalma zsarnoksighoz vezet, a zsarnok
semmibe veszi a kozjot, végss soron pedig pusztuldst hoz a k6zosség sza-
mara. Eppen ezért csodaltak azt a teljesitményt, amely mondhatnénk az
él6 antitézise volt annak a hagyomdnynak, amelyben a nyugat-eurdpai-
ak felndttek. Persze senki se cserélt volna egy rajival, és ismert volt a
devsirme, a gyerekadé intézménye is, de ugyanakkor szimtalan utazo,
diplomata és egyéb, a birodalomba kerild keresztény, koztiik tobb ma-
gyar, dllitotta azt is, hogy a birodalmat a 15. szdzaddal ellentétben mér
nem annyira a fanatikus muszlim lakossdg dzsihddja, hanem tulajdon-
képpen az alivetett nem muszlim népek kizsikmanyoldsa, és a hdbord
tartja fenn. Ennek része volt az a megfigyelés is, hogy a t6bb szizezres
Sztambulban igen jelents létszamu keresztény gorog kisebbség €l és
dolgozik. A kép tehit meglehetSsen vegyes volt, attdl fiiggden, melyik
szerzG mit tartott fontosnak kiemelni, és nem utolsé sorban attél, hogy
milyen teriiletrdl szirmazott, példdul ahol erések voltak a koztarsasagi
hagyoményok, mint Velencében. Mégis bimulattal toltotte el Sket az
oszmdn dllam fejlett intézményrendszere, amely képes volt harom fold-
rész hatalmas teriileteit és népességét egyben tartani és kormanyozni."**

145 Ezzel kapcsolatban vo. részletesebben a V1/5. fejezetet.

146 Ezekrol a mifajilag az antiturcica irodalomba sorolhaté muvekrdl lengyel vonat-
kozédsban vo. ANcroLo DaNti, Laspetto utopico” della letteratura antiturca in Italia e in
Polonia alla metd del XV'I. secolo, Italia, Venezia e Polonia. Tra medioevo e etd moderna
(a cura di Vittore Branca—Sante Graciotti), Firenze 1980, 551—570. Velencei vonatko-
zasban v6. LUCETTE VALENSI, Venezia e la Sublime Porta. La nascita del despota, Bologna
1989. A velencei beszaimolokat e témaban v6. ALBER1, Relazioni I11/2-3, i.m. Magyarul is
elérhetd beszdmolokat és utleirdsokat a birodalomrol a 15-16. szizadb6l vo. Rabok, kivetek,
kalmirok az oszmdn birodalomyril, kiad. Tarpy Lajos, Budapest 1977.
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Visszatérve a Discorsira, a lepantdi csata megmutatta, hogy a gyGze-
lemre akkor van a legnagyobb esély, ha a timadast egyszerre inditjak
meg a tengeren és a szarazfoldon. Ott vannak azonban az uralkodok el-
térd érdekei. A cdr, bir a Don foly6n keresztiil intézhetne tdmaddst a ta-
tarok és a torokok ellen déli irinyba, nem teszi, egyrészt mert nincsen
hajohada és nincs jelenleg szimottev§ szdrazfoldi ereje, azokat a livéniai
és a svéd hibor, a tatdr betorések, végiil a pestis felemésztették. Most
inkdbb azzal van elfoglalva, hogy ezeket a veszteségeket pétolja. (Itt kell
megjegyezniink, hogy amikor Bathory az orosz haborik kezdetén, te-
hit amikor még nem lehetett tudni, ki lesz a gyGztes, katonai timoga-
tast kért a szultdntdl a cir ellen, azt a nemmel feléré vilaszt kapta, hogy
az egész viligon nincs az oroszndl nagyobb hadsereg, leszamitva persze a
szultanét)."*” Most békében él a tatdrokkal, amelyet nem akar felragni,
harmadrészt pedig arra vir, hogy a timaddst a csdszar és a német fejedel-
mek inditsik meg, ezt azonban V. Kdrolytdl egészen II. Rudolfig bezi-
rélag minden csiszar elutasitotta. Es bar néhany évvel ezel6tt a Dontéla
Volgira, majd a Kaszpi-tengerre igyekvd torok hadsereget nagy vereség
érte, az inkabb annak volt koszonhetd, folytatja Possevino, hogy amint
arrdl a lengyel kirdlytol értesiiltem, a vidéket ismerd tatarok olyan kiet-
len helyekre vezették a sereget, ahol szinte magdtdél megsemmisiilt. Az
utddlis is aggasztja az oreged§ cdrt, nagyobbik fia ,,balesete” (véletleniil
agyonverte) utin egyetlen 6rokose maradt, a gyengeelméji Fjodor, aki-
nek bar van felesége, nem valdszind, hogy képes lesz utédot nemzeni.

Ez valéban nagy probléma volt, 6rokds hijan széteshetett az orosz bi-
rodalom, a cirnak tehdt mindenképpen megoldis kellett taldlnia. A fen-
tiek mellett ezért is helyezkedett kivaré alldspontra, és ez lehet az oka,
hogy a dozsénak kiildétt levelében egy arva szt sem ejtett a ligardl, de
még a velencei kereskedGknek Perzsia felé adandé menlevelekrdl sem.

Lengyelorszagot illetGen ketté kell valasztani a kiraly személyét és a
kiralysigot. Bathory Erdélybdl jott, érthetd okokbdl jobban érdekli an-
nak sorsa, mint a kiralysigé. Fejedelemként a t6rok vazallusa és szovet-

47 A kirdly tatdr segédcsapatokra tartott igényt, amelyeket a Porta az akkor ki-
robbant perzsa hiboru miatE nem bocsitott a rendelkezésére. V6. Koropzigjczix, The
Crimean Khanate, 106-107; OStA HHStA Turcica I, Karton 38, 1579. IV, fol. 26x:
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ségese, amely most nagyon jol jon neki, mert szimithat rdjuk a csiszir-
ral val6é hatdrvitdjiban, illetve hogy sakkban tartsa a cirt. Nehezen
hihetd, hogy tincba menjen egy olyan orszig élén, amely a térok mar-
kaban van. A mostani vajda, Bithory Zsigmond még nagyon fiatal,
nem fog megkockaztatni egy nyilvanvaléan katasztréfaval végzédd ha-
bort."+*

Possevinénak feltehetGen tudomdsa volt arrél, hogy az elz6 évben
egy nagyon is konkrét fenyegetéssel kellett szembe néznie Bithorynak,
amely a Portdrdl, kozelebbrsl Szindn pasatél, az akkori nagyvezirtél
jott. A harcias és minden hajjal megkent albdn szirmazasa nagyvezir, aki
budai beglerbég is volt egy idében, gytilolte a magyarokat, az erdélyie-
ket meg kiillondsen, és ott drtott nekik, ahol csak tudott. Erre nagyszerd
alkalom kinalkozott akkor, amikor egy Markhazi Pl nevd erdélyi ka-
landor a Portira menekiilt.* O eredetileg felss-magyarorszigi birtokos
volt, és Ajndcskd dtaddsinak vidja miatt szokott Erdélybe, ahol csalddi
problémdk miatt elvilasztottik feleségétdl. Talin csak e miatt, talin
volt még valami mds is a rovasin, de nem sokara Sztambulba szokétt,
ahol hamarosan fejedelemjeloltként lépett fel. A Portan szokdsban volt,
hogy minden erdélyi fejedelemmel szemben tartott tobbnyire a Fekete
vagy a Héttoronyban egy ellenldbast, hogy azzal zsarolhassa. Ezt tették
most is. Bithory hidba kérte kiadatdsit, Markhdzi muszlim hitre tért
ennek elkertilésére. Szindn a szdrnyai ald vette és kieszkozolt szamara
egy abdnimét, szerzédéslevelet, amellyel a fejedelmeket szoktdk trén-
jukba beiktatni. Mindez abban az évben tortént, amikor Bathory Kris-
tof elhaldlozott, és utédinak, Bithory Zsigmondnak sziiksége volt az
ahdndméra. Nyilvinval6 volt a zsaroldsi szindék. Egy 1581. augusztusi

148 PrerviNG, Bathory et Possevino, 170-176.

49 Mirkhézir6l vo. Papp SANDOR, Die Verleibungs- Bekriftigungs und Vertragsurkun-
den der Osmanen fiir Ungarn und Siebenbiirgen (Osterreichische Akademie fiir Wissen-
schaften: philosophisch-historische Klasse Schriften der Balkankomission 42), Wien
2003, 239-243, 249250, a Mdrkhazi tigyében késziilt két nagyri levél (ndme-i hiimidi-
yum) két valtozatit vo., 243-249; US., From a Transylvanian principality to an Ottomans-
anjak. The life of Pil Mirkbizi, a Hungarian renegade, Chronicon. Annual of the Institute
of History University of Szeged 4 (2004), 57-67; Bethlen Farkas, Erdély torténete 111,
szerk. JaNkovics J6zsef, Budapest 2004, 120-121, 159-161.
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velencei kovetjelentésben olvashatjuk, hogy Markhazi llit6lag 150 ezer
tallér éves adét ajanlott a fejedelmi székért cserébe. Az Gj nagyvezirnek si-
keriilt elérnie azt is, hogy Mahmud agét, aki az ifji fejedelemnek szant
hibéri ziszloval Erdélybe tartott, a Dundnal feltartéztassik, és utasitsak,
hogy kozolje, a feltételek megviltoztak, Bathory Zsigmond megtarthatja
trénjit, feltéve, ha megadja a Markhazi altal igért Gsszeget.”” Arrdl is
szdllongtak alaptalan hirek, hogy egy hatirozottabb lépésnek csak a per-
zsa habor szabott gatat. Bar igen kicsi volt az esélye, hogy egy muszlimot
iltessenek Erdély trénjira, erdfitogtatisnak nem volt rossz, és ne feled-
jiik azt sem, hogy a lengyel kirdlynak ekkor mar hdrom gy&ztes hadji-
rat volt a hita mogott, tilsdgosan megndvekedett a hatalma, ezért nem
artott, ha figyelmeztetik a korldtaira. Novemberben a Bithoryak pro-
tektora, Szijaviisz pasa probalt szolni az érdekiikben, de csak annyit ért
el, hogy sajit magit is belekeverte az tigybe. Szindn, aki éppen akkor
Ujra a szultin kegyeltje volt, viligosan megmondta neki, hogy ez az
egyetlen méd arra, hogy nyugalomban tartsik a hatirokat, mdskiilon-
ben fél8, hogy a keresztények 6sszefognak, kihasznilva az oszmin fegy-
veres erSk perzsiai lekotottségét. Sztambulban természetesen értesiiltek
a Possevino kozvetitésével foly6 béketargyalasokrdl is.”" Ez volt az oka,
hogy a lengyel kvetséget udvariatlanul fogadtdk, nem adva meg a szo-
kdsos tiszteletet.

De a kirdly mellett kérdéses volt Lengyelorszag magatartdsa is a ter-
vezett kereszteshdborut illetGen. A lengyeleknek az volt a véleményiik,
hogy az olaszok le akarjik venni vallaikrél a habord terhét, és azt at
akarjik rakni az 6vékére, egy olyan orszigéra, amelyet megosztanak a
kiilonbozs eretnekségek és egyéb viszilyok, nincs pénze a haborira,
amelyet egyardnt fenyegetnek a tatarok és Svédorszag, nem is beszélve a
kirdly nézeteltérésérdl a csaszarral magyarorszagi birtokai tigyében.

5% Archivio di Stato di Venezia (ASVe), Senato, Dispacci di Costantinopoli (Con-
stantinopoli), filza 15, fol. 1350. Mds forrdsok 100 ezret emlitenek. V6. Bethlen 111, 159. Ez
felel meg a valésignak, a szultin nagyri levele ugyanis 85 ezerrel t6bb ad6rél sz6l, ami-
hez ha hozziadjuk a szokdsos 15 ezerre rigé évi adét, éppen 100 ezer arany jon ki. Vo.
Pave, Die Verleibungs..., 100. és az el6z6 jegyzetet.

51 ASVe Senato, Costantinopoli, filza 15, fol. 2227
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A csiszirral sem jobb a helyzet, folytat6dik a Discorso, neki sincs pén-
ze, nehéz dolga van a magyarokkal, akiket féken kell tartania nemesak a
lengyel kiraly, hanem a németekkel szemben taplalt ellenérzéseik miatt is.
Attdl tart, hogy ha Bithory megindul a torok ellen, veszélybe sodorja
Ausztridt is, amely a legfontosabb birtoka (bar a szévegbdl nem deril ki
egyértelmten, hogy az altala hasznalt patrimonio szon esetleg értenddek
egyéb teriiletek is, példdul Csehorszdg, vagy a csdsziri méledsig és vele a
birodalom fol6tti hatalom), ugyanakkor a nagyrészt eretnek lakossagtol
nem remélhet szimottevd segitséget. Mindazonaltal Rudolfnak nagyobb
esélye van egy hadsereg feldllitdsira, mint az apjinak, Miksdnak volt.

A spanyol kirdly szintén eléggé reménytelen eset, el van foglalva a
flandriai hdbortval és Portugilidval, amelyet két évvel kordbban annektil,
nem beszélve a francia polgarhdborirdl, amelyben szintén erdsen érdekelve
volt a spanyol korona. Azon kiviil érvényes békéje van a t6rok birodalom-
mal, ezért kevéssé valészind, hogy riszinnd magét egy Gjabb hdbortra.

Franciaorszdgrél nem érdemes besz€lni, a dézse tudja ennek az okit, a
t6bbi uralkodé pedig vagy nem katolikus, vagy a viligi dolgokat elényben
részesiti a lelkiekkel szemben, vagy elvesztették az erejitket. Marad tehit
Oszentsége és az italiai fejedelmek, akik azonban a kézhiedelemmel ellen-
tétben nem olyan erések, hogy egymaguk elbirjik a hdboru silyit kiils-
nosen a Koztdrsasig nélkiil. Velence viszont nemrégen vesztette el Cip-
rust, a kollektiv kormdnyzis szintén akadilyozza a gyors dontéseket,
azonkiviil kereskedelmi érdekei miatt most egy torok elleni hdbora vagy
az oroszok megsegitése tobb kart okozna nekik, mint amennyi hasznot
hajtana. A sah sem lenne megfelel§ szovetséges, mert dithos a kereszté-
nyekre, akik annyi év hibortskodis utin sem voltak képesek hétba td-
madni a perzsikkal bajléd6 oszman birodalmat. A Perzsidba vezet§ utak
pedig lezarodtak a keleti irdny torok elérenyomulds miatt.”

A 2. fejezet érdekes gondolatmenettel kezdédik." Possevino abbdl
indul ki, hogy minden tervnek, amely egy olyan hatalmas ellenség le-
gy6zésére irdnyul, mint amekkora a torok, akinek a katondi ugyandgy
huds-vér emberek, még az a 14-16 ezer janicsar is, elkertilhetetleniil sza-

52 PIERLING, Bathory et Possevino, 176—180.
53 PrERLING, Bathory et Possevino, 175—176.
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molnia kell két mdsik nagyhatalom, Oroszorszdg és Perzsia szovetségé-
nek a megnyerésével. A fentebb vizolt eurépai korkép utin nem is ma-
radt mas lehetGség. Ha a Porta békét kot a perzsikkal, a kovetkezd
célpontja valészinileg Velence, pontosabban Dalmiécia és Kandia, azaz
Kréta lesz. A Koztarsasignak tehit a jelenlegi konstellicidban elemi érde-
ke, hogy segitsen e két nagyhatalom megnyerésében. Erre a leghatdso-
sabb eszkoz, tegyiik hozzd, vallisok feletti eszkoz, a kereskedelem. A t6-
rok tart az oroszoktol, mert az orosz birodalom az egyetlen, amely az
oszmdnhoz hasonlithaté centralizalt dllamszervezettel rendelkezik, élén
egy teljhatalommal rendelkez6 uralkodéval, aki szimara minden alatt-
val6ja rabszolga, csak éppen masként nevezik (holop). Tehdt korlitlanul
rendelkezésére dllnak hatalmas kiterjedést birodalmianak eréforrisai.
Rdadasul a birodalom jelenlegi uralkodéja elédeihez hasonléan folytatni
akarja a torok elleni haborut, amelyet a nyugat-eurépai uralkodékhoz
intézett leveleiben is megerdsitett (legaldbbis litsz6lag).

A cir dontését egy koaliciGban val6 részvétel mellett megkonnyit-
heti, ha a csdszdr és a lengyel kirdly kozott normalizdlédnak a kapesola-
tok, mert ez visszatarto erGvel birna nemcsak a lengyelek, hanem a své-
dek elleni Gjabb hdborut célzé6 moszkvai szandékot illetéen.

A jezsuita ezzel az orosz expanzids elképzelések egy mdsik nagyon
fontos dilemmdjira is rivildgitott. A III. Ivin meghirdette program, az
orosz foldek ,,begyjtése” a 15. szazad végén kezd6dott meg, és alapvets-
en két iranyban, nyugat és dél felé irinyult. Az el6z6 kovetkezménye a
car dltal elkezdett livoniai hdbora volt, amely Oroszorszagot tengeri ki-
jarathoz juttatta és lehetSséghez, hogy bekapesolodjon az igen jovedel-
mezG északi kereskedelembe. Ennek elinditéi az 1550-es évek kozepén
az angol kereskedGk voltak. A misik terjeszkedési irdny, a déli, az egy-
kori Aranyhorda teriileteit érintette, és 1552, illetve 1554-ben elfoglalta a
kazanyi és az asztrahanyi kansig fGvirosait. A harmadik, legerdsebb
horda, a krimi oszmdn befolyds ald keriile.”*

54 Minai. HeLLer, Az Orosz birodalom torténete I, Budapest 1996, 139—141; Ivanics
MaAria, A Krimi Kdnsig a tizenot éves haboriban (Korosi Csoma kiskonyvtar 22), Budapest

1994, 20—24.
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A krimi kdnsdg elzdrta a déli irdnyba val6 tovabbi terjeszkedés lehe-
t6ségét, amelynek ideoldgiai alapozdst egy orosz renegit 15. szdzadi
munkdja, az Elbeszélés Cargrad bevételérél adott. Ebben olvashatunk egy
Boles Lednak tulajdonitott proféciat, amely szerint Cargradot, azaz Bi-
zancot Rusz nemzete fogja megszabaditani a hitetlenekt8l. Ez a munka
hallatlan népszerdségnek 6rvendett orosz f6ldon, erre épiilt nem sokkal
késébb a harmadik Réma gondolat, amely ennek az expanzids politikd-
nak szolgélt djabb ideologiai timaszaul.™ III. Ivan unokdja, Rettenetes
Ivin azonban a szintén a hédité tradicidk szerves részének tekintett
nyugati irdnyu terjeszkedést folytatta. Ebben az irdnyban konnyebb
volt a dolga az orosz fegyvereknek, masrészt ezek a teriiletek sokkal na-
gyobb zsakmdnnyal kecsegtettek, mint a ritkdn lakott, vizjirta végtelen
déli teriiletek. Pedig int§ jel volt, hogy a III. Ivan altal megalapozott
tatdro—rosz szovetség, fia I11. Vaszilij idejében felbomlott, és a kinok in-
kabb Litviniit timogattik az oroszok elleni harcaban.'s’

Az orosz kiilpolitikai doktrindnak ezt a déli irinyd oszmén és tatdr elle-
nes vonulatdt Réma is megprdbilta kihaszndlni. A nehézségeket nemesak a

5 Fiuiepov SzerGE], Torténelembolcseleti elképzelések a 15—17. szizadi Oroszorszigban,
Aetas 11 (1995/3) 5-30.

156 A céri udvarban volt egy féleg a hagyomdnyos bojir csalidokbél 4llé érdekeso-
port, sorai kozt az egykori részfejedelmek leszdrmazottaival, amely inkdbb a hitetlenek,
mint a keresztények elleni harcot timogatta. A déli iriny terjeszkedést mér csak azért is
tartottik fontosnak, mert a végtelen sztyeppen hatalmas gazditlan tertiletek voltak,
amelyeket szét lehetett osztani a szolgdlé nemesek kozott. Volt egy spontdn déli migraci6
isa parasztsig rész€rdl, amely a 16. szizad végén-17. szizad elején a ziirzavaros idGszak be-
koszontével annyira felerésodott, hogy a kovetkezd évszizad elején mér hatalmi ténye-
z8ként volt képes fellépni. A kozikok — a szabad nép, a senki f6ldjén berendezkedd min-
denféle menekiiltekbdl kialakulé népesség ugyanis igy nevezte magit — erds befolydst
gyakorolt a térség hatalmi viszonyaira. Ezeknek a bojiroknak a vezetdje a nagy mivelt-
ségd Andrej Kurbszkij volt, maga is Rurikida, IV. Ivin ifjukori bardtja, majd h embere,
az 1560-as livoniai hadjirat fGvezére, aki 1563-ban feleségét, csalddjit hitrahagyva szokott
Litviniiba. Menekiilésének kozvetlen kivélté oka feltehetden a cir elsd feleségének
Anasztazidnak a haldla volt, akit a cdr vddjai szerint megmérgeztek a bojirok. Fennma-
radt a cdrral folytatott levelezése — a gyermekkordtdl 1578-ig — IV. Ivan politikai elképze-
léseinek piratlan, egyediilillé dokumentumaként, amely politikai elképzeléseit, prog-
ramjit tartalmazza. Kurbszkij a lengyel kirdly fennhatdsiga ald hizddva levelezett és
kritizilta Ivin zsarnoki politikdjit. V6. HELLER, Az Orosz birodalom torténete I,146-148.
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car hizédozasa, és félelme a torokt—atar tamadasoktdl, hanem furcsa médon
a Porta érdektelensége is veszélyeztette. Ebben az id6szakban, és még j6 sokd-
ig Oroszorszag kiviil esett az oszmén érdekszféran, és a kapesolatokat a kozak
probléma sem terhelte, ket ugyanis lengyel alattvaloként kezelték, és mivel
Sztambul igen jovedelmez kereskedelmet folytatott Oroszorszaggal, nem
allt érdekében a konfliktus. Ugy tiinik, a Szokollu Mehmed dltal kezdemé-
nyezett, fentebb t6bbszor emlitett ambiciézus terv a Don és a Volga dssze-
kapesolasira és a térség kereskedelmének kézbevételére csak egy elszigetelt
epizdd maradt. Anndl inkabb éllt érdekében Bithory pozicidinak gyengitése,
akinek kiilpolitikai kombindci6i felkeltették és kivaltottik a szultdn haragjit.

Visszatérve a Discorsira, Lengyelorszdg kirdlyanak részvételét lehetsé-
gesnek tartja egy jovendd nagy hdbortban, bir a felsorolt sok el6feltétel
kissé gyengiti az érvelését. El8szor is az északi tengeri hajéutak miatt nem
jo a dinokkal és a svédekkel val6 viszony, akik sajit ellendrzésiik ald akarjik
vonni a tengeri dtvonalakat. Ezek kiindul6pontjival, a kereskedgvarosok-
kal is gondjai vannak a kirdlynak, mint emlitettem, GGdansk, a legnagyobb
koziilitk nem ismerte el a kirdlyt uralkoddjinak. De az optimista Possevino
szerint ezek a problémak megoldhatéak, ha sikertil a kirdly figyelmét elte-
relni egy masik konfliktuszona, a tatdrok irinyaba, akik t6bb betorést intéz-
tek lengyel teriiletre (errdl alibb részletesen is szot ejtek). A tatirokkal val6
konfliktust fel kell véllalni, és egyszerden hagyni kell, hogy eszkaldlédjanak a
hatir menti villongisok, amelyek majd a térokkel valé nyilt hiabordba tor-
kollnak. ,A kirily szimdra nem kell mds, mint megfelel§ mennyiségd
pénz, a kezemben tartom, irja, azokat a kimutatdsokat, amelyeket Len-
gyelorszagban kaptam, és amelyek azt bizonyitjik, hogy a lengyel katona
joval olesdbb az olasznil, tehdt nem lenne sziikség olyan hatalmas Gsszegre
egy hadsereg felszereléséhez.” A kiralyt sziil6toldjének, Erdélynek a felsza-
baditdsa motivélja, amely magaval hoznd a két roman vajdasig megszabadi-
tasit is a torok uralomtdl. Bithory elkertilhetetlennek litja a hiboru kit6-
rését, ez az oka annak, hogy Viradot, amely a hatdron van, folyamatosan
eréditi.”” Nem régen kiildott oda municiét, mert jol tudja, hogy a torok
nem tdri, hogy tdlsigosan is megniévekedjen a hatalma. Ezt jelzi azoknak a
csauszoknak a megérkezése, akik formalisan a szultan fidnak korilmetélési

57 PIERLING, Bathory et Possevino, 178-179.
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tnnepségére hoztak meghivist, valdjiban azért jottek, hogy kémkedjenek.
A kiraly kérdésére egyikiik bevallotta, hogy a Portdn a kirly szarnyanak
megnyesésére késziilnek, hogy ne tudjon olyan magasra repiilni.

A csiszdarra, ha meg tud egyezni Bithoryval a vitds magyarorszagi te-
riiletekrdl, szintén szidmitani lehet, mert ebben a szisz vilaszto és a tobbi
lutherdnus fejedelem is a segitségét igérte. J6 szindékdt jelezte, hogy men-
levelet adott egy papai kiildottnek, és van egy levele a vélasztd kancellar-
jatol, aki szintén szivén viseli a k6zos tigyet. A spanyol kirdly sem re-
ménytelen, mert a torok béke bizonytalan, neki pedig meg kell védenie a
napolyi-sziciliai kiralysigot. Egyszéval, bir az els fejezetben szinte min-
denkit leirt a lehetséges timogatdk koziil, a masodik fejezetben egy ele-
géns fordulattal, de nem kétséges, hogy a gondviselés aktiv kdzremiko-
dését feltételezve, mindenkit a lehetséges timogatSk kozé sorolt.s®

A 3. fejezet™ egy dltalanos torténeti bevezetGvel indul és egy sor kirdly és
hadvezér példijit hozza fel annak bizonyitdsira, hogy a sziv, a hit és az erds
elszdnds mennyire erGssé tehet kis népeket, illetve ellenkezdleg, hogyan vol-
tak képtelenek nagy uralkoddk, akik pedig rendre megnyerték haboruikat,
megtartani eredményeiket. Egy liga mindig hasznalt a kozos tigynek, mert
bebizonyitotta, hogy a t6rok nem legydézhetetlen. Mindezen torténeti ta-
pasztalatok fényében a kovetkezs megoldisi javaslattal él: az elsg, és legfonto-
sabb az erdk egyesitése Istenben, azaz a lelkek ligdja, amely mindennek az
alapja. Ennek gyakorlati el6feltétele nyilvanvaléan az éltalanos béke volt,
amelynek megvaldsitisin Possevino annyit firadozott. A méasodik az er6k
egyesitése. Rogton meg is magyarizza a dézsénak, hogy konkrétan mit is ért
ezen; Velencének kiterjedt kovetségi halézata van, amelyen keresztiil a kii-
16nb6z6 udvarokban elémozdithatnd a nunciusokkal egytitt a liga tigyét. Ez-
zel demonstrilhatjik azt is, hogy nincs semmilyen nézeteltérés a Koztarsasig
és Roma kozt. Ezt mar csak azért is sziikségesnek tartotta hangsilyozni,
mert kéztudomdsu volt a legutdbbi liga kudarca, amely bar fel tudott mutat-
ni egy viligraszolo stratégiai gydzelmet Lepantondl, a vége mégis az lett,
hogy a magira maradt Velence elvesztette Ciprust.'®

58 PlERLING, Bathory et Possevino, 180.
59 P1ERLING, Bathory et Possevino, 180-192.
160 PrERLING, Bathory et Possevino, 185.
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Az eszmefuttatds mar csak azért is roppant érdekfeszits, mert mig a
korban megfogalmazdé ligatervek, vagy dsszkeresztény alapon, vagy
hogy csak a leghiresebbet és a Possevino tervezetéhez legkozelebbit,
Ogier Busbecq Exclamatidiat emlitsiik, Németorszag erejére alapozta a
torokellenes hdborut, addig a Discorso a két legfontosabb itdliai hatalom
— mert ebbdl a szempontbdl a padre commune mégis csak egy itdliai feje-
delem volt — 6sszefogdsara épitette volna fel a ligit.'" Ez a Koztirsasig
hatalmdnak és befolyasinak nyilt elismerését jelentette, amely nyilvan
nem kis mértékben legyezgette vezetSinek hiusagit. De, tegyiik hozza,
kétségtelen, hogy az 1570-es szovetkezés volt a legsikeresebb és a leg-
eredményesebb, amelyet a torokkel szemben addig megkotottek. Ehhez
a szoros lelki és politikai szovetséghez csatlakozninak tehdt a tobbi ha-
talmak, mint példdul az orosz is.

A harmadik eszkoz, a hadsereg. De ahogyan nem lehet barmibél ha-
jot barkdcsolni, dgy egy ilyen fontos tigy katondja sem lehet mindenki-
bél. E célbdl katonai kollégiumok megalapitdsit javasolja, amelyekben a
hit dolgai mellett az ifjakat a hadi diszciplindra is oktatndk. Az el6zére
azért is szitksége lenne, hogy ne vilhassanak renegittd, mint a hires
olasz szarmazdsa Cicala pasa, akinek a csalidja keresztény maradt és
most is Itdlidban él. Az egészet a jezsuita szemindriumok mintajira kép-
zeli el, ahova sok nem katolikus nemes is beadta a fidt. Ezek a katonai
szemindriumok magukhoz vonzhatndk az északi nemesség fiait is, aho-
gyan a tudomdnyokban most is teszik az itiliai egyetemek, ahol egy-
részt megismerkedhetnének sok egyéb ndcival, mdsrészt a katolikus
hittel.”” Igy a liga vagy uni6 gondolata mér igen koran gyckeret eresz-

161
162

A torokellenes szovetségrdl irt Exclamatisiarol vo. a 106. jegyzetet.

V6. PierLiNG, Bathory et Possevino, 186-191 és a kovetkezd jegyzetet. Modrzew-
ski mar idézett munkdjiban a hadtudomany elsajititdsa céljabol szintén speciilis iskolik
feldllitdsat javasolta. V6. Bavizs, Frycz-Modrzewski, 70. Nagyon érdekesnek tartom,
hogy a katonai kiképz§ intézmények témdja elGkeriil Kakas Istvin régéta ismert, de egy-
iltaldn nem kutatott, a t6rok elleni harcrdl 16o1-ben irt, Lichtenstein herceg csiszari ta-
nicsosnak ajinlott orcidjaban. Ugyancsak a semzinarium sz6t hasznélva javasolja, tébbek
kozt éppen a janicsirokra hivatkozva, ha nem is kimondottan ilyen, de egy hasonlé intéz-
mény felllitdsit. A kérdést torténelmi dimenzidkba helyezve irja, hogy a perzsiknak,
gorogoknek és romaiaknak mindig rendelkezésiikre allt dllandé jelleggel kiképzett had-
erd, ami uralmuk alapjit képezte, illetve ilyeneket éllitottak fel, amikor az Gsi hadi eré-
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tene a lelkekben. Anyagi alapjait a nemesség teremtené el6, amely a sok
haszontalan és koltséges passzitja helyett, amelyek a fiatal dologtalano-
kat a szérakozds és a his gyonyore miatt eltéritik uraik iranti engedel-
mességiiktdl, a szent tigy érdekében hozna dldozatot.

A szemindriumok midsik fedezete a benniik foly6 aszketikus élet-
mdéd lenne, amely a jezsuita szemében elsGsorban a mértékletes tédplalko-
zésban és a f6ldon valé alvisban testesiilt meg. Kidertil, hogy Possevinét
mar 15 éve foglalkoztatja a terv, és a papik minden ezzel kapcsolatos le-
velezését, tervezetét begydjtétte. Reményel szerint a szemindriumok
révén végre visszatérnek Itilidba a kiveszett katonai erények, véget ér-
nek az 6rokos partkiizdelmek, és vérbosszik, amelyek az itdliai viroso-
kat szembeillitottik egymdssal. A katonai erényekre emlit egy velencei
példit, a parasztok egyfajta szovetkezését, amelyet a torok elleni sziraz-
foldi Gsszecsapasok idején hoztak létre, és akik hatdrérokként nagy szol-
gélatot tettek Dalmécidban. Ennek mintdjira hasonl6 kapitinysigokat
kellene feldllitani Friuliban, amelyeket felhaszndlhatndnak az eretnek-
ség elleni harcban is. Mindez tehit olcsébba teheti a Koztdrsasig katonai
képességeinek szinten tartast illetve fokozasat.'

A negyedik méd vagy eszkoz egy védelmi liga lenne, amelynek az
anyagi terheit arinyosan szétosztanik, {gy nem lenne tdlsigosan meg-
terheld egyetlen uralkodé szimdra sem, a befizetett Gsszeget letétbe
helyeznék, amelyet nem lehetne masra felhaszndlni az utédoknak. Ez
tehdt egy afféle 16. szizadi NATO lett volna. Ha pedig a térok meg-
tamadnd valamelyik orszdgot, ebbél a letéti 6sszegb6l lehetne folydsita-

nyek hanyatldsit lattak. A torokok 3-4 évente tapasztalt katondkat kiildenek keresztény
teriiletekre, akik kivilogatjdk a ritermett ifjakat, akik koziil tobben pasik, bégek, egyéb
méltésigviselSk lesznek. V6. Biblioteca Apostolica Vaticana (BAV), Ottob. Lat. 2421/2,
fol. 635v. Az dllandé hadsereg gondolata megjelenik Baranyai Decsi Janos Ordcigjaban is.
V6. BaLdzs MiaALY-MoNok IsTvAN-Varca ANDRAs; Tar IBoLya (ford.), Baramyai
Decsi Fianosnak a torok elleni habortira buzdito beszéde 1598-bil, Lymbus. Miivel6déstorténeti
Tir II, Szeged 1990, 92, 94, 96.

'3 Lasd Bathory et Possevino, 186187 és Possevino, Transylvania, 184—185; valamint
Szas6 TamAs Jozsew, Katolikus katonai szemindrium I[étesitésének terve a 16. szizadbil,
bttp://bik.sek. Nymehu/fileadniin/ dokumentumok/sek/ BDPK/Oktatas_kutatas/ BTK_kiad/batar
201112/ Szab%C3%B3_Tam%C3% Ars_f_Katolikus_Katonai_Szemim%C3% Avrium_def.pdf (2014.
06. 10).
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ni az éppen megtimadott orszdg szamdra. A hadizsikminy egy részét
ennek az 6sszegnek a novelésére lehetne forditani. A minta a német al-
lamok szovetsége lenne, amelyek ezt Kreisnek, azaz Kornek nevezték,
ahol azt latta, hogy a kereskeddk a keziikbe adott pénzosszeget forgatva
minden nappal novelték a gondjukra bizott 6sszeget.'* Errdl a ligapénz-
tarrol 1583. dprilis 19-én kelt levelében tovabbi részleteket is eldrul: a spa-
nyol kirdlynak évi 4—500 ezer scudét kellene letétbe helyeznie (a pénzt
azonban ne spanyolok kezeljék), amelybdl elkezdhetnék a tatirok elleni
haborit szervezni. A spanyolok mellett a papa, Velence, és a toszkan
nagyhercegség is megnyitnd a pénztircijit rendszeres évi hozzdjirulds-
sal, ezutdn csatlakozna Bithory is. Az uralkodék koteleznék utédaikat,
hogy helyezzenek rendszeresen letétbe egy bizonyos 6sszeget, amelyet,
amig fel nem haszndljak, megforgatnanak, ahogy a szdsz valaszto tette a
Bathorynak nyujtott kolesonokkel (természetesen kamatot felszamit-
va). Agostot ez iltal el lehetne tériteni egyéb karos vallalkozdsoktol
(nyilvin a kolni probléméra céloz).'

Az 6t6dik eszkoz tulajdonképpen az els6héz tartozik, mert a velen-
cei teriiletek, Kandia és Korfu ortodox lakossigdnak katolikus hitre
valo téritésének modjait részletezi. Figyelemre mélt6, ahogyan azt mér-
legeli, hogy a szemindriumok és az egyhdzi kollégiumok alapitisival e
teriilet lakossdga nem veszne el a katolikus hitnek, egyrészt mert térite-

164 A birodalmi korzetek jelentGségérdl a tizendt éves hibord idészakira nézve vo.
Bact ZovTAN PETER, A birodalmi keriiletek és a tizenot éves haborii, Mozaikok. A magyar
kirdlysig 16-17. szazadi torténetébdl (szerk. Bagi Zoltin Péter—Horvith Adrienn), Bu-
dapest 2012, 216-232.

165 MPV V1/2, 244. A ligapénztir 6tlete egy kereskedelmi tirsasig mintdjira szer-
vez3dd szovetség formdjiban felbukkan egy 1585-ben a pipdnak benyujtott névtelen ter-
vezetben is. Ebben minden résztvevd a 100 ezer dukitos kvota ellenében — amelyet azért
fizettek volna, hogy a hiborut idejében el tudjik inditani, illetve garancidt jelentett vol-
na, hogy a szévetségesek nem fordulnak egymds ellen — egy szavazattal rendelkezett vol-
na. V6. PouMAREDE, 1] mediterraneo, 239. Mar a 14—15. szizadban megfogalmazédott az a
hirom 6 elképzelés, amelyek valamelyike minden torokellenes 6sszefogist célzé tervben
felbukkan. Ezek 1. a pdpasag dltal vezetett Szent Liga, 2. egy keresztény monarchia veze-
tésével megvaldsulo szovetség, 3. egyenld dllamok szovetsége egy nemzetkozi szervezet
irdnyitasival. V. B6xa Eva, Eurdpa és az Oszmidn Birodalom. Az ewrdpai egységgondolat po-
litikai eszmetorténeti kezdetei, Varietas Europaea (szerk. Széndsi Eva), Budapest 2004, 18.
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nének az eretnekek kozott, masrészt akkor sem, ha a torok esetleg el-
foglalnd ezeket, mert az intézmények helyben maradndnak. Nyilvin
arra a tapasztalatra és el6feltevésre épit, hogy az oszman uralom ala juté
teriileteken mikodott valamiféle vallasi tolerancia. Legfrissebb példa-
ként hivatkozhatott az 1580-ban megalapitott temesviri jezsuita kollé-
giumra, amelyet Bartholomeo Sfondrato alapitott, bir ez nem katonai
kollégium volt. Mindez azért is lenne siirgés — Possevino ugyanis hatd-
rozott dllami szerepvillalast virt a Collegiot6l mind a kérdéses tertiletek
egyhdzi jovedelmeinek emelése, mind az intézmények timogatdsa for-
mdjiban —, mert magiban a Velencében €16 tobbezres gorog kozosségen
beliil is, ezt nyilvin megtapasztalta az orosz kovetség kapesin, feliitotte
a fejét a tévelygés. A Discorso végén arra kérte a dozsét, hogy vesse be
diplomdciai eszkézeit, hogy a francia kiralyt elvonjik a torok szovetség-
tdl, illetve hogy a német lutherdnus fejedelmeket ravegyék az egytitt-
mikodésre. A szdsz vilaszto, irja, mar fel is ajanlotta kozvetitését a csd-
szdr és Bathory kozotti vitds kérdések rendezésében.

6. KozjATEK ROMABAN. ..

Augusztus kézepén, Possevino beadvinydval egy id6ben, végre meg-
sziiletett a cirnak adandé hivatalos vélasz is. Az tigy fontossagat jelzi, hogy
az eddigiekkel ellentétben a Savik hirom tandcsibol Gsszesen 192-en(!) sza-
vaztak. Ez altalinossigban mozgott, jelezve, hogy ez a kovetség sem 4llt el§
konkrét javaslatokkal, illetve jelzi a tart6zkoddst, amellyel a cir javaslatdval
kapesolatban viseltettek. Az érdeklédést mindazondltal mutatta, hogy a
bail6t arra utasitottik, tijékozodjon a torokok és az oroszok kozotti keres-
kedelem lehetdségeit illetGen.'®®

Possevino a legegyszertibbnek a pénz Gsszeszedését gondolta, mivel
jol tudta, hogy a pipik az Angyalvirban hatalmas mennyiségd pénzt
halmoztak fel, tébbek kozt egy jovSbeli keresztes hadjirat céljaira. Az
Osszeg valoban hatalmas volt, milliés nagysagrendd: ezt akarta felszaba-
ditani a hdboru céljaira, ahogy késGbb Milledone titkdrnak elmondta,

16 PrerLING, Bathory et Possevino, 193-194.
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nehogy a papa a sajit csalidtagjainak és egyéb kegyenceknek adja. A pénz
felhasznaldsardl nagy vitdk voltak, sokan igényt tartottak ré, a torokel-
lenes habor tervének kitba esése miatt azonban végiil nem keriilt fel-
hasznaldsra. A miésik, a titkdrral megtirgyalt téma a francia—torok béke
meghosszabbitdsa volt, amelyet mindendron szeretett volna megakada-
lyozni. Ennek azonban igen kevés volt a valdszintisége, tekintve, hogy
Spanyolorszig nyiltan timogatta a francia kirdly ellen t6r§ Katolikus
Ligit, aki ezért minden, a spanyoloknak nehézséget okoz6 kiilpolitikai
kombindciéban érdekelt volt. Ez vonatkozott gy a térokre, mint a ld-
zad6 németalfoldi tartomanyokra.'”

A francia és a németalfoldi hibord ugyanakkor rdmutat a velen-
cei-szentsz€ki kapesolatok egyik neuralgikus pontjira. A Koztdrsasig a
tobbi koratjkori dllamhoz hasonléan megproébalta a Tridentinum utan so-
rait rendezd katolikus egyhdz befolyasit minél kisebb teriiletre korlitozni
a felségteriiletén. Ebbe beletartozott a patrénusi jog, az egyhazi bevételek
kérdése, a papai rendeletek, bullik kihirdetésének el6zetes dllami kont-
rollja, az egyhdaziak feletti joghat6sig és egyebek. Ezek a kérdések a 16.
szazadban t6bb alkalommal is komolyan prébira tették Velence és

17 PrerLING, Bathory et Possevino, 196. Possevino nem feledkezett el a lelki harcrél
sem: Como biborosnak irott levele szerint a IV. Ivinnak irt velencei vilaszlevél végsG
formdjinak elfogaddsit nagy vita el6zte meg. Az elsg viltozatban, nyilvan taktikai okok-
bdl, egy drva sz6 sem esett a papasagrol, csak a kereskedelemrdl. Neki kellett megkiizde-
nie azért, hogy ez belekeriiljén a levélbe. Ezt mutatja a szavazis eredménye is, a 14 nem,
amely az eredeti véltozatot akarta meghagyni, és a 7 non sinceri. A vita, irja Comoénak, ki-
nyitotta a kapukat a hit el6tt itt, Velencében, ezért néhdny konyvet kér, nem is akdrmi-
lyet, hanem annak a Gennadiusnak a papai hatalom fels6bbségérdl irott mivét, aki az
ortodox egyhiz részérél elfogadta az uniét kimondo firenzei zsinatot, és akinek emiatt le
kellett mondania a konstantindpolyi patridrkdtusrdl 1458-ban. Ezeket az 1j bailén,
Giovanni Francesco Morosinin keresztiil el akartdk juttatni Konstantindpolyba néhdny
dominikanus barit tirsasagiban. V6. P1ErLING, Bathory et Possevino, 199. Konstantina-
polyban, pontosabban annak egyik kiilvirosiban, Perdban jelentds velencei kolénia élt,
akik folott a bailo gyakorolta a fennhatésagot. Itt voltak a kovetségek, amelyek, mint pél-
ddul a francidk, vetélkedtek annak érdekében, hogy az dltaluk delegilt egyhdziak — alta-
ldban valamelyik koldul6 rend, leginkabb a ferencesek — irdnyitsik az ottani gytilekezet
valldsos életét. A bailéi tisztrél vo. CarLa Co—FLora MANZONETTO, Baili veneziani alla
Sublime Porta. Storia e caratteristiche dell ambasciata veneta a Costantinopoli, Venezia 1989;
Pepant, Venezia porta d'Oriente, 77—81.
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Réma kapesolatit, legutdbb éppen V. Pius idején az 1560-as évek végén,
a torokellenes hdborud idGszakdban. Milledone titkdr egyik levele ezekre
a problémakra vildgit rd, és megmutatja, mit vart el cserébe a dézse a
carnak sz6l6 levél atfogalmazdsaére. A titkdr augusztus 23-ai jelentésé-
ben olvashatjuk, hogy amikor soo dukitot akart a velencei jezsuita kol-
légium javira adominyozni, Possevino kitért ez eldl arra hivatkozva,
hogy 6 Rémdban és barhol 6nzetlentil szolgdlja a hitet és a Koztdrsasdg
érdekeit, csak nem Velencében. Aztin végiil kibokte, hogy nem akar
olyan iigyekbe keveredni, amelyekhez nincs semmi kéze.® Kozbenjd-
rasra kérhették valamilyen tigyben, ez lehetett példiul az 4j aquileai
pétridrka, Giovanni Grimani jogvitdja bizonyos velencei tertiletek f6-
16tt a szendtussal, amely csak néhdny évvel késébb, V. Sixtus idején ol-
dédott meg.

Az tigyeknek tjabb 16kést Rémaban tudtak adni, bar gy tint, hogy
erre nincs még hatdrozott politikai akarat. Leonardo Donado rémai ve-
lencei kovet ugyanis egy pdpai audienciirél beszimolva azt irta, hogy a
hiboru tengeri és szirazfoldi frontjinak megnyitisiban érdekelt hatal-
mak, a spanyolok és tulajdonképpen a pdpa is arra virnak, hogy a harcot
a veszélynek leginkabb kitett és az el6z8 hibortban legtobb veszteséget
elkonyvelni kénytelen Velence inditsa meg, a cir ugyanis, mint fentebb
mar utaltam rd, csak késébb hajland6 beszéllni a ligdba. Leginkébb a len-
gyelekben, bar mondhatndnk inkabb azt, hogy Bathoryban volt hajlan-
dosig, de csak miutdn megkaptdk az anyagi segitséget. Az sincs eldont-
ve, hogy offenziv vagy defenziv hibortt viseljenek. Egyszdval, irja,
mindeziddig nem dontotték el, mit akarjanak, mit ragadjanak meg,
mint mondani szoktik, két kézzel, mit is diktal az érdekiik.'®

Nem sok eldrelépés tortént az oroszokkal val6 romai tirgyalisokon
sem, legalabbis az elején. Mar azt is nagy eredményként kellett elkony-
velni, hogy Molvianyinov készonetet mondott a papa békekozvetitésé-
ért, és ttlevelet ajanlott egy wjabb papai kovetségnek. Possevinénak
azonban tovébbra is sok kellemetlenséget okoztak. Nem elég, irja, hogy
azt képzelik, hogy a viligon mindenki a car alattvaldja, de nem egyszer

168 PIERLING, Bathory et Possevino, 201.

199 PrerLING, Bathory et Possevino, 212-213.
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kést is rantottak, amikor tgy érezték, sérelem éri Sket, ilyen pedig elég
gyakran tortént. A pdpai audienciin sem teljesen a protokoll szerint vi-
selkedtek, példaul a belépésnél a kévet levette ugyan a kalapjit és ko-
szont, de utdna rogton visszatette a fejére, és elGszor nem volt hajlandé
térdet hajtani, csak a jezsuita unszoldsira. Az mar inkabb mulatsigos
volt, hogy amikor a kévetségi titkdr nem adta el6 elég gyorsan a cir le-
velét, a kovet jol hitba vigta, hogy kapja 6ssze magdt. Aki amigy sem
volt elégedett a fogadtatissal, mivel alaposan megvirakoztattik az el6-
szobaban.”® Az orosz kovet rémai tartézkodasa tokéletesen kifejezte a
két vildg idegenségét, és kevés megértését a masik irdnt. Mig az oroszok,
mint fentebb t6bbszor is littuk, azt gondoltdk, hogy Oroszorszdg a vilig
kozepe, és a cir a foldkerekség legnagyobb uralkodéja, Romdban, de
nemcsak ott, hanem a nyugati udvarokban is, legfeljebb a nagyfejede-
lem (gran duca) titulust voltak hajlandéak megadni, azaz nem ismerték
el kirdlynak, cirnak. A rémai fogadds is jelezte a lekicsinyl§ magatar-
tast: a Porta Angelicin bevonuld kovetséget csupdn a rémai nemesség és
polgirsig képviselsi fogadtdk, a pipai udvarbdl hivatalosan senki nem
képviseltette magat. Ugyanakkor a fekete barsonyban és cobolyprém
(akkori neve nyusztprém, nyusztbdr volt) sapkaban megjelend oroszok
viselkedése megiitkozést véltott ki, amikor példdul ismeretlenek meg-
dobiltdk kdvel a szdllisukat, amely a palazzo Colonniban volt, régton
vérbosszut akartak dllni.

Ahogyan Sevrigin kévetsége idején, az oroszok most sem mutattak
semmiféle megértést, de ami a legaggasztébb volt, egy jovSbeli egyiitt-
mikodést illetden is meglehetdsen mérsékelt érdeklGdést tantsitottak.
Megiitkozést keltett az is, hogy Possevino, amint fentebb mér emlitet-
tem, a car kifejezett utasitdsira, na meg rossz tapasztalatai alapjan és jol
felfogott érdekében egy percre sem engedte szabadjira a kiildottséget,
hanem mindenhovd drnyékként kovette Gket, és megakadalyozta azt is,
hogy barki is a szolgilatukra rendelt személyzetbs] vagy mashonnan
szba elegyedjen, ismerkedjen velik. Mindebbdl azt a kovetkeztetést
vontdk le néhinyan, egyébként tévesen, hogy Possevinét nem is na-
gyon érdekli a rabizott tigy, hanem csak ,,nytizsogni” szeretne. Ezt a vé-

17 PIERLING, Bathory et Possevino, 223.
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leményt nyilvin azok a biborosok fogalmaztik meg, akik csdszari szol-
gélatban illtak, és kezdettdl fogva gyanakodva figyelték a lengyel, majd
erdélyi tigyben lelkesen eljiré jezsuitat.

Az oroszok végiil ugyanolyan elégedetleniil tavoztak, ahogyan jot-
tek. Molvianyinov kiilon sérelemként fogta fel, hogy egyszer sem hiv-
tik meg a papa asztalihoz, mikozben Possevinét hiromszor is ebben a
kegyben részesitette a cdr, illetve, hogy mig a pdpa nevének emlitésekor
a cdr a tiszteletet megadva levette a stivegét, a papa hasonl6 helyzetben a
legkisebb jelét sem adta ugyanennek. Megismétel6dott tehdt az, ami egy
évvel kordbban, kidertilt, bar ezt ilyen nyiltan senki nem mondta ki,
hogy Moszkva részérél az egész kovetségesdi porhintés volt, és csak
azért kertilt rd sor, mert a cir szorult helyzetben volt Bithory és a své-
dek miatt, azonkivill tartott egy tatdr tdmaddstol. A kovetkiildést
emellett presztizsszempontok motivaltik, hogy a liga érdekében az
osszes jelentSsebb eurdpai hatalom kiildjon hozzd Moszkvaba kovetsé-
get. Azonkiviil kereskedelmi elénydket, tehdt nagyon is kézzelfogha-
t6 elényoket virt, egy torokellenes hibord ebbe egyéltalin nem tarto-
zott bele.

Az oktéber elején kelt hivatalos papai vilasz mindazoniltal ugyan-
olyan udvarias volt, mint a cdr levele, de tovibbra is csak a nagyfejede-
lem titulust adta meg. A levél a torokellenes hibory, a vallds, és az
Ausidig elér6 kereskedelem iigyét érintette, talin nem megleps médon
legnagyobb teret a hit tigyének szentelve. Hihetetlen 6romére szol-
gilt, olvashatjuk a pdpai brévében, amikor megtudta, hogy a car elis-
meri, hogy a rémai Anyaszentegyhiz mindig az igaz hitet rizte, ami-
bél kovetkezett, bar errél a levél tapintatosan hallgatott, hogy a
pravoszliv nem."”

Roémaban tehdt nem voltak hajlanddak egyenrangt félként tekinte-
ni az orosz uralkodéra — ez egyébként abban is megmutatkozott, hogy
az orosz kovetségre a toredékét koltotték, mint amennyit Possevindéra
a cir — és egyoldalian t6le virtak nemesak a hdborut, hanem a jezsuitik
beengedését is az orszigba. Donado szerint val6jiban egyetlen kozos

7' PIerLING, Bathory et Possevino, 238-239, a papai brévéhez Id. Turcentev, Historica
Russine Monimenta, 393—394-.
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pontja van a lengyel kirdly és a cdr torekvéseinek, a tatir veszély lokali-
zildsa. A Szentszékkel val6 kapesolatirdl pedig még ennyit sem lehetett
mondani. Ilyen alapokra bajosan lehetett felépiteni egy egész szovetségi
rendszert.

A szinfalak mogott kozben folyt a velencei kovet gydzkodése is. Az
egyik kihallgatdson a hdboru tigyében a szokdsos médon mellébeszéls
Donadénak XIII. Gergely nekiszegezte a kérdést, hogy vajon miért
nem léptek kapcsolatba Perzsidval, kiildtek oda valakit, hogy 6sszehan-
goljik a terveket? Amire azt a vilaszt nyogte ki, hogy nincs rendszeres
kereskedelmi kapesolatuk, és hogy még a hiboru idején 6k igenis kiild-
tek valakit, de azéta nincsenek semmilyen kapesolatban a sahhal.” Ez,
mint littuk, nem teljesen felelt meg az igazsignak. Masnap Possevino
tovabb gyézkodte, elGadva vesszGparipdjat a ligapénztar felallitdsarol.
Néhany nappal kés6bb Medici biboros targyalt vele és prébalta tovabb
puhitani, de ezittal egészen konkrét javaslattal. E szerint a spanyol ki-
rily, a pdpa és Velence 6sszead havi 100 ezer dukdtot, amibdl 20-at kap-
ndnak az oroszok, 20-at a perzsik, 6o-at a lengyel kiraly. Bar a spanyol
kirdly Portugilia annektdldsa miatt pénzsziikében szenved, ha latna,
hogy a papa és Velence j6 példival jarnak el6l, 6 is megnyitnd a pénzcsa-
pokat. Az amugy is szkeptikus Donado persze csak megerdsitve érezte
magdt kordbbi véleményében, hogy semmilyen konkrét elképzelés és
dontés nincs, az egész, irta, szerintem nem tobb mint Possevino, vagy
inkdbb a lengyel kirily, illetve a car prébalkozdsa. A hattérben sejtem
Spanyolorszdgot is, mivel a biboros a spanyol pirthoz tartozik, tette
még hozzd. Uj elem volt mindazondltal a firenzei haborus részvétel em-
litése. Nem véletlen, hogy a kovetség mind Rémaba, mind Rémabél Fi-
renzén keresztil jott, illetve tdvozott.”

Firenze, vagy pontosabban amidta a Medicik atalakitottik a vdrosal-
lam kormdnyzati rendszerét, a toszkdn nagyfejedelemség, minden dip-
lomdciai eszkézt megragadott annak érdekében, hogy a spanyolok dltal
uralt félszigeten kivivja a maga helyét, ésbiztositsa viszonylag fiiggetlen
hatalmi alldsit. Erre kiting eszk6znek bizonyult a torok ellenes habord

72 V6. PIERLING, Bathory et Possevino, 225.
'3 V6. PIERLING, Bathory et Possevino, 229.
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eszméje. Mdr a dinasztiaalapit6 I. Cosimo hatdrozott lépéseket tett Firen-
ze tengeri haderejének megteremtésére, amikor a megszerzett Livornét
hadikikot6vé kezdte kiépiteni. A firenzei gilyak a méltaiakhoz hason-
l6an gyakran portyaztak a Foldkozi-tengeren, kalézkodtak, és részt
vettek szinte minden torokellenes vallalkozasban. A tengeri haderd
mellett a Cosimo altal alapitott Szent Istvan lovagrend, amelynek lo-
vagjai a gilydkon szolgéltak, szintén a nagyhercegség elkotelezettségét
demonstrilta a kiilvildg el6tt. Cosimo utéda, Francesco révid ideig tarté
uralma alatt folytatédtak a munkalatok.”* Uj lendiiletet mindazonaltal
az a majd 1587-ben hatalomra keriil§ I. Ferdinando fog adni, aki csapa-
tokat kiildott a magyarorszdgi hadszintérre a tizenot éves habortban,
ugyanakkor pénzzel is timogatta a haboriit. O volt az a Medici biboros,
aki Donadét gyézkadte, és a firenzei részvételt igérte.””

A ligapénztar otlete tovibbra sem hagyta nyugodni Possevinét. RS-
mai misszi6ja utdn 1583 janudrjiban irt egy levelet Francesco nagyherceg-
nek, amelyben a segitségét kérte a liga tigyében. Hivatkozott egy Ferdi-
nind f8hercegtdl kapott iratra, a landsbergi Bundra, amelyet 1556-ban
kotottek fGhercegként I. Ferdindnd magyar, Vilmos bajor herceg, a
salzburgi hercegérsek és Augsburg virosa. A szovetség a katolikus pozi-
cidkat volt hivatott védelmezni, de ugyanakkor hangstlyozottan fele-
kezetek feletti jellege volt, amelyhez késébb tobben, koztiik protestin-
sok is csatlakoztak. A szovetség 1599-ig allt fent. Hogy miért lehetett
minta Possevino szimdra, azt fentebb mar litcuk. A levelével kildott
melléklet a szovetség minddssze hdrom pontjit tartalmazza, kettd a fi-
nanszirozdsrol, egy pedig a gytlések osszehivasirdl szol, ami jelzi, hogy
a jezsuitat fGleg a torokellenes liga anyagi alapjai és a szervezeti keret
részletei érdekelték elsGsorban, ami azt is jelzi, hogy Bathory intenciéi-
nak szellemében tartés, vagy legalabbis tobb éven at folyamatosan tartd
habortra késziilt.'”°

74 Furio Diaz, Il granducato di Toscana — 1 Medici, Torino 1987, 192-193.

175 JaN PauL NIEDERKORN, Die europaische Michte und der ,,Lange Tiirkenkrieg” Kai-
ser Rudolfs I1. (1593-1606 ), Wien 1993, 397—411.

176 MPV V1/2, 23.
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Erdekességéért meg kell emliteni még egy tervet, amely Giovanni
Baldassaretdl szirmazott, aki neve alapjin olasz lehetett, éppen ebben az
id6ben tartézkodott Rémaban, illitélag a négus, az etiopiai kirdly meg-
bizasibol. Ot a kézépkori hagyomanyoknak megfelelGen Janos papnak
nevezték. A négus azt javasolta, hogy mivel a torokot csak ugy lehet le-
gy6zni, ha megosztjik erdit, a timadds egyik irdnya indulhatna Etiopid-
bél. Sajnos tébbet nem drul el a tervrdl a kovetjelentés, csupdn annyi,
hogy a papa utasitist adott, hogy Baldassare, aki valamilyen valldsos ka-
tonai rend tagja volt, terjessze eld javaslatat frasban is."”’

Possevino rémai targyaldsainak kézzel foghat6 eredménye a jezsuita
szemindrium megalapitisit jelent§ papai alapitdlevelek kiallitdsa volt,
amelyeket Lengyelorszigban, Livonidban és Erdélyben szindékoztak
feldllitani. Ezeket a rend mdkodtette, de fenntartdsukat ppai, illetve
lengyel és erdélyi kozos anyagi szerepvillalds tette lehet6vé. Eppen
ezért ezeket a szakirodalom inkabb pdpai szemindriumként emliti, hisz a
cél papneveld intézetek létrehozdsa volt, amelyben a remények szerint
minél t6bb protestins ifju fog nevelkedni. Ugyanakkor a Tridentinum
szellemében kiilon hoztik 1étre a plispoki szeminariumok rendszerét,
amely tulajdonképpen ugyanazt a célt szolgélta, de mér kizarélag ka-
tolikus sziil6k gyermekei szimdra. EbbG] is latszik, hogy a pdpai sze-
mindriumoknak 6ridsi szerepet szdntak abban a rendkiviil ambiciézus
tervben, amely az egész kelet-kozép-eurdpai régio attéritését célozta.
Az els§ilyen szemindrium Bécsben alakult 1574 -ben, amelyet az északi
tertileteknek szant braunsbergi, illetve az olmiici kovetett. A szemind-
riumok eme hdlézataba illeszkedett tehdt bele a vilndi, a rigai és a tobbi
északi, és természetesen a kolozsvéri, ahol Bithory eredetileg kett6t
akart, egyet a nemesek, egyet a kozrenddek szimdra, de végiil csak
egyet dllitottak fel.”

A szemindrium(ok) kérdését dsszekapesoltak Erdélyben a piispok-
ség visszadllitdsinak kérdésével, mert bar az intézményt jezsuitdk md-

‘77 PIERLING, La Russie et le Saint-Siege 11, 248; PrerLING, Bathory et Possevino, 240—241.
Timoteo Mainardi grandiézus terve szintén szdmol a Janos papnak nevezett etiép ural-
kodo részvételével. V6. Poumaripe, I/ mediterraneo, 240.

78 BaLizs MinALy-MoNox ISTVAN, Pdpai szemindriumok magyarorszigi alummusai
(Peregrinatio Hungarorum 7), Szeged 1990.
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kodtették, a vildgi alsépapsig utdnpétlisit szolgdlta volna. Erre a célraa
lengyelorszigi eretnek tigyben szakértének szimit6 Stanistaw Reszkdt
szemelték ki, aki — legalabbis Possevino reményei szerint — meg fogja
tudni békiteni az erdélyi szenatorokat, akik, mondanunk sem kell, szin-
te mindannyian protestinsok voltak, és emiatt enyhén szélva nem lel-
kesedtek az otletért. Ebbdl a tervbdl ekkor nem lett semmi, nem utolsé
sorban azért, mert a ptispoknek kiszemelt Reszka személyét nem sokkal
késdbb ejtették, mas jelolt meg nem volt, masrészt a piispokség szekula-
rizalt birtokainak visszaadasiban, amelyeknek legnagyobb része a fiska-
lis birtokok részét képezte, Roma és Bithory nem tudtak megegyezni.
Possevino abban reménykedett még, hogy az erdélyi szemindrium és a
ptispoki szék betoltése a csdszart arra osztonzi, hogy Magyarorszigon
szemindriumokat alapitson, és végre betolteti az esztergomi érseki szé-
ket, amely Verancsics Antal haldla 6ta betoltetlen volt.”

7. ...VELENCEBEN ES MADRIDBAN

Az orosz béke és az orosz kovetségek, illetve a papai kozvetités
mérsékelt sikere utdn Bathory Istvin ugy dontott, hogy a maga kezé-
be veszi a kezdeményezést. Ugy érezte, hogy eljott a kedvez6 alkalom,
fegyveres er6i felszabadultak keleten, azon kiviil érezte a hatdrozott
papai akaratot is a habord mellett. Ez volt a mar idézett 1582 augusztu-
saban Romaba bekiildott tervezet, amely egy évig maradt fidkban, az-
tan 1583-ban tjra elévették.™ Az ok a kiilpolitika folytonos, vagy tdjabb
véltozdsa volt. Ezittal az eddig meglehetdsen passzivan viselkedd II. Fii-
16p spanyol kirily jelezte kovete, Olivares grof utjan hajlandésagat a
harcra. Két lehetGsége volt, vagy meghosszabbitja a torokkel 1581-ban
kotott haroméves békét, és igy beszennyezi magit egy hitetlenekkel ko-

79 Kruepra TamAs, Kisérletek Erdély rekatoliziciojira. Tervek az erdélyi piispokség
visszadllitdsdra Bithory Istvin és Zsigmond idejében, Magyar Egyhdztorténeti Vizlatok

14 (2002/1) 39-74.
180 V5. MPV V/1, 430-431.
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tott alkuval, vagy haborizik.™ XTII. Gergely ennek hallatin tiistént

kovetet menesztett Velencébe Latino Orsini személyében, akit a Koz-
tarsasag éppen akkor Kandia védelmével akart megbizni, és megiizente,
hogy hajlandé egészen Bologndig elmenni és talilkozni a velencei kove-
tekkel. Orsini a condottierék klasszikus tipusa volt, 70 évnyi életét Nyu-
gat-Eurépa kilonbozd harcterein tolttte, életét is Ciprus szigetén
vesztette el egy csatiban 1586-ban. 1566-ban jirt Magyarorszigon is."™
Az éltala elGterjesztett javaslat a kévetkezd volt: a helyzet megérett a
cselekvésre, a torok csapatok megtizedelédtek a perzsiai hiboruban,
hadserege demoralizilt horda, és nem maradtak tisztjeik, csak a harem-

B Nagyijabol Orsini kiildetésével egy idGben, 1580 kériil nydjtott be egy tervezetet

a velencei Signoriinak Pameriano Pofostrati vlach (a szoveg kiadéjinak véleményével
szemben szerintem itt a sz6 nem roman nemzetiségit jelent) nemes, aki dllitdsa szerint
bejarta Bosznia—Hercegovina szandzsikjait, ahol az oszmdn iga alatt ny6gé keresztények
mindeniitt a héditdk elleni felkelésrél beszéltek neki. Titkos tirgyaldsokon megallapo-
dott veliik (kozelebbrél nem nevez meg senkit), hogy egy adott jelre fegyvert fognak ra-
gadni. Most kellene kihasznélni a kedvezd alkalmat (nyilvdn a perzsa hdbortra gondol),
hogy a Koztirsasig kitizhesse a torokot, és az egész régi6 ura legyen — hiizta el a mézes-
madzagot a szendtus el6tt. Ehhez az kellene, kéri szerényen, hogy kinevezzék kapitiny-
nak vagy vajddnak, illetve Szent Mirk fidnak (vagyis polgirjogot is kér), ami, ahogy a
szovegbdl kideriil, ahhoz sziikséges, hogy megfeleld hitelességgel és felhatalmazassal bir-
jon a balkdni népek szemében. Capodistridn, azaz velencei teriileten gyiijtené dssze embe-
reit, akik pecsétes levelekkel ellitva keresnék fel a balkdni teriileteken €16 keresztényeket
a felkelésre felszolitva. [ly médon, irja, révid idén beliil 10 ezer ember embert gy it dssze,
akikkel Szent Mark zdszlaja alatt dthajézik Dalmdacidba. Ott a megbeszélt jelre mar hatal-
mas tomegben &sszegylt felkelS virna rajuk, akikkel aztin tdzzel-vassal irtani fogjak az
ellenséget. Tisztdban lévén azzal, hogy egy ,,arérzékeny” kalmarnemzetet kell meggydz-
nie, csak a Capodistridn osszegytilekezd emberei ellitishoz kért pénzt, és csupdn arra az
idére, mig ott tdboroznak. Miutdn partraszillnak Zariban, vagy mds helyen, a villalko-
zds 6nfenntartd lesz. Rdaddsul nem kell driga zsoldosokat sem fogadni, mert a felkel6k
biztositjik a hozzaértd és lelkes haderdt. V6. ALessanpru CrorANEscU (ed.), Documente
privitoare la istoria romdnilor culese din archivele din Simancas, Bucuresti 1940, 82-84.

82 A bolognai talilkozé el6képe feltehetéen VII. Kelemen és V. Kéroly itteni tér-
gyaldsai voltak, amelyek 1529-ben egy itdliai torokellenes védelmi liga tetd ald hozdsit cé-
loztik. V6. Poumaripe, Il Mediterraneo, 180. Orsinirél vo. http://www.condottieridiven
tura.it/index.php/lettera-o/1758-latino-orsini-marchese-di-mentana (2013. 06. 23). A spa-
nyol-torok fegyversziineti tirgyaldsok papai meghisitdsi kisérletérdl 1578-ban, Olivares
targyaldsair6l, illetve Orsinirdl vo. Pastor, Geschichte der Piipste IX, 258-260, 270-274. Ez
utébbi velencei tirgyaldsairdl vo. még Cruarrikre, Négociations IV} 199, 212, 217, 222.
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pasik, a kormdnyzds gyenge nék kezében van. Eurépa t6rokhoz koze-
lebbi és keresztények dltal lakott teriileteitd] timadds esetén nagy sikert
lehet remélni. Nem részletezi, de valdszintleg a kelet-eurdpai térségre,
Magyarorszagra, Erdélyre, Lengyelorszigra, és a Balkinra gondolt. A
Szenitus elé terjesztett javaslat megosztotta a hallgatdsigot. A tGbbség a
feljegyzés szerint dicsérte a papat az egész kereszténység érdekét szolgd-
16 terv miatt, aki mint igaz pdsztor torédik a nydjjal. Ugyanakkor meg-
jegyezték, hogy a legutdbbi hdbortiban Velence szenvedte a legnagyobb
kart a kozeli fekvése miatt, mindazonaltal készek voltak megvitatni a
részleteket.

A kisebbik fele a hallgatsignak azt mondta, hogy tegyék egyértel-
mivé, nem akarnak semmilyen ligdt. Persze a pipit 6k is dicsérték, de
azt javasoltak, varjik meg rémai kovetiiket, Donadét. A két ellentétes
vélemény alapjin két napig vitatkoztak, a feljegyzés szerint folyamato-
san. A tdmogatok a kovetkezd érveket hoztdk fel. A torok alaptermé-
szete, hogy mindig a hdborit keresi, ez kovetkezik a valldsibdl is; a per-
zsa hdbord hossza és firadalmai miatt békét fog kotni, és utina a
szarazfoldi haboritdl elfordulva a tengeribe fog bele, mert ez a leg-
konnyebb, legalkalmasabb és hasznosabb a szamara. A célpontja Kandia
lesz, vagyis Velence ellen fog timadni, kiilénésen, hogy legutébb meg-
aldz6 vereséget szenvedett, amely miatt bosszit akar dllni.

Mivel a térok timaddsa biztosra vehetd, harom dolgot kell megfon-
tolni: 1. révidesen befejezi a perzsa hdbortit, és biztos, hogy rogton elin-
ditja a kovetkezdt. 2. azt gondolja, hogy gyengék vagyunk a védekezés-
re. 3. kénytelenek lesziink segitséget koldulni a kovetkez6 év majusdban,
nyilvin még miel6tt lehet6vé teszi az idGjirds a hadmdveleteket. Egye-
diil nem lehet védekezni, és id6ben kell cselekedni. A spanyol kirdly ésa
pdpa, illetve a francia kirdly segitenek. Egy megel6z6 timadds megza-
varnd a torokot, aki nincs a keresztények egységéhez hozzaszokva. Tor-
ténelmi példaként Remete Péter neve hangzott el.

Az ellenldbasok szerint a liga a spanyol kiraly érdekeit szolgilja, a
pipa mogott is 6 all, nem pedig a k6zj6. A pipa eddig mindig keresztbe
tett Velencének, tehat most is a megkezdett utat kell folytatni. A ligdba
val6 belépés azt jelenti, hogy mdr holnap hiborut kapnak a nyakukba,
amelynek a kimenetele kétséges. A spanyolokkal val szovetségbdl a vi-
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rosnak csak baja szirmazott. Késlekedtek és rosszindulatdak irdnyuk-
ban. A pdpa oreg, a kirily sincs j6l, az egyik utdn halna a mdsik, a liginak
meg vége lenne. Ez utébbi kiilonben is sokfelé harcol, Flandridban, Por-
tugdlidban, Eszak-Afrikdban. Utdda kiskord, nem alkalmas még a ha-
bort irdnyitdsira. A francia kirdly pedig féltékeny a spanyolra, ez utéb-
bi pedig tud arrdl a szoros kapcsolatrél, amit a francidkkal dpolnak. A
torokot Perzsidban silyos veszteségek érték, amit nem hevert még ki,
ezért pihennie kell, addig pedig Velence élvezze a nyugalmat. A ligival
éppen hogy arra kényszeritenék, hogy békét kosson a perzsakkal, hogy
szabad kezet kaphasson Eurépaban. Es kiilénben is, nem gyengiilt meg
annyira, hogy ne tudjon drtani. A hdbord hatalmas pénzbe keriilne, mdr
csupdn a mozgdsitds, a felszerelés is. A tengeri erédokre kellene vagy
20-30 ezer ember. A hdboru tehdt haszontalan, kiros és veszélyes.

Végiil a dézse, Marcantonio Barbaro emelkedett szoldsra. Beszéde a
kényes szitudcionak megfelelGen hosszi és dagilyos volt, a végs6 mon-
danivalét korilményeskedve fogalmazta meg. A pdpa javaslatdt illetGen
szerinte harom pontot kell szem elGtt tartani: 1. kizdrni vagy érvényesi-
teni az észérveket (ragione) 2. a javaslat feltételeinek érdemi megtirgya-
lasa 3. a liga megkotése. Mivel a dozse nyilvanvaléan nem akart habort,
a 2.ésa 3. pontot ejtette, mondvin, hogy ezek most nem aktudlisak, ma-
rad tehdt az elsé. A j6zan ész, az elényok és a hatrinyok mérlegelése
utdn a kovetkezGt mondja: igaz, hogy a torok flotta gyenge, mégis
amikor 1563-ban feljottek a Golféban (Adriai-tenger), a szendtus azt pa-
rancsolta, hogy a flotta vonuljon vissza, és ne provokdlja a torokot, ha-
bar akkor & az ellenkezgjérsl gydzkodee Sket. Nem szabad meggondo-
latlanul dontést hozni, az emberek eltérd szokdsai, a valés vagy véle
sérelmek (itt valészindleg a spanyolokra céloz) is a liga megkotése el-
len hatnak.

Aztin ritért arra a nagy félelemre, amely a testiilet tagjainak j6 ré-
szét, ti. hdboru pdrtiakat elfogta. A ddzse szerint a legjobb, ha gy 6r-
zik meg a békét, hogy kozben tapliljik a perzsa hiborut. Mintegy 5
éve, nem sokkal a hdboru kitorése utdn, a sah Velencébe kiildott egy
80 esztendds Oreget azzal az tiriiggyel, hogy kereskedni jott, aki két le-
velet hozott uralkodéjatdl, amelyek szerint a sah 15 évig akarja folytat-
ni a hdborit. Van tehdt id6 a felkésziilésre. A szendtusnak nagyon
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koriltekintSen kell eljirnia. A dézse beszéde az érzelmeket és az értel-
met dllitotta szembe egymdssal, és ez utébbira voksolt. A j6zan ész pedig
azt tandcsolja, hogy ne adjanak egyértelmd viélaszt, ahogy fogalmazott:
»Eletben tartani az ajinlatot, amelyet a védekezésre kaptunk.” A dézse
és a szendtus ennek szellemében végiil semmitmondé viélaszt kiildott.
Orsini abban a boldog tudatban terjesztette el§ a papa ajinlatdt, hogy
minden a legnagyobb titokban marad. Ennek azonban az ellenkezdje
tortént, széles korben trgyaltdk az Gjabb tervet, és amirgl Orsini nem
tudott, I11. Henrik kovete dtjan tiltakozott, mondvén, hogy Franciaor-
szdg nem vesz részt a ligdban, azon kiviil véleménye szerint az egész terv
spanyol csapda. Fiilopnek az a szindéka, hogy kivéreztesse ellenfeleit,
hogy Itilidt még szorosabb marokban tarthassa — ez egyértelmd utalds
volt a figgetlenségét eddig megdrzG Velence irdnyiban —, és ha tdimad-
nak, nem torténik mds, mint hogy a perzsiai haboru atterjed az eurépai
foldrészre.™ A dézse megnyugtatta az izgatott francia kovetet, mond-
van, hogy a Koztdrsasig hizni fogja az idét, és semmit nem fog tenni
megfeleld biztositékok nélkiil.

Ekozben a papa egy rendkiviili kévetet (Sega piispokot) kiildote
Madridba. De ott sem folytak masként a dolgok. A lelkesedés addig tar-
tott, mig meg nem bizonyosodtak arrdl, hogy a t6rok az angol 6sztoké-
1és ellenére meg fogja hosszabbitani a fegyversziinetet. Ekkor a spanyo-
lok dthatolhatatlan titkol6zdsba kezdtek. Nem fogadtik a kévetet, nem
akartak semmilyen tdrgyaldst a ligdrdl, de legf6képpen megprobaltak
kifiirkészni Velence szandékait. Végiil hozzajuk hasonléan semmit-
mondé vialaszt kiildtek Romaba.™®+

Levelek és a futdrok éveken keresztiil jirtak Milind, Velence, ahol a
spanyol megbizott, Giovanni Marigliani conte di Ruggiero tartézko-
dott, amig meg nem halt, illetve Sztambul kozott, akinek az 6sszekotdje
Hurem bég volt. Marigliani halala utdn fia vette at az tigyeket. Spanyol
részrél ,mindent” elkovettek, hogy a békét tets ald hozzik. Giovanni

183 CHARRTERE, Négociations IV, 224—225, 268-269.

B4 Az Orsini dltal Velencében elmondott beszédrdl és a szenitus vitdjirdl vo. Biblio-
teca Marciana (BM), It. VII. 1279 [8886], fol. 266r—2947: Sega spanyolorszagi misszi6jardl
Alberti Bolognetti nuntii apostolici in Polonia epistolae et acta (M. jan.—jun. 1584) (MPV
VII/1), ed. Epwarp KuntzE, Cracoviae 1939-1948, 136, 160.
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Stefano Ferrari, akit az ifjabb Marigliani kiildtt Sztambulba, szép sum-
méval érkezett, egyes hirek szerint a nagyvezirnek 20 ezer aranyat ho-
zott volna, a kedvez§ dontés kieszkozlése érdekében. A békétr végiil
megkot6tték, mert mindkét hatalom tisztiban volt azzal, hogy egy ha-
bor t6bb kockazattal és kirral jirna, mint haszonnal. II. Fil6p erdi tar-
tésan le voltak kétve, Sztambul szdmara viszont a spanyol partok voltak
tilsdgosan messzire a hazai bazisoktél. Rdaddsul az észak-afrikai tor-
zsek, beleértve a marokkdi sejket, titokban j6 kapcsolatokat dpoltak
Madriddal, és inkdbb voltak érdekelve egy ilyen, kolesonds érdekeken
nyugvé kapesolatban, mint egy szorosabb oszmdn vazallitdsban. Spa-
nyolorszig és az Oszmdn Birodalom kélcsondsen felmérték egymds ere-
jét és lehetdségeit, amely alapjin mindketten tgy dontottek, a hibord
tal sokba kertilne és tdl kevés haszonnal kecsegtet. Ezért hosszabbitot-
tak meg a békét. A tovibbiakban mindkét fél ehhez tartotta magit, és
nem viltoztatott a status quin."

Nagyjibol ebben az idében, 1583 szeptemberében a lengyel kirdly
szandékai tisztizasira az Orok Virosba kiildte unokadeesét, Andrast.
Az 1t hivatalosan bejelentett oka és célja az ifja Bithory biboros-
kreicidja volt. Instrukciéjaban nem talilunk utaldst arra nézve, hogy
unokadeesének a liga tigyében tirgyalnia kellett volna, az erre vonatko-
z6 utasitds vagy nem maradt rink, vagy tekintettel az tigy stlyossdgira,
szoban kozolték vele. De hogy ez dllt rémai tirgyalasainak homlokteré-
ben, Galli dllamtitkdr Bolognettihez intézett szeptemberi levele bizo-
nyitja, amelyben rogzitette a Szentszék elképzeléseit. Mar velencei nun-
ciatdrdja idején megkapta a konkrét utasitisokat a papatdl, emlékezteti

85 Anprew C. Hess, The Forgotten Frontier. A History of the Sixteenth-Century
Ibero-African Frontier; Chicago and London 1978, 100-107; JouN Ly~NcH, Spain under the
Habsburgs 1. Empire and Absolutism 1516-1598, Oxford 1981, 248-249. Mariglianirdl vo.
MPV 1V, 193; PasToRr, Geschichte der Pipste 1X, 259, 260, 273; CHARRIERE, Négociations IV,
180, 182, illetve a spanyolok titkos és fordulatokat nem nélkiil6z6 tirgyaldsairdl a Portin
vé. a sztambuli esdszdri kovetjelentések szimtalan adatit 1577-1581 kozote OStA HHStA
Turcica I, Karton 36, 1577. X—XII-Karton 44. 1581. V-V, passim. A spanyol-oszmin
kapcsolatokat mutatja be a hirszerzés oldalardl a 16. szizadban KoreAs ZoLTAN, Habs-
burg informdcioszerzés a kereszténység észak-afrikai végeinél a 16. szizadban, Informdacio-
dramlds a magyar és torok végviri rendszerben (Studia Agriensia 20) (szerk. Petercsik
Tivadar—Berecz Mityis), Eger 1999, 269-280.
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levele elején a cimzettet. A megvaldsitds fazisdba a perzsa habor kitoré-
sével kertilt az tigy, amelyhez partnerként ajinlkozott a kirdly. Rém4-
ban szdmitanak a spanyol kirdlyra és Velencére. Ez utébbi Kandia miatt
allit6lag hajlik a belépésre a liga megalakuldsa esetén. Ezért fontos, hogy
tisztizza Bathoryval, hogy mekkora erével és hol Iépne be a haboruba,
amelyhez nem csendestdrsként, hanem nyiltan kellene csatlakoznia. A
legjobb az lenne, ha egyesitenék az eréket, a szultin gyengekezd, alkal-
matlan az uralkodésra, a pasik viszilykodnak, a nép pedig meg van gyd6-
z6dve a birodalom bukésar6l. ™ Ttt azokra a préfécidkra gondolhatott
Galli, amelyek ebben az id6ben eldrasztottik a nyugat-eurdpai turcica
irodalmat, és amelyek koziil a legismertebb a Bartholomeus Georgievics
mivében olvashaté joslat volt."” Rémaban, mint littuk, kiilonésen a
spanyol kirdlyban biztak, aki a lepant6i siker, a sahhal fenntartott ke-
reskedelmi kapesolat, amelyet Portugilia, és rajta keresztiil a portugil
gyarmatok megszerzése tett lehetGvé, abban a helyzetben volt, hogy
komoly segitséget nyujthatott a Perzsa-6blon, illetve a Voros-tengeren
keresztiil. Természetesen reménykedtek a csiszdrban és mds uralko-
ddkban is, bar ezeket kozelebbrél nem nevezte meg Galli. Aggddtak vi-
szont Bathory miatt, akinek, mint fentebb t6bbszor utaltam rd, komoly
belpolitikai nehézségei adddtak, és aki helyzetét fegyverkezéssel, kiil-
foldi csapatok segitségével stabilizdlhatja. Galli levele szervesen illeszke-
dett abba a széleskord diplomdciai kezdeményezésbe, amelynek Orsini
velencei és Sega spanyolorszagi missziGja szerves részét képezte.”™

186 A torokok kozt kiilonosen az tgynevezett kizil elma jéslat volt ismert és elter-
jedt. V6. Fopor PAL, A szultin és az aranyalma, Budapest 2001, 179—211; KrRUPPA TAMAS,
Tradicio és propaganda keresztitjan. Eszmetorténeti adalékok Bithory Zsigmond udvarinak
kultiirdjiboz (kézirat).

%7 RIToGKNE SzaLAY Agnes, Egy 16. szazadi vindor literdtor: Bartholomacus Georgiev-
its, Szomszédsag és kozosség. Délszlav-magyar irodalmi kapesolatok. Tanulményok (szerk.
Vujicsics D. Sztojin), Budapest 1972, §3-70. Emlékiratit vo. Taroy, Rabok, kivetek, kalmi-
rok, 181-195.

188 Galli levelét v6. MPV V1/2, 560—561. A nuncius Nostradamus jéslatit emliti, il-
letve van még egy néhdny hénappal késébbi adatunk Bornemissza Gergely viradi piis-
pok Possevinéhoz irt levelébdl egy asztrol6giai munkarol, amely az 1583-as, és a rikovet-
kez8 évre szornyt és csoddlatos dolgokat jovendolt. Taldin Nostradamus munkdjira
céloz. Vo. MPV V1/2, 634, 637, és a 701/4. jegyzetet.
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Kozben a hatdrvidéken djabb nyugtalansig tdmadt, mondhatjuk,
szokds szerint Moldva és a kozdkok miatt. Még 1582-ben, az akkori vaj-
da, Jankula (Szisz Janos, Iancu Sasul) kereket oldott, és a kincstarival
lengyel teriiletre menekiilt. A mésik tigy a tatirokhoz kapcsolddott; az
orosz cir, a lengyel kirdlyokhoz hasonléan rendszeres évi adot fizetett a
tataroknak a békéért.™ Ezt az orosz adét a kozikok elraboltik. Mind-
két igyben 1583 majusiban csauszt killdtek Bithoryhoz, aki elészor is
arrol értesitette, hogy a magyarok nagy ellensége, Szindn nem nagyve-
zir tobbé. Utdda a baritsigosabb Szijaviisz, aki azt tizeni, hogy adjik
vissza az elrabolt orosz ad6t. A tatdrokat a perzsik ellen rendelték, akik
legy6zése utdn a szultdn a csiszdr ellen fog vonulni. Jankula kinestarat
szolgdltassik vissza, a szultdn nem lesz hdldtlan, sokkal értékesebb do-
loggal fogja karpétolni.”” Nem vildgos, ezen mit értett a csausz, de az-
tan egy mdasik alkalommal néhany udvari nemes urnak kifejtette,

»hogy rogtén azutin, hogy megszabadul [ti. a perzsa hdboritél] Bécs ellen akar
vonulni, és ha sikertil elfoglalnia Németorszigot, a kirdlynak akarja hagyni Ma-
gyarorszigot, litvin, hogy a magyarok inkabb hajlanak felé, mint mdsok felé;
amellyel arra célzott, amirdl aztdn nyilvinosan is beszélt, hogy tudniillik a ki-
raly a kinestdr visszaszolgaltatasaért nagyobb kdrpétlist varhat.”

A kihallgatds végén a csausz, akirdl kideriilt, hogy magyar (Alinak
hivtik), a protokollt durvin megsértve Wesselényi Ferenc kiralyi kama-
rashoz ment, és a kezébe nyomott egy magyar nyelven irt cédulit. Tar-
talma ravildgit kiildetésének rejtettebb és igazi céljira; a cédula ugyanis
Markhdzi Pal erdélyi tronkoveteld tigyében irddott. Réla a késGbbiekben
t6bbszor is sz6 lesz, tigyének az eseményekre és Bithory politikdjira gya-
korolt hatdsinak illusztrildsira sz6 szerint idézem a nuncius sorait:

»A kirdly miutin elolvasta a cédulit, magdhoz hivatta a szendtorokat és azt
mondta nekik, hogy a csausz arra kérte, hogy magyarul tirgyalhasson, mert
magyar szirmazdsu és valoszintleg ezért is kiildték ide t6bb alkalommal, elészor

189 Tvanics, A Krimi Kinsig, 32-35.

199 A tatdroknak fizetend§ adé elutasitdsirdl vo. ASVe Senato, Constantinopoli, filza
21, fol. 144v-1457; 4397 Jankuldrdl, az orosz adérdl, ill. a csausz targyaldsirdl vo. MPV V/i,
486, 489, 497-498, 538, ésaz 546/8. jegyzetet, ill. MPV V1/2,7, 8, 13, 287, 329, 431, 497, 571.
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még az interregnum idején. Ezutdn a csauszt hagytik magyarul beszélni... arrdl
tdjékoztatta, hogy Markhdzi, akit Szindn pasa hozott, az erdélyi fejedelemségre
aspiralt elészor Ofelsége testvére, majd unokadcese, az ifji fejedelem ellen, és
hogy megkonnyitse terve végrehajtdsit, 200 ezer scudo adét ajanlott.”™"

Nyiéron tjabb bonyodalom timadt, eztttal Havasalfold kapesin.
Mihnét Fiilbevalos Péter (Petru Cercel) eltizte a trénrdl. Egyik f6tana-
csosa, Ivasco a nagy menekiilésben Lengyelorszig felé vette az irinyt.
Es ha mér ott volt, megosztotta néhol eléggé zavaros gondolatait a nun-
ciussal a torokellenes harcrdl is. Ennek kapesin két maximit (ezek a
nuncius szavai) osztott meg vele. Az egyik, hogy szerinte a perzsa hibo-
rd még két évig fog tartani, mivel 8 évvel ezelStt kérte ki a sejkbiiliszlim
véleményét a szultdn a perzsa habortt illetGen. Ennek az évforduldja
jové év marcius §. A sejkbiiliszlim akkor azt mondta, a hdboru sikeres
lesz, de hosszu ideig fog tartani. A szultdn erre eskiit tett, hogy ha kell,
10 évig is harcolni fog. Ennek ellenére mar tobbszor be akarta fejezni ezt
a népszerttlen haborut. A masik, hogy a keresztények ellen viszont na-
gyon is akar hdbortzni. A vezirek kézotti rivalizalds, kiilonosen Szindn
miatt azonban ez nem sikeriilt. A szultin Egert, Kassit és Szatmart
akarja, a keresztényeknek a fentiek miatt két éviik van a tdmaddsig. A
torok kimerilt, kevés a pénz, Ivasco szerint ez volt az oka, hogy olyan
hatalmas 6sszegeket koveteltek a moldvai vajddktol. Hirom irdnyban
kellene csapdst mérni, a cir a tatdrok erejét kotné le, a csiszar Magyar-
orszigon, Bathory pedig Moldvin és Havasalfoldon keresztiil Konstan-
tindpoly irdnydban timadna. Elegend§ lenne 35 ezer ember, a két vajda-

WY ...subito ne fosse libero voleva venir a Vienna, et riuscendogli di pigliar la Germania,
voleva lasciar PFOngheria al re di Polonia, vedendo che gli Ongheri haveano piiv inclinatione a lui
che ad altri; con che parve che volesse prevenire in dar interpretatione di queste parole che poi disse
in publico, cioé che il e dalla restitutione di questo thesoro possa aspettar ricompensa maggiore. .. I
re letta la polizza, chiamo a sé senatori et disse loro come il chiaus dimandava di poter ragionar in
lingua ongaresca, percio che ¢ nato in Ongheria, e per questo forse e stato mandato qui piit volte a
Sua Maesta, oltre la prima volta che venne in tempo dell’interregno. Et dopo questo lascio questo
chiaus parlasse ongaresco... gli diede avviso come quel Marcasio che per esser portato da Sinam
bassa, aspirava al principato della Transilvania in pregiuditio del fratello di Sua Maesta prima et
poi del principino suo nipote, et che per facilitar il suo disegno, promettea 200.000 scudi di tributo.”
V6. MPV V1/2, 327, 328-329.
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sdg 20—20 ezerrel csatlakozna a sajit koltségén, majd a bolgdrok, szerbek
és albinok. Keleten Gruzia adédik szovetségesként. A nuncius hitetle-
niil hallgatta a mondanivaldja igazsigtartalmardl eskiidoz6 Ivascot, jog-
gal, mivel a fentebbi eléadasban tobb hiba és pontatlansag van. Egy ideig
még személyazonossigirol sem voltak teljesen biztosak, mivel egyesek
szerint egy kozikok dltal tdimogatott tronkoveteld volt, aki elGszor az
oroszoknak ajinlotta fel a moldvai trént. Bir Ivasco javaslata nem til
eredeti, mar csak azért is szimot tarthat az érdeklGdéstinkre, mert egy
balkdni vazallus orszdg alattvaléjinak nézpontjibdl, mintegy alulné-
zetbdl lthatjuk a torokellenes keresztes habortt 6vezd reményeket.™”

8. EGY sZEPREMENY( BfBOROS ROMAI UTJA

(1583-1584)

A Kuria diplomdciai offenzivéja a lengyel kirdly nagy iv{ és messzi-
re tekintd szentsz€ki politikdjival taldlkozott, amely azt a célt szolgilta,
hogy Andris személyében Lengyelorszag és Erdély biborosprotektort
kapjon. Ez a kiilonb6zs orszagok bejiratott szentszéki intézménye volt,
és nemcsak hatdrozott érdekképviseletet jelentett, hanem a Bithoryak
dinasztikus hatalmait is erdsitette, hisz Andrist lengyelorszigi stallumra
késziilt tltetni, amely maga utin vonta lengyelorszagi honositasit. Az
indigendtust a két masik testvér, Boldizsir és ifjabb Istvin is megkapta,
igaz megszoritasokkal, lengyel féméltosigot ugyanis nem viselhettek.
Andrisnak a kirily eredetileg a krakkéi puspokséget szdnta, a terv
azonban késébb részletezendd okokbdl kitba esett.

A torokellenes haborira val6 felkésziilést szolgaltak azok a lépések,
amelyek azt céloztik, hogy a Bathoryak és a Boncompagnik (XIII. Ger-
gely ugyanis Boncompagni volt) kapcsolata mds médon is megerdsod-
jon. Ifjabbik Bithory Istvin az erdélyi arisztokrata csalidokhoz hason-
l6an tanulmdnyait Padovéban, a hires, velencei fennhatésig alatt 416
egyetemi varosban toltotte, és egyiitt hallgatta az egyetemi stidiumo-

192 Tvascordl vo. MPV V1/2, 486, 493, 494, a nunciussal folytatott beszélgetése
499-502.
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kat Michele Boncompagnival, a pipa unokadeesével. A két oldalrél
inditott, és a csalddi kapcsolatokat is a diplomdcia eszkoztdriba felve-
v6 offenziva nem maradt rejtve, Giovanni Francesco Morosini, az 4j
konstantindpolyi velencei kovet, a bailo 1583. mércius 8-ai jelentésében
azt irja, hogy az oszmdn f6virosban az a hir jirja: a Koztarsasig ligit
kotott a papaval, a spanyol, illetve a lengyel kirdllyal, és hogy a részle-
tek megtdrgyaldsa végett egy velencei megbizott el is utazott Lengyel-
orszagha."

A Portan mar attdl tartottak, hogy a kérvonalazodé szovetség nem-
sokdra kibévill a csdszarral. Fentebb lattuk, hogy ennek elkeriilésére a
hiborus fenyeget6zés és a magyar kirilysig tigyének elévétele kézen-
fekvd eszkoznek tlint. Alkalmat az 1568-ban Drindpolyban megkotott,
1584-ben lejaré Habsburg—torok béke meghosszabbitisa szolgaltatta.
Ilyenkor a ravasz oszmdn diplomdcia djabb kovetelésekkel allt el, ame-
lyek elsGsorban djabb hatdr menti falvak hédoltatdsira vonatkoztak.
Ezek listdja minden tirgyaldskor bviilt, nem csekély fejfdjast okozvaa
csdszari rezidensnek. Bevett eszkoztardba tartozott azon kivil az el-
kiildott szerzddés szovegeivel valé manipulalas: a niszandzsi basi példa-
ul elmondta a bailonak, hogy Sziilejman szultan idejében, amikor & £6-
kancellar volt, szindékosan mas irtak a csiszarnak elkiildott eredeti
szovegbe és mdst a réla késziilt masolatba.”* Az 1608-ban megkotott a
tizenot éves hiborut lezdrd zsitvatoroki békében ugyanezt a médszert
alkalmaztik, példaul a csiszar dltal fizetend§ tisztes ajandék, illetve a

193 ASVe Senato, Constantinopoli, filza 17, fol. 20; HorvATH IVAN, Padovdban poéti-
kdt tanulni, Acta Universitatis Szegediensis Jézsef Attila nominatae, Acta Historiae
Litterarum Hungaricarum 18 (1981) 43-53.

94 ASVe Senato, Constantinopoli, filza 20, fol. 428/v. Ez volt az Gn. bila, amely azt
a jelenséget fedte, amikor egy bizonyos cél elérése érdekében a vallisi torvényt (sarija)
betd szerint betartva megtaldljik a megkeriiléséhez sziikséges kiskapukat (pl. egy kol-
csoniigylet esetén az amugy tiltott kamatot), amelynek érdekében barmilyen jogon ki-
viili eszkozt is fel lehetett haszndlni. Ezt az iszldm jog természetesen lehet6vé tette nem-
zetkozi szerz8dések esetén is. A keresztény félnek ezért nagyon kellett tigyelnie arra,
hogy a Portdval kétott szerzédések minden szempontbdl szabélyosak legyenek, nehogy a
misik fél kijitszhassa (pl. a szerzédések szovegének manipuldlisival). Errdl velencei pél-
dikkal v6. PEpANT, Venezia porta d’Oriente, 131-132.
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hédolt falvak listdja esetében, amely kés6bb tobb évtizedig tartd, a béke
lejirtakor menetrendszerten elSkeriild vitdt okozott a kée fél kozote.™”

A véget nem érd6, sok aldozattal és kiaddssal jard, de azokhoz mérhe-
t6 sikert nem hoz6 perzsiai hiboru viszont a térok targyaldsi poziciokat
gyengitette. Tudtdk, hogy Rudolf csiszir és Bithory nem kebelbara-
tok, és azt is, hogy a keresztények az dsszefogdsra nem, anndl inkdbb a
civakoddsra hajlamosak, de egy két, vagy tébbfrontos hdborit minden-
képpen szerettek volna elkertilni. Egy ifji lengyel, aki 4t akart térni, azt
allitotta, a ligdt mar meg is k6totték a spanyol kiraly, a csiszar, a cdr, a
pipa és természetesen Velence és Lengyelorszag kozott. Egy mar rene-
gattd vélt spanyol megerdsitette a hirt, jollehet a Portdn ezt hitetlenked-
ve fogadtdk. Gyanira adott azonban okot, hogy a csdsziri kovetség kés-
lekedett. Mindkét fél a mdsikat vadolta a béke megszegésével.

Ugy tinik, a 1égbdl kapott allitasok és rémhirek igen kelendd porté-
kik voltak, mert a velencei kovet emlit egy el6keld itdliai familidbol, a
Della Scaldktdl szirmazé szintén dttérni szindékozé személyt, aki a ke-
resztények elleni hdbortra buzditott, és illitdlag kész tervei voltak a ve-
lencei varak leromboldsira. Nem minden renegétta szindékozni vagydt
fogadtak azonban tirt karokkal. Morosini beszimol 14 szerencsétlen
magyar fogolyrdl, akiket a divinba vezettek, és akik hogy megmene-
kiiljenek, 4t akartak térni. A nagyvezir azonban a gilyakra vitette Gket,
ahol a tébbiektdl eltéréen dupla vasakba verték Gket. Nem jartak sokkal
jobban a néhany hoénappal késébb érkez8k sem; egy huszfds , kildott-
ségbd1” dttért hiarom renegitot llitGlag szintén a gilyakra kiildtek.'

Nagyjibol Bithory Andris rémai dtjaval pirhuzamosan tortént,
hogy 10 ezer kozdk dtkelt a Dnyeszteren és megostromolta Bendert.
A vidak szerint Bithory fogadta fel Gket (ez nem volt igaz), a szultin
diithében parancsot adott az egyébként mar hazabocsitott lengyel kovet
Podlodowski kegyetlen meggyilkolasira. Podlodowskit a kirdly Arabid-
ba kiildte lovakat visirolni; szerencsétlenségére azonban éppen akkor
ért Konstantindpolyba, amikor a fentebbi események torténtek. Az eset
a kovetkezGképpen tortént a velencei beszimold szerint: a hazafelé tarté

195 KarRL NEHRING, Magyarorszig és a zsitvatoroki szerzodés, Szazadok 120 (1986) 3—50.
196 A jelentést v6. ASVe Senato, Constantinopoli, filza 20, fol. sio—g2r:
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kovetet megtdmadta 15 torok, mert el akartdk venni a lovait és a holmi-
jat. O azonban nem hagyta magit, vitéziil védekezett. Erre a helyi kadi
elé vezették, akinek hidba mutatta be a menlevelét, azt a vilaszt kapta,
hogy nem érvényes, mert lejirt, és ezért vissza kell mennie a f6varosba.
A fegyvereiket letevd kovetet és kiséretét megkotozeék, majd néhany
mérfold utdn letértek az trdl és a bokrok kozt kegyetleniil, elészor
végtagijait levagva kivégezték."’

A kiraly a haragvé szultdn kiengesztelésére Piotr Stotowskyt kiildte,
aki 1§84. janudr elején ért Sztambulba. A nagyvezir ironikus megjegyzé-
se szerint aligha jott nagy 6rommel; a divinban keményen lehordtik az
uruk magyardzkodo levelével Szijaviisz pasa és Murad szultin elé jarulé
koveteket, és a torok foglyok szabadon bocsitisit kovetelték. Bithory
levelében beszamolt arrdl, hogy visszaszerezte a kozakoktdl a Bendernél
zsakmanyolt agytkat, és hogy vezetdiket, akik a parancsa ellenére, sajat
szakdllukra fogtak a viéllalkozdsba, bortonbe vettette. Kozben egy ta-
pasztalt csausz, Musztafa Lengyelorszigba érkezett, hogy a foglyok és
az elrablott dgytik visszaszolgaltatasit feliigyelie. Utja igen jol sikeriilhe-
tett, kedvez§ kimenetelének a cseng§ aranyak nyilvan csak jot tettek,
mert visszatérése utan aradozott a kirdlyrdl, aki nemcsak szolgélatkész
volt, hanem allitélag, amikor elhangzott a szultdn neve, feldllt és levette
a kalapjat. Es nem utols sorban irt egy aldzatos hangti levelet, amely a
janudrit kovette, és amelyet Musztafa vitt Sztambulba. A csausz egy sor
raciondlis érvet is felhozott a békiilés érdekében: Lengyelorszdg igen
nagy és hatalmas orszdg, amelyet csak nagy nehézségek dran lehetne le-
gy6zni, ellentétben a temesviri pasa allitdsaival, aki a kirdlyt kilonosen
gyldlte, és hazugsigokat terjesztett réla, hogy orszdgit konnytszerrel
el lehetne foglalni, tekintve hogy hatdrai nyitottak, a lengyelek pedig
igen elégedetlenek kirdlyukkal.”®

A kozik tdmadisok és a nyomukban fellingol6 kozdk—tatir hibo-
ruskodds a mindig meglepetéseket és egyéb izgalmakat tartogaté Mold-

97 V3. ASVe Senato, Constantinopoli, filza 18, fol. 126v-127v, illetve MPV V1/2,
486/13. és 701/2. jegyzeteket, 723; MPV VII/1, 42.

198 ASVe Senato, Constantinopoli, filza 18, fol. 363v—3647;, 39370, 458r0; filza 19, fol.
247-25v. A szultdnnak és Szindn nagyvezirnek irt janudri levelekhez vo. Hurmuzaki,
111/1, 88-90.
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va, Havasalfold és Erdély tigyével egytitt azzal fenyegetett, hogy fel-
borul az ingatag regionilis erGegyensuly, amelybe mds nagyhatalmak
is elGszeretettel avatkoztak be. Mihnét példaul az a Fiilbevalds Péter
(Petru Cercel) kovette, aki francia timogatdssal 1épett hatalomra.
Zamoyski egy évet josolt neki, kettd lett belSle, utdna djra elévették
Mihnét egy athoszi kolostorbdl és a trénra tiltették.”® A Habsburgok
poziciéinak gyengitésén dolgozé francia diplomicia mindent megtett
azért, hogy a szultant a francia vallishdboruba aktivan beleavatkozd
spanyolok ellen uszitsa. Ehhez kiting alkalmat szolgéltattak a torokel-
lenes szovetségrdl szallongé hiresztelések, (amelyhez a velencei francia
kovet dlszent médon ura csatlakozdsit igérte), illetve a szintén meg-
hosszabbitandé spanyol-térok béke, amelyet mindendron igyekeztek
megakadalyozni. A tengeri haboru kirobbandsa a francia kirdly legvér-
mesebb vagyait véltotta volna valéra. Nem csoda, hogy ebben a zirza-
varos helyzetben a szokdsos évi adéval beérkezd erdélyi kovetek kopog-
tattak a bailo ajtajin, hogy informaciokat szerezzenek egy nagy hibord
esélyeirdl és lehetGségeirdl, illetve ezzel kapcsolatban Velence vélemé-
nyérdl és terveirdl. En azonban résen voltam, irta haza Morosini, nem
akartam okot adni a gyanura, és nem fogadtam olyan baritsigosan
Gket.*®

Am a kiilvilig mindebb] még nem sokat lithatott. Bithory Andris
hossza, igen koltséges, és a papdk gyakori elhaldlozdsa miatt a vartnal
hosszabbra nyulé rémai utja litszélag a biboroskreaciordl szolt. Egy
onnan felkapaszkodott kirdlyi familia szimdra elsGsorban presztizs-
kérdés volt, hogy a legel6kelSbb eurdpai dinasztidk példajara — a Habs-
burgok, vagy a Valois-k mintdjira, akiknek tagjai kozott mindig voltak
egyhazi személyek, sokszor biborosok is, akik a csaladi érdekeket képvi-
selték egyrészt Romdban, mdasrészt odahaza — 8k is helyet foglaljanak a
senatus divinusban, amely a kereszténység spiritualis fejét valasztja. A ki-
rily a csalddja dltal mindig is hangsilyozott mély vallisos devocio révén
igyekezett minden lehetséges médon megerdsiteni a nyugat-eurépai
kozvéleményt, de fGleg a reménybeli {8 szovetségest.

99 Hurmuzaki, IV/2, 16-117, 118, 121, MPV V/1, 23-24; MPV VII/1, 56.
209 ASVe Senato, Constantinopoli, filza 20, fol. 184v.
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Bithory Andris utjahoz tehdt nagy reményeket fiztek Grodnéban.
Ezért nem sajniltdk a koltségeket, amelyet a kovetség pénztirnoka,
Stanistaw Reszka egykori erdélyi ptispokjelolt — a lengyelorszagi katoli-
kus meguijhodis egyik emblematikus alakja — részletes naplé beszamol6i
is eldruljak.”” Andrés, nyilvan kiralyi utasitasra, felkereste a legfonto-
sabb udvarokat az Orék Virosban vezetd tdton. Ilyen volt Miliné, Carlo
Borromeo biboros véarosa, aki rendkiviil sokat tett a katolikus reformo-
kért, szerzetesrendet alapitott, az § timogatasinak elnyerése tehdt lét-
fontossagu volt. Ezt sikeriilt is kieszk6z6lni, s6t a Borromeo udvaraban
tartozkodo exjezsuita szerzd, Giovanni Botero, az ekkor mar Eurdpa
szerte hires szerzg, akinek leghiresebb munkaéja a Della ragion di stato
Machiavelli hires-hirhedt I/ Principéiét prébilta katolikus oldalrdl ci-
folni, neki ajanlotta egyik mivét, a Del dispreggio del mondit.**

Egyszoval Andris nagy figyelmet keltve érkezett meg Rémaba, ahol
végiil is sikerrel jart. A legtjabb allitasokkal ellentétben azonban a biboros-
kredcié koriili bonyodalmak legfébb oka nem a torokellenes liga koriili né-
zeteltérés volt, hogy tudniillik a kirdly nem akart volna belépni, hanem a
Habsburgok ellendlldsa, mert ennek kévetkeztében az & jeloltjiik, Dras-
kovich Gyorgy nem keriilt be a biborosi kollégiumba, és igy a ,lengyel
part” er6s6dott.”” A csigalasstsaggal haladé szatmari tdrgyaldsok sem erd-
sitették a két fél kozotti bizalmat: egy alkalommal II. Rudolf leplezetlen
6rommel dicsekedett, hogy az 6 hajthatatlan allaspontja tartja csak féken a
kétévibécsi fogsdga miatt bossziért lihegd Bathoryt. A kiilpolitikai helyzet
tovabb fokozta a bizonytalansigot, a spanyol, orosz és velencei részvételt,
mint lttuk, illuzérikussd tették az ellenérdekek, és igy szertefoszlani ldt-
szott a nagy dlom a keresztes hadjirattal kapesolatban.

Ennek ellenére Bathory minden kordbbinal részletesebben fejtette ki
elképzelését Bolognettinek, akinek egy maratoni hosszisigd, 4 6rds

200 Stanislai Rescii diarium, Archiwum do dziejow literatury i oswiaty w Polsce XV/1,
ed. Joannes Czusek, Krakowie 1915.

202 Bithory instrukcidjit vo. MPV V1/2, §26-528, kovetségérdl Barray, Romon vi-
rdg, 156—165; Horw, Bithory Andris, 59—8o.

293 HorN, Bithory Andrdis, 75—76; Tusor PETER, Purpura Pannonica. Az esztergomi

whiborosi szék” kialakuldsinak elozményei a 17. szdzadban, Collectanea Vaticana Hungariae
(CVH) 173, Budapest 2005, 55.
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mondta, hogy ismer néhdny magyarorszagi torok katonai vezet6t, akik
élvezni akarjik hivatalukat és gazdagsigukat, mert most csak a faradsig
az 6vék, a gytimolese nem. Az erédok j6 része romos, 3-4 elfoglalasaval
egész Magyarorszag visszafoglalhat6. Ami a hadsereget illeti, a szejm
hozzdjarulisinak fiiggvényében 30 ezer lovast vagy 20 ezer lovast és 10
ezer gyalogost lehetne kidllitani, amelyhez Erdély 10-10 ezer lovassal és
gyalogossal tudna hozzdjirulni. A létszim megduplizhat6, tehit 100
ezerig novelhetd, de redlisabb 40—50 ezer emberrel szimolni. A tima-
dast Havasalfold—Bulgaria—Konstantinapoly tengelyében inditandk.

Ami a technikai kivitelezést illeti, a rendeket tgy lehetne meggydz-
ni, hogy a szovetkez uralkodok még a szejm dsszehivisa eltt hitlevél-
lel ellitott nem férangt embereket (hogy elkeriiljék a tilzott figyelmet)
biznanak meg, hogy egyenként gy8zzEék meg a szendtorokat, elsGsorban
nemzeti biiszkeségiikre hatva, hogy nem alibbval6ak a tobbi nemzetnél.
Igy elérhetik, hogy felajanljik fegyveres erejiiket, igy a tobbiek kévetni
fogjik a példdjukat. Ezek utdn a hdboru tigyét az dltaldnos orszaggydlési
propozicick kozé csempészik. A titkol6zds azt a célt szolgdlnd, hogy
csendben elSkészitsék a terepet és elkeriiliék az ellenkezést. A rendek
kénnyebben megszavazzak a hdborut, ha latjak a szenatorok felajanldsa-
it. A hitlevél és a szandéknyilatkozat elengedhetetlen a sikerhez, illetve,
hogy abban pontosan rogzitsék, ki vesz részt benne; ennek hidnyiban
nem lépnének be a lengyelek, ahogyan annak idején II. Miksa sem 1é-
pett be a feltételek tisztizatlansiga miatt a Lepanténal gydzedelmeske-
dé ligdba.***

24 A fentiek mellett hozzitehetjiik még, hogy a birodalmi rendek igen csekély se-
gélyt helyeztek kildtdsba, a csiszari hadvezetés pedig a magyarorszdgi hiboru esélyeit bo-
ruldtéan itélte meg ahhoz, hogy a nem régen megkotott drindpolyi békét felrigjik,
azonkiviil erre 6sztondzte a csdszart az is, hogy a speyeri egyezményt éppen a birodalmi
gylés ideje alatt irta ald Jinos Zsigmond megbizottjival, Bekes Géspdrral. V6. Bagt ZoL-
TAN PETER, Az 1570. évi speyeri birodalmi gyiilés és a torok kérdés, Viligtorténet 23 (2001/ta-
vasz-nyar) 81-82.
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Ami az 6 nevének belefoglalisit illeti, nehéz kérdés, mivel ezzel
ugyan nem szolgiltatna okot hazai ellenzékének, viszont egyoldaltian
elkotelezné magat, mikozben a rendek a maguk részérgl nem éreznék
ugyanezt, amint legutébb az orosz hiboru esetében, amikor mindent
megigértek, aztin elkezdtek vitatkozni, hogy ugymond ki adja az inget,
ki a fiait, végiil ott maradt szinte egyediil pénz nélkiil. A nuncius egyéb-
ként szemmel lithatéan nehezen értette meg, hogy a tobbi uralkodé6tdl
eltérden a lengyel kiralynak a kiilpolitika intézésében is meg volt kotve
a keze és a rendek beleegyezése nélkiil nem tehetett semmit.

A liga tovabbi fontos alapfeltétele, hogy 6 évre elegendd pénzt biztositsa-
nak, mert dgymond a népek a hiboriban nem sziiletnek, hanem meghal-
nak, ez tenné lehetévé, hogy ne hagyjanak nyugtot az ellenségnek, kiilonben
minden hidba. Szavai illusztrildsira egy pasa szavait hozta fel, aki egy magyar
urnak azt talilta mondani, hogy a szultin ugyan nem jiratos a hadmuvészet-
ben, viszont egy dolgot tud, ami elegend mindenhez, hogy tudniillik 1o
embert dllitson 1 ellenében. Hidba ér tbbet egy keresztény katona egy torok-
nél, ez édeskevés az egész kereszténység megmentéséhez. Ivasconak a nunci-
us altal felhozott javaslatira azt valaszolta, hogy 70 ezer ember zsikmany-
szerzésre elég, de mi nem zsakmanyt, hanem az oszmén birodalmat akarjuk.

A misik, hogy a németek nélkiil nem litja esélyét az uniénak. Eppen
ezért is fijlalja a birodalmi fejedelmeket megoszté kolni konfliktust,
amely ahhoz vezethet, hogy a csdszdri tisztség protestansok kezébe kertil.
Ez jovitehetetlen és visszavonhatatlan kirt jelentene, és beteljesiilnének a
birodalom bukasit 1583-ra el6rejelzé profécidk. A kirdly minden bi-
zonnyal Nostradamusra célzott, aki éppen 1583. évrdl irta, hogy ,a torok
hatalmas erével fog timadni az Adriai- és a Tirrén-tengeren, hogy elfog-
lalja és kifossza Eurépdt.”*® Németek nélkil nem lenne tartds eredmé-
nye az eréteszitésnek, hidba erdskodott a nuncius, aki a mellett kardosko-
dott, hogy elegendd lenne a Lepantonal 6sszeall6 liga Lengyelorszaggal
kiegésziilve. Csak felingerelnék a t6rokot. I1. Filop le van kotve Flandri-
dban, Franciaorszigban, és ott van még a kolni vélsdg is. Egyébként
sztambuli informdtorait6l arrdl értesiilt, hogy a kirdly a béke meghosszab-
bitdsirdl tirgyal tigynoke, Giovanni Marigliani dltal. Néhdny héttel

295 V6. MPV V1/2, 637.
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késgbb egyébként a nuncius djra prébilkozott, hizelgS példit hozva fel
Mityis kirdlyrdl, aki egyediil is képes volt megverni a t6rokot. Az Gssze-
hasonlitist ugyan nem utasitotta el a kirdly, a helyzet sszehasonlitasit
azonban igen, mondvin, Mityids idején Macedénia, a két roman vajdasig
és Magyarorszdg még nem dlltak oszman megszallds alatt. A birodalmi ésa
torok tigy megoldisa kiilon-kiilon is éridsi erdfeszitést kovetelne.

A torok pénziigyi természetd nehézségeirdl szallongé hiresztelésekre
azzal reagilt, hogy ez a rendes adébevételekre vonatkozik, a szultin Oridsi
magdnkincstara érintetlen. Az északi népek koziil még szimba jov6 oroszok
pedig reménytelenek. Pedig ha egy lengyel kirily az 6véhez hasonlé hata-
lommal rendelkezne, le tudni gy&zni a t6rokoket a Don és a Volga folydt
felhaszndlva a Fekete- illetve Kaszpi-tenger irinydba mért csapdsokkal.

A nuncius ezutan egy villimhaborus haditervvel hozakodott el6;
ennek az volt a lényege, hogy a birodalomban, Kéln kérnyékén vagy
mds helyen, de nyilvin nem a torok elleni harcra hivatkozva ésszegyj-
tott haderdt gyorsan a Levantéba irdnyitandk, amire Bathory azt véla-
szolta, hogy a téroknek mindenhol vannak kémei, a legutébb Viradon
fiileltek le egyet, akik mindenrdl idejében értesitik, hogy megtehesse az
ellenlépéseket. Ugyanez kévetkezne be, ha a kozakokat hasznilnik fel
egy meglepetésszerd tdmadisra, amelynek igaz céljit azzal vélte palds-
tolni Bolognetti, pontosabban az dltala beterjesztett javaslat, hogy a ko-
zakok élére Bathoryval kézismerten rossz viszonyban 1évé vezéreket
kell allitani. A kiralynak, Ggy tdnik, sikeriilt megdriznie a komolysagit,
mert erre a nyilvinval6an képtelen 6tletre azt vilaszolta, hogy a minap
Ernd féherceg kassai tartézkoddsa miatt vonta a Porta kérddre, mivel
errSl nem kapott tdjékoztatdst, hirom napja pedig kovetet kiildote,
hogy kimagyarizza a kozik portydkat. Ilyen szoros ellenérzés mellett
bajosan vezetnének sikerre a nuncius dltal javasolt eltereld akcidk. A t6-
rok 6vatossigat az is bizonyitja, hogy a magyarorszagi hely6rségnek
csak egyharmadit vonta ki és iranyitotta a perzsiai hadszintérre.*®

206 A zsoldlistik viszont nem mutatnak eltérést a perzsa haboru elétti idészakhoz képest
a magyarorszigi hely6rség létszamit illetGen. V6. Acoston GABOR, A biditds dra. Amagyaror-
szdgi 16rok véguirak disége, fenntartdsi terbei é a tartomdny pénziigyi helyzete, Hadtorténelmi Koz-
lemények (HK) 111 (1998) 5. Mdsrészt Bathory szavait a velencei kovetjelentések megerdsitik.
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A hader6 6sszetételét illetden az volt a véleménye, hogy a kozdkok-
kal 6vatosan kell binni, a lényeg, hogy rendszeresen fizessék Gket, kii-
l6nben megbizhatatlanok és csak fosztogatasra jok. A kiilfoldi csapatok
messze vannak és sokba keriil Lengyelorszagba vezénylésiik, ezért jobb
lenne, ha Itdlidbol és Németorszaghdl rogton a frontra vezényelnék
Sket. Kilfoldi tisztek bejovetelét a rendek nem tilthatjdk meg, de liga
kihirdetése utin a fGurak nagy részét be kell venni a villalkozésba. Eb-
bél az is kovetkezik, hogy egy tobb nemzetiségl haderét Bathory csak
tobbfrontos hdboruban tudott elképzelni. Keresztes hdboru kihirdetése
eldl nem ziarkézott el, de megjegyezte, veszélyes fegyver, elég csak a
Dézsa-féle paraszthdborira gondolni.*”

A fentebbi hosszt beszélgetés minden eddiginél részletesebben vild-
gitott rd Bathory konkrét elképzeléseire és véleményére egy nagy torok
ellenes ligat illetGen. Amellyel kapcsolatban finoman szélva nem volt
deriildto, vérbeli politikusként azonban az esélyét életben tartotta. A t6-
rok elleni ligihoz tehdt kedvezd nemzetkozi helyzet szitkséges, amely
akkor dllna el6, ha a spanyol kirdly és a csiszir egyértelmten elkotelez-
né magit a hibora mellett. Az el6bbi esetében ennek alapvetd feltétele a
kirdly meglitasa szerint a flandriai béke, az utébbiéban a kélni konflik-
tus és a Szatmadrt és Németit illet targyaldsok lezardsa lenne. Haditerv-
ként tobbfrontos, hirom nagy régiét feloleld, egyszerre tengeren és szi-
razfoldon vivott offenziv habordval szamolt. Mindegyikhez megvoltak
a mintdk, elég Lepantéra, a Hunyadiakra, illetve a lengyel kiralyok ko-
rabbi térokellenes harcaira gondolnunk. Ugyanakkor sok minden kima-
radt, nem foglalkoztak példdul a tatdr problémdval, sem a magyar kiraly-
sig, illetve Erdély jovSbeli stituszdval. Véleményem szerint Bithory
Andris egy ehhez hasonlé elképzeléssel allhatott el6 Rémaban, mert bar
instrukcidjiban egy széval sem emlitették a torok habora kérdését, bi-
zonyosak lehetiink benne, hogy a kérdést széba hozta tirgyaldsain. Va-
16szintileg ez volt megbizatdsinak bizalmas része, amellyel kapcsolatban
részletes szdbeli instrukciét kaphatott nagybatyjitdl.

A firadhatatlan Possevino energidit Bathory Andris kévetségével
parhuzamosan Kassin vetette be, hogy az orosz béke utdn tet§ ald hozza

27 V6. MPV V1/2, 634—639, Ddzsiét uo., 675.
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az egyezséget a csdszarral. Az tigy igen kényes volt, amint erre fentebb
mdr t6bbszor is utaltam. Tl azon, hogy Rudolf a nemzeti kirdlysig mi-
att folyton gyanakodott Bithoryra, a t6rok csapatmozgasokbdl is allan-
dé fenyegetést olvasott ki. Gyanakvisa bizonyos fokig érthetd volt,
hisz mind Janos Zsigmond, mind Bithory seregében harcoltak t6rokak,
illetve tatdrok, legutébb Bekes 1575-0s hatalom atvételi kisérletekor,
ugyanakkor valamivel t6bb empitidt mutathatott volna a szintén igen
kényes helyzetben 1év6 lengyel kiraly irdnydban. Possevino december
10-¢i levele kivdldan szemlélteti a felek érzékenységét és a kolesonos
gyanakvissal telt légkort. A megegyezést szerinte harom dolog akada-
lyozza. ElGszor is a torok zsarolhatja a csdszirt, aki teljesen felkésziilet-
len egy habortira, hogy ne egyezzen meg Bithoryval. Masodszor a csd-
szari tandcsosok a birtokeserében presztizsveszteséget litnak, raadasul
még a magyarok kozt is vannak, akiknek az a véleményiik, hogy Er-
dély a csaszaré. A spanyol kirdly is elégedetlen, mert dllit6lag nem kapta
meg az ill6 tiszteletet. O szintén a csaszrt bujtogatja. Harmadszor maga
a megegyezés, a kirly feltételeinek elfogaddsival, a csdszdri tandcsosok
szerint behédolést jelentene. A t6rok mellett szamolni kell szerinte az an-
golok aknamunkdjival is, akik a svédek, dinok és oroszok utdn kihasznal-
va az érdekellentétet, Gsszefoghatnak a csiszdrral is Bithory ellen. Ez
utdbbi persze a spanyolokkal fennall6 ellenségeskedés miatt kevéssé volt
valészind, de abban igaza volt, hogy ez a Tisziphoné, ahogy I. Erzsébet
kirdlynét nem tilsdgosan hizelgGen nevezte, Lengyelorszag valés és po-
tencidlis ellenségeinek szovetségese volt, beleértve a t6rokat is.*®

A realitdsokkal szimoldkat testesitette meg ugyanakkor Johann
Rueber fels6-magyarorszigi f6kapitiny, aki egy egészen szokatlan né-
zGpontbdl kiindulva fejtette ki Possevinénak, hogy nincs alternativija a
megegyezésnek, tekintve, hogy a csdszar évente 130 ezer forintot (ebben
nyilvan a rendes és extraajindékok, az ordinariumok és extraordinariu-
mok isbenne foglaltattak), azon tdl pedig a magyar falvak utdn, amelye-
ket a torok is addztat (ezen nyilvin a kettSs adéztatds sivja, a con-
dominium értend6) még évi soo ezer forintot fizet. Ezért sziiksége van
Erdélyre és a megegyezésre. A torténetiras ezzel kapesolatban dltaliban

208 MPV V1/2, 707.
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az erdélyi fejedelemségnek a kirdlyi orszdgrészre valé rdszorultsigit
szokta hangsulyozni, itt éppen ennek a forditottja torténik. Nagyon ér-
dekes ugyanakkor a Rueber altal hasznalt terminoldgia; a kiralyi or-
szagrészt Cesarea Hungaridnak nevezte, amely vildgosan utal arra, hogy
a kortdrsak, legalabbis a kiilfoldiek, mdr a 16. szizad utolsé harmadaban
de facto elkilonilt részként lattak és kezelték a csdszar uralma alatt 4ll6
magyar teriletet.””

9. TARGYALASOK VARSOBAN Es ROMABAN

Az 1584-es év 4j reményekkel kezd3dott Rémdban, a diploméciai
gépezet teljes gbzzel mikodott, egy Vecchietti nevid személyt Perzsia-
ba, egy masikat, Brittit Etiopidba kiildtek a négushoz a szovetségi
ajanlattal. ™

Tovibbi remények ébredtek, amikor megérkezett a cir vdratlan ha-
lalinak hire, amely 1584. marcius 18-dn kovetkezett be. Bolognetti errdl
el6szor dprilis 17-én szamolt be, a kirdly kommentdrjival egytitt, aki azt
mondta, nem szamitott rd, hogy a 10 éves béke végét megéri a cdr, ah-
hoz tilsdgosan is sokat ivott, ezt részletesebben is ecsetelte a borok fajtd-
jival egyttt. A cirt finoman szélva sem kedvelte, ez ldtszott abbdl is,
hogy még ginyosan hozzitette, hogy a békekotés elétt azt kovetelte,
hogy ismerjék el Augustus princeps leszirmazottjinak, a béke utin vi-
szont mdr azzal jott, hogy rokonok, mindezt azért, hogy fenntarthassa
jogét a lengyel trénra. Ez igaz is, mondta, hisz mindketten Adimtol
szarmazunk.”™ Utdda, a cir masodik fia, Fjodor nem volt teljesen nor-
malis, helyette igazabdl rokona Borisz Godunov kormédnyzott egy bo-
jartandcs élén, akik argus szemekkel figyelték egymast, és készek voltak
az elsé gyands jelre egymas torkanak esni.

29 MPV V1/2, 724.

2% PrerLING, La Russie et le Snint-Siege 11, 248. Az etiép kirily részvétele mar kordb-
bi tervekben is felmeriilt. V6. Dyuvara, Cent project, 117-118.

- MPV V1/2, 178.
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A cir haldla nemcsak a diplomdciai sakktdbla alldsit viltoztatta meg
radikdlisan, hanem céljai Gjrafogalmazasira késztette Bathoryt. Immir
nem az volt a kérdés, hogy kiszakitsanak-e djabb teriileteket a cir biro-
dalmabdl, hanem hogy megszerezzék-e az egészet. Egy wjabb habor, és
talin polgarhaboru lehetGségének Rémdban egy cseppet sem oriiltek.
Nem tgy a lengyel diplomdcia: a velencei kovetjelentések szerint Bi-
thory azt terjesztette, hogy az oroszok egy kovetet kiildtek hozza, és
telajinlottak Bathory Andrasnak a trént.

A kozakok miatt tavaly 6ta hizédé valsig ugyanakkor jra felvetet-
te a torokellenes habord kérdését, eztttal a csiszdrral kapesolatban. A
kirdly elmagyarizta a nunciusnak, hogy a Portdra kiildott Stotowskinak
levelet kiildott, amelyben az allt, hogy figyeljen, és ha Széfia kornyékén
torok csapatosszevondsrdl értesiil, azonnal tizenjen, mert az egy Erdély
elleni timadas el6késziileteit jelentheti. De jelenthette a kiralyi orszag-
rész elleni tdmadast is. Egy nagyobb helyi torok portyat, hila Ghiczy
Janos véradi f6kapitiny éberségének, sikeriilt meghidsitani, bir ennek
erdélyi falvak lattak a karat. Az erdélyi csapatosszevonast ugyanakkor
bardtsigtalan 1épésként értékeltek a csdsziri udvarban, és attdl tartot-
tak, hogy egy erdélyi—oszman kozos villalkozas késziil, amelynek célja
a vitatott teriiletek — Szatmdr és Németi — elfoglalisa. Ebbdl egy sz6
sem volt igaz — Bathory szerint a Portdn éppen attdl tartottak, hogy
Slotowski hadiizenetet hoz Podlodowski meggyilkolisa miatt — bar jogi
szempontbdl a kovetelésnek legalabbis torok szempontbdl volt némi
alapja. Bathory ezt is kifejtette a nunciusnak: mivel mind 6, mind a csa-
szar adét fizet, oszman szempontbdl, ha kiilonb6z8 mértékben is, de
egyikiik sem szdmit szuverén uralkodénak, tehdt hidba nem akarja a
csdszar visszaadni a vitds teriileteket arra hivatkozva, hogy erdélyi kézbe
kertilése utan a torok rogton ritenné a kezét, érvelése a fentebbi ok mi-
att santit, és csak tirtigy, hogy ne egyezhessenek meg. A nuncius Gjabb
kisérletére, aki valami bizonyossdgot akart kicsikarni téle a hdbordt ille-
t6leg, azt vélaszolta, hogy a Possevino dltal is szorgalmazott 6 évre sz616
pénziigyi alap megteremtésével ugyan nem ért egyet (nem mondta mi-
ért), de elfogadja. A németek részvételével kapesolatban pedig azt, hogy
az orosz haboruk riébresztették arra, hogy vizi utak nélkiil nagyon ne-
héz déntésre jutni, ebbdl a szempontbdl pedig a csdszir van elénydsebb
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helyzetben, mivel ott van neki a Duna és a Tisza, meg egy naszddos
flotta, ami neki nem 4ll a rendelkezésére. Mivel Bolognetti nem tagi-
tott, kibokte, hogy nem akar vonzo példakép lenni, azaz elséként hibo-
riba vonulni, mert emlékszik a csaszar apja, II. Miksa viselkedésére, aki
sem a lepant6i gydzelem elStt, sem utdna nem volt hajlandé belépni a li-
gdba. Egyébként a legszivesebben condortiercként 100 lovas élén venne
részt a szent hdbordban. Aztin hosszas diskurzust folytattak a vitatott
teriiletekrdl.””

A faradhatatlan Possevinotdl, akit kozben Pragaba kiildtek, szin-
tén érkezett egy levél, amelyben kitért a liga kérdésére is. Ebbd] jabb
érdekes részleteket tudunk meg, olyanokat is, amelyeket a nunciussal
vagy nem osztott meg a kirily, legalabbis ekkor, vagy Bolognetti hall-
gatott el tapintatbdl. A csaszarral valé szévetségre a kirdly most nem
lat esélyt, mert

»elGszor, a csiszdrnak nincs se hadserege, se tekintélye, azonkiviil a tobbi fejede-
lem mds okokb6l méashol van akadalyoztatva és érdekelve, és Oszentségétdl sem
latott mdst, mint szavakat... Végezetiil a magyarokban és a lengyelekben olyan
eleven maradt Uldszl6 kirdly vdrnai halilinak emléke, amelyrdl pedig Bolo-
gnetti oly sokszor gydzkodte a kirdlyt és mdsokat, hogy az nem a Szentszék és
nem Giuliano Cesarini biboros btine volt, és azt sem kellene folyton a szemiink-
re hdnyni, hogy a Szentszék a kirilysdgot sajit pénzén dénti romba.”*"3

Béthory tett ugyanakkor egy érdekes javaslatot, amelyet viszont
Possevino utasitott el. A katonai szemindriumok iltala dédelgetett és
fentebb mar érintett kérdésérdl van sz6. Bithory Marosillye kornyékén
akart pdpai pénzen egy erédot emelni, amelyet valdszintleg a dél-erdé-

2 Bithory és a nuncius két beszélgetésérél vo. MPV VII/1, 114115, 125-127.

23 Limperatore non haveva alcune forze né quasi autorita da poi perché gli altri principi
erano et intricati altrove et interessati in altri fini, et da Sua Beatitudine non vedeva se non
parole. .. Resta poi et negli Ungheri et nei Polacchi tanto frequente la commemoratione della morte
di Ladislao ve di Ungheria avenuta nel fatto di armi di Varna, che da monsignore illustrissinto
Bolognetti con quante ragioni et appresso il ve et presso altri mi e convenuto mostrar che la colpa
non fu della Sede Apostolica ne di Giuliano cardinale Cesarino, ne per questo debbono sempre
buttarci in occhio che la Sede Apostolica sia tenuta di vistorar il danno et ruina di quel regno colle
proprie spese.” V6. MPV VII/1, 134.
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lyi katolicizmus kozpontjinak szinhatott, illetve hatdrvédelmi szerepet
jatszhatott volna. (Ez a terv egyébként szerepel a Transylvanidban is.)
Tovibbi részleteket sajnos nem tudunk meg levelébdl. Az épitkezés
Réma egyértelmi elkotelezettségét szimbolizalhatta volna. A javaslat
aldl a jezsuita azzal bujt ki, hogy tdlsigosan driga, és hogy errdl maskor
kellene kimeritébben tirgyalni. Nagyon érdekes, hogy ugyanakkor
ugyanerrdl a témdrdl, csak éppen Livénia esetében, élénk levelezést
folytatott Vilmos bajor herceggel, aki, mint fentebb utaltam ra, hajlan-
doénak mutatkozott bajor telepesek toborzdsira a szeminariumok sza-
midra és kegyes irodalom kiildésére.”* A Szentszék, nem vitds, nehéz
helyzetben volt. Bithoryhoz hasonléan a békerendszer nélkiil redlis esé-
lyét Rémédban nem ldttdk a torok habortnak, ennek ellenére egyértel-
md garancidkat szerettek volna a jovére nézve Bithorytol, ahogy a lengyel
kiraly is téliik. Ez patthelyzethez vezetett, amit Possevino 6vatossiga és a
kirdly kifakadasa jelzett.

Pedig dgy tlnik, a hdbord benne volt a levegében: a kirily Bolo-
gnettinek beszélt egy magyar kapitiny levelérdl, aki azt hinyta a
szemére, hogy

ytermészetem ellenére dtadtam magam a pihenésnek, és elszalasztok egy ilyen
kitdng alkalmat, amely a perzsa hdborival adédott, hogy felszabaditsam a hazit
a torok zsarnoksdg alol, és hogy a pénz miatt aggdédom, emiatt nem fogok a val-
lalkozdsba, pedig nem lenne katona Magyarorszdgon, aki ne kovetne a szabadsig
reményétdl vezettetve. Ha a t6rok sokasigatdl félnék, emlékeztet a sajit szava-
imra, amelyeket egyszer nyilvinossdg elétt mondtam a katoniknak, hogy a
gy6zelem a bitorsigban és nem a tomegben rejlik...”

4 A katonai szemindriumok tigyéhez lisd a 163. jegyzetet, ill. MPV VII/1, 133-134.
Possevino valaszit Vilmos levelére a katonai szemindriumokrdl uo., a 147/8. jegyzetet.
A tizenot éves haboruban szintén felmeriilt ez a terv, akkor Gabelmann udvari torténet-
ir6 német telepesekkel akarta a visszahdditott teriileteket (ebbe beletartozott volna
Moldva és Havasalfold is) hatdrvédelmi és gazdasigi okokbdl Gjranépesiteni. V6. Bacr
ZoLTAN, Csdszdri-kirdlyi badi-berendezkedési terv 1595-bil, Evkényv 2010. A Komdrom-Esz-
tergom Megyei Onkorményzat Levéltara évkényve (szerk. Csombor Erzsébet—L. Ba-
logh Béni), Esztergom 2010, 57, 65—67, 71. A racok magyar teriiletre, a vlachok horvitor-
szdgi teriiletre telepitését illetden ldsd TrALLOCZY Lajos, Gablmann Miklis csisziri hadi
torténetird emiékezete, T'T 1896, 618-619. A kegyes irodalomra v6. MPV VII/1, 134, 148.
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A pénz és a tomeg azonban — elismerve a virtus létjogosultsigit —
megkeriilhetetlen tényez6, ezt meg is vilaszolta a kapitdnynak, majd
ugy folytatta, hogy a kulcs szerinte I1. Fiilop és a perzsik egytittes
fellépése.”

Fentebb littuk, hogy a kirdly meg volt gy6zGdve, hogy a hibor jel-
legét tekintve Materialschlacht, anyagcsata lesz, abban az értelemben
mindenképpen, hogy az fog gydzni, aki tovibb birja pénzzel és katond-
val. E kett6b6l viszont a t6rok jobban allt. A sah és a spanyol kiraly fel-
lépése, természetesen a tobbiekkel egyiitt, ezt a két fundamentdlis té-
nyezdt a keresztények javira fordithatta volna. Ezért tartotta rendkiviil
fontosnak, hogy a perzsik ne kossenek békét a térokkel, amelyre a Por-
ta minden dron torekedne, ha kitorne ellene az eurdpai hibora. Ennek
érdekében ugy vélte, hogy az el6késziileteket a legnagyobb titokban kell
megkezdeni, a felszinen csak nagy dltalanossagokban beszélve, ahogy
eddig is szokdsban volt, aztin vératlanul timadni, hogy a téroknek ne
legyen ideje békét kotni a perzsikkal.

Aztin a nunciusnak a részleteket firtat6 kérdésére minden eddi-
ginél részletesebben, egy tobb 6ris beszélgetés keretében immar soka-
dik alkalommal fejtette ki elképzeléseit. Szerinte négy eset lehetsé-
ges. Az elsd, hogy 6 és a csdszdr egyszerre ép a ligdba, 2. hogy csak a
csdszir, de 6 minden segitséget megigér 3. az el6z8 eset forditva 4.
egyikiik sem lép be. Az elsG esetben igért 20 ezer erdélyi lovast és gya-
logost, illetve egy 40 ezer lovasbdl és 15 ezer gyalogosbdl all6 lengyel
haderg kiallitasahoz elegendd pénzt, amelyet a szejm megszavazott az
orosz hiabortra, és elegendének bizonyult, bdr, tette hozzi, az egy-
harmaddt, de lehet, hogy a felét is elloptik az ad6szeddk, akiket nem
a korona, hanem a nemesség jelolt ki.

5 ...cbio mi fossi dato allotio contro la matura mia, et mi lasciassi fuggire cosi bella

occasione che mi progia la guerra del Persiano, di liberar la patvia mia dalla tirannide Turchesca,
et che s'io dubitavo di dinari, non restassi per questo d’ abbracciar Pintpresa, che non mancarebbono
in Ungaria soldati che mi seguiriano per desiderio della liberta. Se temevo la moltitudine
de’Turchi, mi ricordassi qual cb’io medesimo havevo dettto una volta a’soldati publicamente che la
vittoria consisteva nel valore et non nel numero...” V6. MPV VII/1, 194-195. Ez a magyar
kapitiny egyébként egészen bizonyosan Forgich Simon volt. Lisd a kovetkezd jegyzetet.
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»A hadmiveleteket illetden a kirdly elképzelése, hogy a keresztények teljes had-
ereje négy irdnybdl timadjon. Az els6 a legutdbbi liga erejével egyenl§ hadiflotta
lenne, s6t ha lehet, még nagyobb. A mésodikat Zira kikétSjében tennék partra,
hogy Dalmicia fel6l timadjon Bosznia és a tobbi szomszédos torok teriilet ird-
nydban, és ami a legf6bb, hogy ez a hadsereg és a hajéhad kélesénésen timogas-
sik és segitsék egymist; ezért a hadvezéreknek kapesolatban kell dllniuk egy-
missal, oly médon, hogy amikor a szdrazfoldi hadsereg harcba bocsitkozik, a
hajéhad tdmogathassa, és forditva, a szdrazfoldi sereg is az armada segitségére si-
ethessen, amikor sziikséges. Ez a haderd horvitokbdl és dalmdtokbdl dllhatna,
akiket a csdszdr és Velence, illetve Stdjerorszdg és Karintia, ez utébbiakat Kdroly
f6herceg, illitana ki. Ennek a haderének a létszima nem annyira a tengerivel,
mint inkabb a kittzott hadicélokkal dllna ardnyban.

A harmadik hadsereg Magyarorszdg {6 erdsségeit vivnd meg, vagyis Budit, Esz-
tergomot és Székesfehérvirt, amelyeknek a megszerzésével az egész kiralysig bir-
tokdba lehet jutni, és amely a kirily szerint a Duna miatt eléggé konnyen menne.
Ez a hadsereg nem lenne 8o ezer lovasnil és gyalogosnil kisebb, amit6] nem kell
megijedni, mert leszimitva V. Kdroly idejét, a legutébb Miksa csdszdrnak is alig
valamivel kevesesebb dllt a rendelkezésére, Németorszdg pedig konnyedén kidllit-
hatna ennyit kisebb kényelmetlenséggel, mint ha Itdlidban vagy mds helyeken
tennék. Ez a létszdm, mondta, ha a szultdn nem jonne személyesen, barmilyen
beglerbég erejével felérne.

A negyedik hadsereg Ofelsége vezetésével Podélian és a kozakok dltal kifosztott
Tigindn jonne keresztiil, amelyet a torok Bendernek hiv, majd Moldva, Havas-
alfold felé tdimadna Dobrudzsa irdnydban, elfoglalva minden, a Duniig terjedd
teriiletet, amelynek kovetkeztében a torokot megfosztandk a tatdrok segitségé-
8], akik nem lennének képesek csak nagy veszteségek és veszélyek drdn dtjénni.
El6tte viszont meg kell akadilyozni, hogy segitséget kapjanak téliik, mondta
Sfelsége, amelyhez 5 ezer katondt a Dnyeperhez kell kiildeni, ahol most 6 ezer
lengyel zsoldban 4116 kozik dllomdsozik, akik miatt a tatdrok nem fogjik csaldd-
jukat egyediil hagyni; de ebben és ehhez hasonlé tigyekben a tovibbiakban jol
meg kell fontolni, hogy ki viselje a véllalkozis terhét.

Kérdésemre, hogy Ofelsége reménykedik-c abban, hogy a pereképi és akkermani
tatdrokat a maga oldaldra dllithatja, akikrdl mar tobb alkalommal elmondta, hogy
megvisirolhatdk, azt vilaszolta, hogy igen, vitdjuk van a szultdnnal, bir nem hi-
szi, hogy ez sokdig fog tartani, s6t tgy értesiilt, hogy Gjbol kibékiiltek, és arrdl tar-
gyalnak, hogy menjenek-e Perzsidba vagy ne. Mindazoniltal 6felségének van egy
kovete Tatdrorszdgban, akinek a visszatérése utdin mindent tudni fog, de egyelére
semmi biztosat, mivel néhdny alkalommal a kén tisztelettel és gyorsan visszakiild-
te a lengyel koveteket, néha szeszélybd] visszatartotta Gket.
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Az oroszok részvételével kapesolatban nem reménykedik, de errdl késgbb még
520 lesz.

A masodik esetet illetSen, vagyis amikor a csdszir belép a ligaba, de a Kéztdrsa-
sdg tavol marad, br ebben Ofelsége kételkedik, azt igérte, hogy & (személyesen)
mindenképpen belép, és ad 20 ezer katondt, nagyobb részt lovasokat, illetve
annyival tébbet, mint amennyire rd tudja venni a lengyeleket. Ugyanis sokan
koziiliik rendkiviili médon lelkesednek a torok elleni habordért; azonkiviil re-
méli, hogy ugyanazt fogjik tenni, mint az orosz hibortban, miel6tt a Kéztir-
sasdg belépett volna. Amikor hozzitettem, hogy a kancelldr tr [Jan Zamoyski]
ez esetben 100 ezer tallért ajanlott fel a sajatjabol, Ofelsége azt mondta: »Elhi-
szem, hogy megteszi, de mdsoknak is kovetniiik kell.« Ebben az esetben vi-
szont nem lehetne megvaldsitani az emlitett villalkozdst Podélian, Moldvén,
és Havasalfoldon keresztiil, azon kiviil a hadsereg sem lenne elegend§ egy
6nall6 hadjirathoz, mivel a K6ztirsasig meg akarvan drizni a békét a torokkel,
nem engedné keresztiil podéliai hatdrain. Jéllehet a kirdlysdg szokdsai és torvé-
nyei szerint senkit nem lehet megakadilyozni, ha a t6rok ellen akar harcolni,
legkevésbé a kirilyt, ha a sajit jovedelmébdl tenné, ehhez azonban a kirdlysig
haderejét és teriiletét a rendek beleegyezése nélkiil nem hasznilhatja. Ezért
Ofelsége inkabb a csdszarhoz csatlakozna a magival hozottakon til sajit ma-
gyar katonasigdval, akik dgy lelkesednek a hdboraért, ahogyan annak a kapi-
tanynak [Forgich Simon] a példdja is megmutatta, aki Gfelségének azt a levelet
irta és most Ujbdl irt neki, hogy éljen a perzsa hiboru adta lehetGséggel, lizitsa
fel a torok igdban €16 népeket Magyarorszagon, leginkdbb dgy, hogy titokban
szervezkedik, példdul a cir elleni hibort vagy ehhez hasonlé tirtiggyel sok ha-
dinépet fogadhat a zsoldjaba. #'6

Amia harmadik esetet illeti, ha forditva, a Kéztarsasig lépne be és a csdszar ma-
radna tdvol, akkor a legutébb elhangzottakkal ellentétben Moldvin és Havasal-
f6ldon keresztiil kellene tdmadni, bar a kirdly nem tudnd felhaszndlni a Dunit a

%6 A Forgich-iigyrdl lisd a 129. és 130. jegyzeteket. Forgich ditum nélkiili, valészi-
ntleg 1584. mdrcius végén—dprilis elején Possevindhoz intézett levelének mdsolata:
Archivio Segreto Vaticano (ASV), Segreteria di Stato (Segr. Stato), Germania, vol. g5,
fol. sor—51v. Ebben a nem kielégitd hatdrvédelem miatt panaszkodik: a virak nincsenek
karbantartva, ami az ellenséget a timaddsra ingerli, és ha érkezik is némi segély, masra
forditjak. A kamardk csak kirt okoznak és veszteséget, ahelyett, hogy a virak épitésére és
a helydrség zsoldjira viselnének gondot. A f&ur tisztiban volt azzal, hogy sulyos kovet-
kezményei lehetnek levélirdsinak. Ezzel magyarazhat6, hogy megkérte Possevinét, le-
velét kiildje vissza egy megbizhat6 futdrral, a kirdly pedig ne neki, hanem Possevin6nak
vélaszoljon. A Bithorynak irt levelét, amelynek tartalma valdszindleg hasonl6 lehetett,
nem taldltam.
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nélkiil, hogy ne lépne a csiszir engedélye nélkiil annak teriiletére, sem a Tiszdt,
mivel nincsenek hajéi. Teehdt nagyon nehéz lenne a csdszar nélkil hiborizni.
Az els6 ponttal kapesolatban mar frtam, hogy Ofelsége nem tenné ki nyugodt
lelkiismerettel a veszélynek alattvaléit Németorszig segitsége nélkiil, de utdna
meggydztem, hogy ez lehetséges, még mieldtt a csiszdr segitséget nyujthatna.
Ahhoz viszont ragaszkodik, hogy miutin Filop spanyol kirdly és a velenceiek
megegyeznek, nem hivatalosan, a pompa mell6zésével kiildjenek ide egy beava-
tott személyt, ahogyan mdr irtam, aki a nunciussal egyttt elémozditja az tigyet,
Ofelsége pedig meglitja, hogy mit tehet. Utdna fog csatlakozni a Koztarsasag, és
a segély birtokdban a fentebb emlitett médon felfogadja a hadinépet.

Ami a negyedik esetet illeti, vagyis, hogy sem a csdszdr, sem a Koztarsasig nem
1ép be a ligdba, litom, hogy a kirily bizonytalan, hogy ez esetben mire lenne ké-
pes a sajit haderejével, rendelkezésre dll6 hadmiveleti teriilet nélkiil, amely
amugy sem lenne elegendd egy 6nall6 villalkozdshoz. Ebben az esetben sem vér-
na olbe tett kézzel, sét kész erejét és életét dldozni ebben a harcban... nem hiszi
[ti. a kirdly], hogy a csdszdr és Németorszdg, litvan a hdrom hatalom kozti sz6-
vetséget, tivol maradndnak, tudvin, hogy Németorszignak nincs mds pajzsa a
torok ellen, mint Magyarorszag. Es mivel mar mds alkalommal is tgy tént,
hogy Ofelsége ellentétes véleményen van, azzal érveltem, hogy a jelenlegi csi-
szar nem lépne be a ligdba, ahogy nem akarta Miksa sem az elmult liga gyézelme
utdn, amire azt vilaszolta, hogy egy dologban azért reménykedik, mivel most az
egész kereszténység binhatja, hogy akkor nem folytattdk a harcot. Ezen azt ér-
tette, hogy a fejét merte volna tenni arra, hogy a gydzelem utin elfoglaljik
Konstantindpolyt, feltéve, ha azt teszik, amit kell, vagyis a hajohadunk megta-
madta volna a Dardanellikat, ami akkora félelemmel toltotte volna el az egész
varost, hogy felhagytak volna a napi dolgaikkal, és csak a menekiilésre gondol-
tak volna...

Megkérdeztem téle, hogy az erdélyi hader6bél adand6 20 ezres kontingensbdl,
alengyel lovagok miatt hidnyzé részt ki lehetne-e egésziteni kiilf6ldiekbdl, vagy
Ofelsége az orosz segitségre szamit, amire azt vilaszolta, hogy ami a kiilfsldieket
illeti, 6ridsi Osszegbe és erdfeszitésbe keriilne ez a lehetdség, de ha valakinek len-
ne erre pénze, felfogadhatnd a lengyeleket, mivel a Koztdrsasig nem akadalyoz-
hatja meg, hogy egy nemes oda menjen, ahovd akar, sét ez jéval olcsébb lenne.
Egy lovas egy negyedévre nem keriilne tébbe 15 forintndl [vagyis scudénal], de
tovdbbra sem édllna rendelkezésre az a teriilet, ahol a hiborat megvivhatndk.
Az oroszokkal kapcsolatban azt vélaszolta, hogy teljességgel reménytelen segit-
ségre szamitani t6litkk, mér csak az uralkodé vdratlan haldla miatt is, de most
sokkal kevésbé, mivel a kormdnyzat szinte mikodésképtelen. Nem tagadta el-
lenben &felsége, hogy az orosz haderd nagy nehézséget okozhatna a torok szul-
tdnnak még énmagiban is, nem hogy a ligival egyesiilve, st semmi nem lenne
hasznosabb a kereszténység szimara, mint ha Lengyelorszig elfoglalna ezt az 4l-
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lamot, mert akkor nem lenne sziikség Németorszigra, és igénybe vehetnék az
dzsiaiak és a grazok, ezen felil az asztrahdnyi tatdrok segitségét. »Habir igaz,
hogy a szultdn mér hdrom éve azon tigykodik, hogy elvegye a cirtdl azt a terii-
letet, és taldn ebben a térékeny helyzetben sikeriil megvalésitania tervét, amely
eléggé elhalvinyitand a reményeinket, mert igy zabldt vethetne a perzsikra, és
bebiztosithatnd magit arrdl az oldalrél, hogy sokkal nagyobb erével fordulhas-
son elleniink.« Hozzdtette, hogy azt ajinlotta a Kéztarsasignak, hogy amit le-
het, tegyen meg Oroszorszig megszerzése tigyében, mivel a békének mar dgyis
vége, ésbdr nem tudja, hogyan fognak dénteni, nem ldt rd sok esélyt. Ha viszont
megakaddlyozzik ezt a hdbortt, reméli, hogy annil nagyobb lingra lobban a t6-
rok elleni, igy teljesiil a vagya, hogy fegyverhez nyilhasson.

Utdna arra kértem Ofelségét, hogy fejtse ki a véleményét a térsk habortrdl,
hogy szerinte mi sziikséges a megvivisihoz, és mit lehet a fentebbi pontokra
nézve dltalinos tanulsagként megfogalmazni.

Az els6 az volt, hogy mivel nem lehet hat vagy hét évre pénzt letétbe helyezni,
mert a Mi Urunk [a pipa] ezt lehetetlennek itéli, legalibb minden év elején he-
lyezzék letétbe az arra az évre sziikséges teljes Gsszeget, amely igy az emlitett
id8szak fennmarad6 részére nézve biztonsigban folydsithaté. A mdsik, hogy
amig a katondk el vannak foglalva mindazokkal a hdbortval egyiitt jaré kedvezd
és kedvezétlen dolgokkal, ne kelljen figyelmiiket a sziikséges dolgok hidnya mi-
att mdssal lefoglalni, hanem jelljenek ki jirtas és tekintéllyel bir6 személyeket,
akik dllandéan az utinpétlis megszervezésével foglalatoskodnak, és nem virjik
meg, hogy [a hadsereg] hidnyt szenvedjen és a pénz foly6sitasa mellett biztosit-
sik a katondk pétldsit, amelyre dllanddan sziikség van. A harmadik tanulsig,
hogy ha a t6rok szultdn Ggy dontene, hogy személyesen vonul hadba valamelyik
hadszintéren, a keresztények minden médon keriljék az osszetitkozést, emlé-
kezzenek Lajos magyar kirdly és mdsok példdjira és probiljanak idSt nyerni,
amelyet a legjobban tigy lehet megtenni, ha az eréket szétosztjik az er6dokben és
az Gsszes takarmdnyt és gabondt begydjtik igy a mez6rdl, mint a nem megerdsi-
tett helyekrdl. Ha példdul Magyarorszigra jonne (mint egykor az elddei), érke-
zésének hirére rogton osszak szét a keresztény sereget Gydrbe, Komdromba,
Pozsonyba, Bécsbe és mas helyekre, majd miutin hazaindult, amire a leghama-
rabb oktéber kozepe koriil kertil sor, rogton egyesitsék az erdket, hogy a lehetd
legnagyobb erdfeszitéssel a legnagyobb sikert érhessék el. Amire egészen kari-
csonyig lenne idd, illetve tavasszal, mivel a szultin a szokdsos nagy hadseregével
nem lenne képes hamarabb odaérni. Ha ellenben nem jonne személyesen, és nem
egy pontban koncentrilja az erdit, hanem szétosztja és beglerbégjeit kiildi a ke-
resztények ellen, ebben az esetben az a véleménye a kirdlynak, hogy batran csa-
tat kell vallalni és szerencsét kell prébalni, mivel az er6k nem lennének annyira
egyenlStlenck. Es ha az egyik helyen legy6znék, talin egy misikon, vagy két
mésikon is sikeriilne. Ez elegendd lenne, hogy utat nyissanak a birodalom belse-
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jébe, hogy megfélemlitsék, ahogyan az elmult liga alatt tértént, és sszezavarjik
a torokét. De a legfontosabb, amit Ofelsége tébbszor is elmondott nekem, hogy
Fulop kiraly, aki portugil kirdlyként, birtokai és a kereskedelem dltal kapesolat-
ba léphet a sahhal, mindent megtegyen a hitiban, hogy a hiboru folytatdsa ér-
dekében tdjékoztatni kell a liga megkétésérél vagy kozelgd megkotésérdl, mert a
hiborudval ra lehetne kényszeriteni a torokot, hogy a perzsa harctéren harcold
katondkon til a virakban is sok beglerbéget tartson, hogy ezeket fel tudja hasz-
nalni elleniink, mint példdul a karamdniai, a diarbeki vagy az egyiptomi pasit.
Igen valészint azonban, hogy nem teszi meg ezt a szolgilatot, mivel a szultin,
litva a keresztények megmozduldsit, mindendron prébilna felszabadulni azon a
részen, ami taldn sikeriilne is neki. Ofelsége nagyon hasznosnak tartan, ha Fii-
16p kirily szoros kapcsolatot tartana a sahhal, kiildene némi ajindékot, példdul
16 falt6rd, illetve ugyanannyi konnyd dgytt, puskikat, de legf6képpen néhiny
mesterembert, hogy djakat 6ntsenek és megmutassik a haszndlatukat. Itt nincs
helye a tilalomnak, hogy tudniillik fegyvereket adnak a hitetleneknek, mint-
hogy a sahot a mi hasznunkra és védelmiinkre fegyvereznék fel.”*"7

Egyértelmd, hogy a kirily az els6 megoldast timogatta, és az is,
hogy ezek szerint az orosz megoldas lett volna a ,,B” terv, amelyet a csd-
szdr vonakoddsa miatt minden erével prébalt megvaldsitani.

Néhédny hénappal késébb, a nunciussal valé egyeztetés utin Possevino
1584. augusztus 29-ei Galli biboroshoz intézett levelében tjra felhozta a hi-
bort tigyét. Az eddigiekhez képest ugyan sok Gjdonsig nincs benne, mégis
azt mondhatjuk, hogy a fentebb mdr ismertetett elemeknek egy djabb, ed-
dig ismeretlen kombindciGjit kiildte Rémaba. Ennek lényege a kovetke-
z6kben foglalhaté Gssze: més fejedelmekkel szovetségben hirom éven beliil
meg tudja szerezni az orosz trént, majd elfoglalja Asztrahdnyt, igy szovet-
kezni tud a cserkeszekkel, grizokkal és a perzsikkal, amely dltal eltériti a
torokot Furépa megtamadisatél.® Csak azért aggodik, hogyan tudja ke-
resztiilvinni az akaratdt a szejmen. Hogy nem hirtelen 6tletr6l van sz6, az-
zal timasztotta ald, hogy amikor a litvdn marsall, Nikolaj Radziwilt szent-

27 MPV VII/1, 260-265.

28 Asztrahdny elfoglaldsit a torok csapatok is megkisérelték a kordbban a perzsa
fronton szolgdlé Oszmin pasa vezetésével. A villalkozds azonban fiaskénak bizonyult, a
katondk kovetelésére vissza kellett fordulnia. A letétele ellen fellizadé 4j kint, II.
Mehmed Girijt a pasa megdlette. V6. MPV VII/2, 407, és a 430/3. jegyzetet, illetve
Koropziejczix, The Crimean Khanate, 106.
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foldi zardndoklaton jirt, megfordult Krétin is, ahol arra kérték, ajinlja a
rabsgban €16 keleti keresztények tigyét neki, és hogy a sziget erre a célra
évi 300 ezer scuddt adna. Az isteni gondviselés jelét litja abban, hogy két
éven beliil két Ivan is meghalt, hogy kezébe kertilt Livénia és Oroszorszag
gyenge, illetve megosztott egy elmebeteg uralkodéval a trénon, aki taldn
mér nem is €l, illetve hogy az oroszok félnek tdle.

Possevino ez alkalommal is prébilta lehtteni a kirily lelkesedését.
A krétai segitség nem olyan biztos, csak ha mdr megérkezett, Livonidban is
problémakat okozott a vallisok — értsd a katolikus és a protestans, itt az or-
todox — keveredése. Es az oroszokkal is vigyazni kell, ezt friss tapasztala-
tokkal a hita mogott mondja. Nem kell ajtdstul a hizba rontani, illetve cél-
szeri mindenben konzultilni Gallival, végsS soron a pipéval. Az egyeztetés
fontossdgira a nuncius kiilon felhivta a jezsuita figyelmét, amikor az egy
nappal koribban véleményezésre bemutatta ezt a levelet.

Az alkalmat megragadva Possevino is tett az tigyben néhany javasla-
tot. El6szor is az oroszokat nem szabad elriasztani a Szentszéktdl, ellen-
kezSleg hangsilyozni kell nekik mindazokat a veszélyeket, amelyek
egy eretnek, értsd protestins, vagy a pogany torokok részérdl fenyege-
tik Sket, amelynek fényében a lengyel, illetve pdpai ajanlat sokkal el5-
nyosebb szinben fog feltdnni. Masodszorra, a velenceieket nem art egy
kicsit 6sztokélni, és bar Nicolé da Ponte dbzse neki tobbszor is azt
mondta, hogy Lengyelorszag és Oroszorszag egytitt képes lehet letérni
a tOrok szarvit, nem art, ha megsegitik a kirdlyt 2—3 éven keresztiil
meghatdrozott 6sszeggel, amire buzditani kell a Szentszéket is. Ezzel le-
kotelezhetik a kirdlyt. Annak idején Matyis kiralyt is timogattdk. Ott
van még a toszkdn nagyherceg, akivel visszaitja sordn egyszer mér kon-
zultalt, és persze a spanyol kiraly, akivel meg kell értetni, hogy Bathory
tdmogatdsaval nem fog drtani a csdszarnak, st ha lehetséges, a lengyel
kirdlyt rd kellene venni, tegyen eskiit, hogy ha a térok megtdmadja Ma-
gyarorszagot, a csiszir segitségére fog sietni. Ennek kapesin érintette
Erdély kérdését is, mert ezt nem keriilhette el.

Ha ugyanis végre Gsszeill egy nagy koalicié és kitizik a t6rokot Ma-
gyarorszagrol, felvetédne az Erdély feletti uralom kérdése. A szatmari tar-
gyaldsok koriili bonyodalmak vildgosan megmutattak mindenki szdmadra,
hogy a Bithoryak soha nem mondandnak le az uralmuk alatt 4ll6 teriile-
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tekrdl. Hasonl6 dllaspontra helyezkedett a csdszar is. Hogyan lehetne ket-
tévagni ezt a gordiuszi csomdét? Possevino levelének egy tagmondata ravi-
lagit allaspontjira, amely természetesen a Bathoryak szimara volt kedvezd:
ez ugy szolt, hogy a fejedelemség folotti 6rokosodési jogot oda kellene adni
a Bathoryaknak, cserébe viszont két dolgot meg kell kovetelni. Ezeket,
mint irja, az Erdélyrél sz6l6 kommentirjai 6todik konyvében, amelyik egy
kiilonlegesen fontos fejezet, részletesen is kifejtette.”?

Ha fellapozzuk a mivet, kidertil, hogy ebben a fejezetben van 6ssze-
foglalva mindaz a tapasztalat, amit Possevino két erdélyi koritjirdl és
diplomdciai szolgilatabdl az orszigra nézve leszirt. Ezek a tanulsigok
tulajdonképpen barmelyik kelet-eurdpai orszigra nézve érvényesek,
ugyanakkor megmutatjik azt a nagy ivd koncepciot, amelyrdl fentebb
tobbszor is sz6 volt; ezért itt csak réviden foglalom Sket dssze. Ezt
Possevino a kévetkezékben foglalta Gssze: az ifja Bathory Zsigmond szi-
goru katolikus nevelése, amely sokkal fontosabb, mint akdrhiny magit
ennek vagy annak kiadé semmirekell§ olasz, imde katolikus udvaronc
becséditése, katolikusok felvétele a tandcsurak kozé, tovabbi jezsuita
kollégiumok alapitasa, az erdélyi ptispokség visszaillitdsa, katolikus ola-
szok betelepitése Dél-Erdélybe, kézelebbrél Marosillye kozelébe, ahol
utjat tudndk llni a térség védelmére az Arany-hegyen épiilt vir segitsé-
gével a Temesvir, illetve a Vaskapu feld] betérd térok csapatoknak. Er-
dekes, hogy erre a hegyes vidékre valtellinai olaszokat tervez betelepite-
ni. A felsorolasbdl kideriil, hogy a feltételként a katolikus vallds és a
jezsuita rend tdmogatdsat szabta.”*’

A hibora kérdését immdr hdrmasban, Zamoyski kancelldrral egyiitt
targyaltik tovibb: példdul a lengyel részvétel egy alternativ lehetSségét. A
lengyel torvények ugyanis csak azt a harceselekményt kototték orszag-
gylési jovihagyishoz, amelyet a rendek koltségén inditottak. Magancél-
bdl, pontosabban sajit koltségen inditott hdborthoz nem kellett jéviha-
gyast kérni, igy tett példdul Laski is, amikor Jacobus Heraclidest segitette a

9 Possevino jelentését lisd Prervine, Le Saint-Siege, 133-145, djabb és hosszabb, de
igy sem teljes kiaddsa: Alberti Bolognetti nuntii apostolici in Polonia epistolae et acta (M. junio
1584—maio 1585. Appendix M. jan. 1584—febr. 1585) (MPV VII/2), ed. EbwarD KuNTzE,
Cracoviae 1950, 429—434-.

220 Possevino, Transylvania, 180—184.
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moldvai trénra, vagy amikor, mint fentebb ldttuk, egy jabb moldvai in-
tervenciét tervezett még 1581-ben. Most, hogy az orosz dllam eddig soha
nem litott rossz allapotban volt, a lengyeleket semmi nem akadalyozza,
hogy sajit szakallukra hadakozzanak. A kirily szavaira Zamoyski nyoma-
tékosan hozzitette, hogy mis dolog a torokkel hiborizni, akikhez régi
szerzGdés kot, és mds az oroszokkal, akihez ugyanez tobbé mdr nem. Va-
gyis, a kancellr és persze a kirdly tgy vélték, a t6rokok elleni hdbordhoz az
ut Moszkvan keresztiil vezet. Tegytik hozza, hogy az orosz habora Bitho-
ry gyGzelmei miatt a lengyelek korében is sokkal népszertibb volt, mint az
addig verhetetlen t6rok ellen harcolni.” Egy gy&ztes hdborud esetén a had-
sereget nem is kellene feloszlatni, hanem régton el lehetne inditani a torok
ellen, ezzel biztosithat6 lenne az a vératlansig, amire a kirdly a nunciussal
folytatott egyik kordbban idézett beszélgetésen célzott.

A pépa azonban a fennallé helyzetben sokkal jobban bizott a diplo-
madcia, mint a fegyverek erejében. Pedig ugyanabbdl az el6feltevésbél
indult ki, mégis j6zanabbul szemlélte a dolgokat. Hogyan is lehetne egy
torokellenes nagy haboru el6feltételeit megteremteni, amikor a nyugati
szovetségesek szamadra sajit érdekeik fontosabbak, mint a kozos tigy, il-
letve hogyan is lenne esélye egy olyan széthuzd, valldsi ellentétektdl
megosztott orszignak, mint Lengyelorszagnak elfoglalni Oroszorsza-
got, és felkésziilni a torok ellen?

A magyarizkodis nehéz feladatdra ki mést is valaszthattak volna,
mint Possevinét, akit az 4j carhoz is el akartak kiildeni. A fennall6 po-
litikai konstelliciéban nem egy oroszok elleni habort, hanem sokkal
inkabb a béke fenntartdsa tlint az egyediili helyes lépésnek, amelynek
drnyékdban tovibb lehetett tigykodni a valldsi uni6 érdekében. A lel-
kek erdsitése, kiillonosen ebben a kényszerd, kivarasra jatsz6 helyzet-
ben mindig segit: a bajor herceg ilyen konkrét segitséget adott a kirdly-
nak, amikor Possevinén keresztiil 400 német nyelvi Eck homilidt
kiildott az Erdélyben, Livénidban, Poroszorszdgban, Pomerdniiban és
Svédorszagban €16 és az igaz hit tiplilékaban szikolkodd szdsz és né-
met honfitirsaknak.*”

# MPV VII/z, 434.
22 MPV VII/2, 433.
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A moszkvai belpolitikai viszonyok felcsillantottdk ennek a lehetdsé-
gét, Possevinénak mindenesetre a korldtolt képességi Fjodor esetében
egy wjabb cari hitvitival nem kellett szimolnia. A jezsuita két megoldas
kozt ingadozott: mint oly sokan, § sem tudta kivonni magit Bathory
személyes vardzsa aldl, ugyanakkor a béke kifizet6d6bbnek tdint, mint a
zavarosban val6 haldszis egy bizonytalan kimeneteld hdbordval, ahe-
lyett, hogy a fegyvereket a torok ellen forditandk.”

A kiraly allaspontjit a legjobban Jan Zamoyski kancelldr 1584. oktéber
5-¢i, Possevindhoz intézett levele kozvetitette.”* Ebben hét pontba szedve
vélaszolt Possevino szintén hét pontba szedett ellenvetéseire a habortt ille-
téen. Ezek koziil csak a legfontosabbat érintem. Az elsG és legfontosabb érv
egy oroszok elleni preventiv, megel6z3 hdbort mellett, hogy nem lesz még
egyszer olyan j6 alkalom a tdmaddsra, mint most. Oroszorszig a cir miatt
megosztott, konnytszerrel el lehetne foglalni, mert meggyengiilt, é most
sem lenne képes komoly katonai ellenallisra. Elég lenne rajuk jjesztent, és
az oroszok behédolndnak. A hadsereg nagyobbik részét Zamoyski szerint
nem is kellene a frontra kiildeni, hanem az orszdg védelmére hagyni. Nem
tenyeget komoly veszély sem a ddnok, sem a svédek felSl, az elGzdeket
némi pénzzel ki lehet elégiteni, a masiknak meg elég problémat okoz Finn-
orszdg és Karélia megtartdsa. A tdmadé hdbord mellett mindazonaltal a
legf6bb érv mégis az, hogy ezzel Lengyelorszagot biztonsigba lehetne he-
lyezni, mert ha elesik, akkor Németorszag kovetkezik. Azaz Eurdpa szivé-
hez az Gt Moszkvin keresztiil vezet, ha ugyanis a t6rok kijut a Donhoz ésa
Volgihoz, Oroszorszdg a szultdn 6lébe hull.

Ezért nem igaz Possevino mdsik ellenérve sem, hogy egy hdboru
esetén a torok a cir segitségére sietne. A Porta sesmmit nem akar a cir-
tol, nem adéfizetdje, nem a baritja, és tirtigye sincs a timaddsra. Nem
igaz tehdt az a félelem, hogy ha kit6r a hdboru, kihasznilja az alkalmat,
hogy tdjabb nagy teriileteket szerezzen. Sét, a Porta Zsigmond Agost
idejében nem a cirnak, hanem éppen a kirdlynak ajinlott fel 30 ezer ka-
tondt, aki azonban ezt nem fogadta el.

2 KARTTUNEN, Possevino, 203, 215.
24 Vo. ASV Segr. Stato, Germania 95, fol. 1727—1780, 1797 Hosszan idézi PierLiNg,
La Russie et le Saint-Siege, 384-393.
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Zamoyskinak azonban meg kellett vilaszolnia azt a felmerilé kérdést
is, hogy ha Moszkva ellen nem is kell igazi hdbord, hanem csak diplomd-
cia, akkor miért adjanak erre pénzt? Elészor is a torok elleni habordra
val6 felkésziilésre kellene — mint littuk, a kirdly egyik alkalommal a
meglepetésre alapozé timaddsrol beszélt, amelyet éppen az oroszok elleni
hiborts késziilgdéssel lepleznének — misrészt, hizza el a mézesmadzagot
Possevino eldtt, ezeket a forrdsokat oroszorszagi iskoldk, kollégiumok fel-
allitdsra is fordithatnik. A meghdéditott — lengyel szemszogb6l felszaba-
ditott — litvdn és orosz teriiletek megszavaznik az adékat, ha nem, akkor
a koltségeket a kiraly és a szovetségesei dllnak. Tovabbi koltségkiméld 1é-
pés az a mar a rémai orosz kovetségek kapesan felmertiilt javaslat, hogy a
hadsereget lengyel katondkbdl kell toborozni, nem idegenekbdl, itt kiilon
kiemeli a magyarokat, akik miatt ekkor mdr komoly fesziiltség volt a
rendek és a kiraly miatt.

Oktéber 23-ai, tehdt Bithory Andris Krakkdba val6 visszaérkezését
kovetd harmadik napon Gallinak kiildétt levelében Possevino a kancel-
lar idézett levelére reagilva a kovetkezékben foglalta Gssze a nehézsége-
ket. A rendek beleegyezése nélkiil a kirdly semmit nem tehet, 6k vi-
szont ezt nem akarjik, mert attdl tartanak, hogy egy jabb hibort térne
ki a torokkel és masokkal (itt gondolhattak akdr a svéd kirdlyra, akdr a
csaszarra is).

A kovetkezd ellenvetés mar a gneznoéi érsek szdjabol hangzott el,
aki — idézi fel Possevino — a varséi szejmen azt a szokdsos vadat han-
goztatta, hogy az olaszok el akarjik tériteni Italidt6l a hdborit, és az
egészet a lengyelek nyakdba akarjik zuditani. A magyarok pedig foly-
ton az olaszok orra ald dorgolik Cesarini legitus esetét, aki I. UldszI6t
ravette a hamis eskiivésre a szegedi békét illetGen, aminek a varnai ka-
tasztrofa lett a kvetkezménye. Most mi torténne? — tették fel a sz6-
noki kérdést. Az oroszok megosztottak (divisi), a lengyelek viszaly-
kodnak (disuniti), foglalja 6ssze frappinsan Possevino, igy valéban

s 225

nehéz barmiféle ligit tetd ald hozni.

225 Uo., 383-384. A Don és a Volga als6 szakaszinak elfoglalisirdl ldsd a 77. 218. és
246. jegyzeteket.
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Elérkezettnek lattak az id6t, ha nem is a kirdly politikdjinak meg-
véltoztatasara, de finomitasara. Es mintha a papa is elvesztette volna a
tirelmét. Erre ltszik utalni Galli két, Possevinénak irt levele, amely-
ben azt olvashatjuk, hogy az oroszok elleni habortit illetGen a papa arra
az 4j elhatdrozdsra jutott, hogy nem ad semmiféle tanicsot a kirdlynak,
hanem teljes mértékben az & beldtdsira bizza, mit fog tenni. Bizonyira
bolesen fog donteni, és mind a koriilményeket, mind a szultdn, mind a
csdszar varhato reakcidjat figyelembe fogja venni. Ami az anyagi segit-
séget illeti, Possevino maradjon tavol ettdl a dologtdl, a kiraly kérjen se-
gitséget Velencétdl és Toszkdnitdl, személyesen megbizottjai Gtjan, a
legnagyobb titokban, ha pedig a fenti hatalmak doéntenek a timogatds-
rél, a pdpa sem fog tdvol maradni. A papa kifejezett akarata, hogy ne joj-
jon Rémdba. Ez az els§ jele annak, hogy immdr Rémdban is kezdték
megelégelni Possevino tilzott aktivitasit.”

Possevino minderrdl részletesen beszdamolt a kiralynak, hien tol-
mdcsolva ugyanakkor a hivatalos papai dllispontot, hogy tudniillik a
flandriai, francia, angol és németorszdgi iigyek teljesen kimeritették
a pipai kincstarat. Mindazondltal a pipa, amennyire csak lehet, el6-
mozditja az tigyet. Ez virdgnyelven azt jelentette, hogy erkolcesi és
diplomdciai timogatison til a jelenlegi helyzetben mast nem ad, va-
gyis a kirdly egyediil van. Ez nem tett j6t a kozos tigynek. Possevino
egy misik, Gallinak irt levelében kifejtette, hogy az csak megerdsitia
kiraly abbéli meggy4z8dését, hogy R6mabdl a szavakon kiviil nem
kap semmit. Mindezek tetejébe a kiralyi titkarok, akik taldn, dgy-
mond nem is katolikusok, csak megerdsitik ezt a hitét, ezért a tovib-
biakban nem rajtuk keresztiil kiildi a kedvezdtlen vilaszt tartalmazé
leveleit. De ami a £6, ez arra 6sztonzi a kiralyt, amire a torok is foly-
ton tiizeli, hogy a Rudolffal fenndllé hatarvitat illetSen fegyverrel
szerezzen elégtételt a csdszarndl. Ezt megakadilyozand6 felvetette,
hogy egy kozepes summait kellene neki juttatni a spanyol kirily,
vagy masok kozvetitésével, amely dltal a t6rok ellen lehetne fordita-

26 Galli két, egymistdl kis eltérést mutaté vélasza Possevino augusztus 29-ei levelé-
re: MPV VII/2, 451, 462.
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ni. Ez elég meglepd, és naiv vagy talin kétségbeesett felvetés volt a
kirdlyt jol, és az tigyeket igen alaposan ismerd jezsuita részérél.”’

10. POSSEVINO UTOLSO ERGFESZITESEI

A Roéma és Varsé kozti nézeteltérés oka bonyolult és sokrétd volt.
Ennek megértéséhez vissza kell menntink egészen az 1584. év majus
26-dig, amikor a kirdly egykori timogatéjit, Samuel Zborowskit a tor-
vényes eljards lefolytatdsa nélkil kivégezték. Ez az orszdg torvényeinek
megsértése volt, nemcsak azért, mert az elitélt nemes ember volt, ha-
nem mert volt mir ellene egy érvényes itélet, a szimizetés. Pontosan
tudta tehdt, mit kockaztat, ha megjelenik lengyel tertileten. Csakhogy
elszimitotta magdt, ugyanis a krakkéi sztarosztasig, amelynek tertile-
tén fegyveresen jelent meg, Zamoyski hatdskorébe tartozott, aki nem
habozott az ekkor mdr Krzysztof nevd testvérével a kirdly ellen is
osszeeskiivést szovG egyre veszélyesebb elégedetlenkedét kiiktatni.®
Zborowski volt a vezére azoknak a kozikoknak is, akik az el6z6 évben
végrehajtottik a timadast, amelyik kivaltotta a szultdn dithét. A kirdly
nem kockdztathatott, az tigy mar addig is nagyon sokba keriilt. Mas-
részt az eljirds Gjabb tdpot adott a kirdly ellen zigolédok folyton névd
taboranak. Ebben a helyzetben kézenfekvének tiint az indulatokat a
nemzeti hirok megpenditésével masfelé iranyitani, amihez kiting esz-
koznek igérkezett egy djabb Moszkva elleni habord. Voltak tehat belpo-
litikai okai a Bithory és a Szentszék kozott kialakuld, koncepciondlisnak
tling, valdjiban taktikai nézetkiilonbségnek.

Az 1585 janudrjiban Gsszehivott szejm kulcsfontossigu volt a kirdly
héborus tervei szempontjibol, aki az orosz, illetve a torok kérdésben
egyszerre akart ddldre jutni. Az oroszoknak minddssze félévnyi fegy-
versziinetet akart adni, mint litni fogjuk, elfogadhatatlan feltételeket
tdmasztva. Ennek oka nyilvinval6an abban rejlett, hogy abban re-
ménykedett, megkapja a szejm felhatalmazasit, illetve az oroszok el-

27 A kirilynak és Gallinak irt leveleihez v6. MPV VII/2, 490, 493.
28 Kovics ENDRE, Magyarok é lengyelek a torténelem sodydban, Budapest 1983, 132.
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utasit6 vilaszit koveteléseire, amely megfelel§ tirtiggyel szolgal majd
csapatai meginditdsira. Egy orosz emigrins, Mihail Golovin riaddsul
djabb tapot adott a kirdly amugy sem kicsi étvagydnak. Szerinte egy ko-
zepes nagysigu, ugy 20 ezer £6s hadsereggel meg lehetne szerezni az
orosz tront, mivel a nép a régensekkel, akik folyton egymadst marjak,
rendkiviil elégedetlen, rdaddsul Bithorynak jelentGs tdbora is van koz-
titk.”™ Ezért, és mivel a svédektdl sem kellett tartania, Gjra igényt emelt
Novgorodra, Pszkovra, Szmolenszkre és T'verre, azonkiviil még egy
sor, Moszkva elGterében fekvs virosra. Atengedésiik a gyakorlatban a
birodalom itaddsit jelentette volna.

Az oroszok szimdra azonban adédott még néhdny lehetGség diplo-
méciai mozgisteriik megnovelésére: ezek koziil az egyik a csdszdri udvar
volt, ahova 1585 tavaszan érkezett meg a Luka Novosilkov vezette orosz
kovetség. Kovetségének hivatalosan elGadott oka a két hatalom kozotti
bardtsig és jo kapcsolat megerdsitése volt, amelybe természetesen bele-
értenddek voltak a kereskedelmi kapesolatok. Kiildetésének nem hiva-
talos része pedig Miksa fGherceg jeloltsége volt a cari trénra, amelynek
birtokldsa magitél értetédé médon vonta maga utan a lengyel trénhoz
f4z6d6 jogigényt is.° A kovetség nemcsak a fGherceget, hanem, és ez
volt igazdn aggaszté Bithory szdmdra, a regensburgi birodalmi gytlést
is felkereste. Ez volt a f6 oka a Szentszék tartézkod6 magatartdsinak Bi-
thory orosz haborujival kapcsolatban. Pragdban és Madridban, a katoli-
kus tigyek timogatisinak e két legjelentdsebb kézpontjdban kezdettdl
fogva uzurpdtornak tekintették Bithoryt. Ha a cdri trént is Bathory
szerzi meg, riaddsul papai pénz segitségével, az nemcsak wjabb presztizs-
veszteséggel jirhatott, hanem az erdviszonyok végzetes felboruldsit
eredményezhette Kelet-Eurépdban. Megrontotta volna a viszonyt R6-
mdval, Bathory pedig tdlsagosan 6nallésodhatott volna, hisz ekkora erd
birtokaban nem lett volna sziiksége a csdszdrra sem. Es akkor valéban
kinydjthatta volna a kezét akdr a magyar, akar a csdszari korona felé.

29 MPV VII/2, 597.
39 Miksa f6herceg jeloltségérdl és Novosilkov kiovetségérdl vo. UEBERSBERGER, Oster-
reich und Russland, 496-498; MPV VI1/2, 638.
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Borisz Godunov régens, aki lényegében a cir helyett korminyzott,
Novosilkov kovetségével pirhuzamosan kijitszotta a valldsi kartyat is.
A szejmre érkezé kovetei taldlkoztak Possevinéval, aki a papai kozveti-
tésre hivatkozva engedélyt kapott a kirdlytol a targyaldsokra. Az oro-
szok tigyesen taktikiztak, elGszor is Golovint hiteltelenné tették egy
kocsmai poharazds segitségével, amigy pedig hajszdlpontosan gy jir-
tak el, ahogyan egykor IV. Ivin tette szorult helyzetében: hiztik az
id6t. Possevino nekik segitett, amikor egy kirallyal folytatott beszélge-
tésben Gszintén eléje tarta kétségeit; egy jabb moszkvai hdbord nem td-
nik kifizet6dének, mert Livonia nem hozta a virt eredményt, a tarto-
manybdl ugyanis nem tintek el az eretnekek, sét a lutherdnusok
mellett megjelentek az aridnusok és az ateistdk. Nem lenne-e jobb, sze-
gezte a kérdést a kirdlynak, ha rendeznék ezt az tigyet és kidolgozndnak
egy masik tervet? Reményei szerint igy a békét meg lehetett hosszabbi-
tani 2 évvel. A béke kinyithatta a kapukat Kelet fel¢, amelyen keresztiil
megnyilik a missziok szdmdra az tt Azsia szivébe. ™"

Az orosz koveteknek végiil sikeriilt elérniiik a béke meghosszabbi-
tasat 1587 nyardig, amiért cserébe a kirély, legalabb széban, benyjtotta
a szamlat. A koveteknek azt mondta, hogy Fjodor apja nem akart tu-
domast venni rélam, mégis rikényszeriilt, most igy fog jirni a fia is.
Biicstzéul Zamoyski is véltott néhdny keresetlen szot velik, a kird-
lyéhoz hasonl6é hangnemben, amely érzékletesen jellemzi a két hata-
lom megvaltozott viszonyit: j6l tudjitok, mondta nekik, hogy jogunk
van Novgorodra, Pszkovra és Szmolenszkra, és a békéért cserébe kér-
hetjiik ezeket. A békés eszkozok mindig elényt élveznek a tobbivel, igy
az erdszakkal szemben, de az egyetlen méd, hogy elkertiljiik az erGsza-
kot, mégis csak az, ha az uratokat raveszitek erre. Tudjatok, hogy nem
lehet utédja, ha viszont meghal, a t6rok és a tatdr, vagy masok prédaja
lesztek. Eppen ezért fontoljatok meg a veliink valé uniét, ahogy egy-
kor Litvédnia csatlakozott Lengyelorszighoz. Ezt megkonnyiti nem-
csak a szomszédsdg, a nyelv, hanem az is, hogy a valldst szabadon lehet
gyakorolni, hisz mi egy csalidbdl, a hdrom testvérpartdl (a hirom le-

B A tirgyaldsokrdl vo. PreruiNe, La Russie et le Saint-Siége 11, 265—271.
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gendds testvérpdrra, a szlivok Gseire, Lechre, Czechre és Ruszra gon-
dol) szarmazunk.**

A lengyel kiraly a szejm utdn Moszkviba kiildte Mihail Haraburda
minszki virnagyot, akinek a megbizatdsa nem megleps médon szintén
egy nyilvanos és hivatalos, illetve egy titkos részbdl allt. Az el6zG a fegy-
versziinet be nem tartdsa miatti panaszokat tolmdicsolta, a mdsik, a
Zamoyski dltal is felvizolt ajinlatot, nevezetesen, hogy a cir halila ese-
tén egyesitsék a két tront, ha pedig Bithory halna meg hamarabb, akkor
a cdr élhet a szabad kiralyvilaszt jog nyujtotta lehetGséggel. Moszkva-
ban elészor a filiiknek, majd Haraburddnak nem akartak hinni: eleve
botrinynak szimitott, hogy valaki a cdr haldldrél a cir jelenlétében be-
sz€lni merészel és az ajinlat is felhdborité volt. A vilaszban hangsilyoz-
tak, hogy a Miksa f6herceghez kiildott kovet feladata pusztin Fjodor
hatalomra kertilésének hivatalos bejelentése, azaz merében protokolla-
ris természet(d volt.

Haraburda misik felvetése, tudniillik hogy a tartds békéért cserébe
adjik 4t orosz virosok egész sorit, szintén mély értetlenséget viltott ki.
Azt gondoltik, hogy nem is a kirdly megbizatasit teljesiti. Azonban csa-
l6dniuk kellett, a kétéves fegyversziinetet Bathory csak kovetelései tel-
jesitéséért cserébe volt hajlandé djra meghosszabbitani.”

A kirély, birmennyire is Ggy tlnt, nem igazdn volt abban a helyzet-
ben, hogy diktaljon: az 1585. februir-mérciusiban zajlé szejm terveinek
latvanyos kudarcit hozta. A rendek nem voltak hajlandéak megszavaz-
ni az orosz hiborut, amit persze az oroszok nagyon jol tudtak, hanem
elévették régi-uj sérelmeiket. Bolognetti beszimol6ibdl kivilaglik, hogy
az egész gydlést Samuel Zborowski kivégzésének tigye uralta. A kirdlyt
zsarnoknak kidltottdk ki, a nemesi szabadsdg megsértésérdl, sét elveszé-
sérél szonokoltak, sokadszorra a kiraly szemére hanytdk a magyarok ér-
dekében tett adomdnyait és azt is felrottdk, hogy igérete ellenére nem
véltotta vissza a még Zsigmond Agost ltal 500 ezer tallér értékben elza-
logositott koronabirtokokat. De nem maradt ki Zamoyski kancellr

#* A Zamoyski kancelldr szavairél beszimol6 Possevino levelet lisd Pierrineg,
Le Saint-Siege, 154—155.
*% Haraburda kovetségérdl lisd PreruiNe, La Russie et le Saint-Siege 11, 274—281.
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sem; 6t kiilonosen gydloleék, mert mint lattuk, Zborowski kivégzése az
6 mdve volt. A hangaddk arrél beszéltek, hogy akkora a hatalma, hogy
Lengyelorszignak nem is egy, hanem két kirdlya van. A vidakra a ki-
raly onérzetesen vélaszolt: a habort a sajit csaladi birtokaibdl, a porosz
herceg adomanyibdl és Livonia kétévi lekotott jovedelmébdl finanszi-
rozta 600 ezer tallér értékben, azért nem tudta kivaltani a kérdéses ko-
ronabirtokokat. Felhozta Scipio példdjit, akit Karthigé meghdditdsa
utdn a szendtus ugyanugy el akart szimoltatni a hdboruas koltségekrdl.
A nagy hadvezér akkor azt vetette oda a vidaskoddéknak, hogy Afrika
az elszimolis, amit elfoglalt. Az 6vé Livénia és Litvania. Felhozta azt
is, hogy a hdboruban 3 ezer magyar is vérét ontotta. De persze ezzel
nem ért el semmit, irta a nuncius. A rendek tovabbra is a sérelmeiket
hajtogattdk, élén a Zborowskiak tigyével, és nem szavaztak meg sem-
mit. A hatdrvillongassal kapcsolatban is kétarci dontést hoztak, biintes-
sék meg a dnyeszteri kozakokat és a cserkeszek kapitinya se engedje a
portyikat. Azt se engedjék, hogy a torok erddoket épitsen a hatdron,
ugyanakkor tartsik be a békét. Arulkodo a széhasznilat, a kiildsttek
ugyanis nem a béke megerdsitésérdl (confirmatione ), hanem betartasarol
(osservazione ) beszéltek .+

Possevino, mint emlitettem, le akarta beszélni az oroszok elleni h4-
bortrdl a kirlyt. Egyik érdekes levele ravilagit az dltala javasolt megol-
ddsra: a kirély, irta Como biborosnak, joggal nehezményezte, hogy a ke-
resztény uralkodoktdl — finoman nem tesz emlitést a pipar6l — nem
kapott anyagi segitséget, amelyet ha megadtak volna neki az oroszok el-
leni habort cimén, a torok elleni habortra fordithatta volna. Ha azon-
ban kitart elhatdrozdsa mellett, a segitséget most is megkaphatja mds-
honnan (ti. a Szentszéktdl), anélkiil, hogy bemocskolndk a nevét, vagy
akadalyoznik, amelynek birtokdban Livéniat is mds feltételek mellett
szerezhette volna meg (ti. engedményeket kellett tennie a protestin-
soknak).” Vagyis, lemondva a rendek tdimogatdsir6l és az orosz hibo-
rurdl, tegye magiévi a papai dllispontot, és akkor megkapja az anyagi
segitséget. Véleményét azonban mar megvaltozott koriilmények koze-

3+ MPV VI1/2, 598-599, 645-646.
35 MPV VII/2, 628.
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pette fejthette ki, amit ekkor még nem sejthetett. Idézett levele, amely
1585. februdr 26-dn kelt, még nem ért Rémdba, és még nem kapta kézbe
azt, amit Romabdl kiildtek februdr 16-ai ditummal. Ez lényegében pa-
rancs volt, hogy pragai dtja okafogyott, és tovabbi utasitdsokig vonuljon
vissza a braunsbergi jezsuita kollégiumba.

A visszahivis oka sokrétd volt. Possevinénak egyik lengyelorszigi
nunciussal sem volt j6 a kapcsolata. Mind Caligari, mind Bolognetti
utélta, legf6képpen azért, mert a carral folytatott tirgyaldsaib6l gya-
korlatilag kihagyta Gket.® Bolognetti arra panaszkodott, hogy Posse-
vino a hita mogott egyezkedik, nem vonja be 6t, kihaszndlva a Rémabol
kapott széleskord felhatalmazist. De még ezzel sem elégszik meg, ha-
nem folyamatosan tdllépi a hatdskorét, olyan tigyekbe keverve a rendjét
és a Szentszéket, amelynek sulyos politikai kovetkezményei lehetnek.
Réaddsul mast mond a kirdlynak, és mdst mond neki, illetve jelent R6-
méba. Minderrdl mar 1581-ben beszimolt Galli dllamtitkirnak egy igen
hosszi jelentésben.” De akkor az orosz—lengyel béke mindennél fonto-
sabb volt, majd sorban a tobbi, és Possevino a papa kiilonleges felhatal-
mazasit birtokolta. Vesztét végiil a Bathory és I1. Rudolf csaszar kozti a
Szatmar és Nagybanya kornyéki tertiletek tigyében folytatott tirgyald-
sok okoztdk. A szatmdri tdrgyaldsokkal tdllétt a célon. Nyilvinval6
volt, hogy részrehajl6 a lengyel kirdly irinydban; hogy most ez Bithory
személyének, vagy az dltala nyujtott politikai lehetGségnek, vagy eset-
leg mindkettének szolt, jelenleg mellékes, a Habsburgok érzékenységé-
re pedig tekintettel kellett lenni.

Es ahogyan ez lenni szokott, ellenségei rogton taimadasba lendiiltek
Rémiéban is. Szerzetes [étére tulsigosan is fliggetlentil politizalt, riadd-
sul a jezsuita rend j generilisa, Claudio Acquaviva nem kedvelte az
ilyen 6néllé szellemeket. A dontés, amelyet formalisan Acquaviva
rendfénok, de valdjiban a pipa hozott meg, Gsszefliggésben volt egy
régi vitdval, amely nemcsak a rendet, hanem a rend vildgi tdmogatéit

36 A levelet lisd MPV VII/2, 623-624. A Possevino kériili konfliktusokrl és vissza-
hivisirél vé. MPV 1V, 710; MPV V/1, 34-50, 147, 148; MPV VII/2, 746-769;
KARTTUNEN, Possevino, 216, 218, 226.

37 MPV V/1, 34—50.
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is megosztotta, egyszersmind a jezsuitdk elleni 6rok protestdns vadak
kiindul6pontja volt. Hogyan lehet elrevinni a rekatolizicié, dj tert-
leteket meghdditani, a régieket visszahdditani a nélkiil, hogy talsigo-
san belekeverednének a politikaba, a vilagi tigyek vitelébe? Ez volt az
alapkérdés, és Possevino tevékenysége éppen ezeket a hatdrokat fesze-
gette akkor mdr hosszi évek 6ta. De megsértette a semlegesség elvét
is, amelyre az Ausztridban és Lengyelorszigban kollégiumok hdléza-
tat fenntartd jezsuita rendnek kényesen tigyelnie kellett. Ellentmon-
dds nélkiil engedelmeskedett, visszavonult a kijel6lt braunsbergi kollé-
giumba, ahol egyhizszervezéssel és irodalmi munkdssiggal toltotte az
id6t, vrva, hogy elérkezzen djra az ideje.”*

Ez hamarabb, mint gondolni merte, néhdny hénappal késGbb beko-
vetkezett: 1585 tavaszan elhunyt XIII. Gergely, helyébe Felice Peretti
lépett V. Sixtus néven. Az j pipa el6djénél is energikusabban vetette
bele magit a keleti tigyekbe. Ferences szerzetes volt, és nem volt j6 vi-
szonyban Acquaviva jezsuita rendfénokkel, ami némileg megkonnyi-
tette Possevino helyzetét.

38 KARTTUNEN, Possevino, 217-218.
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V. Sixtus el6deihez képest tehdt még elkotelezettebbnek mutatko-
zott egy torokellenes haboraval kapcsolatban.”® Medici biborossal
folytatott egyik beszélgetése kapcsin vildgossa tette, hogy amennyi-
ben meglesz a megegyezés a fejedelmekkel, évi 1 milli6 aranyat fog fo-
ly6sitani Bathorynak.**® Nem a levegébe beszélt, az 6 uralma alatt érte
el az Angyalvirban érzott papai ,,vésztartalék”, amelyet, mint fentebb
lattuk, Possevino mobilizilni akart a szent hiboru érdekében, a hi-
rommillié arany- és masfél milli6 eziistscudét. V. Sixtus, éppen gy,
mint a keresztes hiboru tigyét eldmozdité V. Pius és XIII. Gergely,
reformpipa volt, akiknek az idejében indult meg a pdpai Kdria mély-
rehaté intézményi strukturilis reformja, illetve vezették be és erdsi-
tették meg a papai udvarban is a Tridentinum szellemét.**' Ez a szel-
lem elkotelezett hive volt a missio gondolatdnak, akar a pogany, akir
a protestans, akar a pravoszlidv régiorol volt is sz6. Bithory, ugy tint,
végre megfelel§ partnerre lelt az j papdban, aki azonnal intézkedett,
hogy a moszkvai tervek aktdit kiildjék 4t Girolamo Rusticucci bibo-
rosnak, aki a pipai diplomdcidt vezette és mar V. Pius idejében,

39 V. Sixtus ez irinyu terveirdl lisd Lupwic voN Pastor, Geschichte der Pipste im
Zeitalter der katholischen Reformation und Restauration X: 1585-1591, Freiburg 1926, 388391,
a torokellenes szovetség tigyét a pipa figyelmébe ajinlé ordcidkrol uo., a 388/4. jegyzetet.

*4° P1ERLING, La Russie et le Saint-Siége 11, 285—286.

41 Tusor PETER, A barokk papasig, Budapest 2004, 15-20.
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1570-ben legdtusként Spanyolorszigban és Franciaorszigban jirt a
torokellenes liga érdekében.”** A kirdly dgy dontott, hogy unoka-
ocesét, Bathory Andris biborost kiildi, aki tavaly érkezett vissza az
Orok Viroshol.

Possevino ekkor irt a rendfénoknek, akit arra prébalt rdvenni,
hogy mégis engedje Rémdba, hogy el6adhassa a kirily terveit. De irt
Rusticucci biborosnak is. E szerint a kirdly magihoz hivatta és beké-
rette az orosz ligyeket tartalmazo titkos feljegyzéseit, tébbek kozt a
fentebb mar idézett augusztus 29-¢én kelt levelét.*# A kirdly lépése
Possevino szerint két okra vezethet§ vissza: az egyik Virgilio Cre-
scenzi el6keld romai nemes, aki Bathory tigyének egyik elémozdit6ja
volt az Orék Virosban, nem mellesleg Bathory Andrés elsé rémai
kovetsége idején az & maggiordomdjaként. Crescenzi a papaval valé
konzultici6 utdn levélben kereste meg Stanistas Reszka rémai len-
gyel kovetet, rajta keresztiil pedig a kirdlyt. Nincsenek tovabbi ada-
taink a pdpdval folytatott tirgyaldsai részleteirdl, azt azonban tud-
juk, hogy ez az el6keld rémai patricius csalid, amely t6bb pdpdt is
adott az egyhaznak, igen befolydsos volt a pipai udvarban. Hogy ép-
pen Reszkdnak, Bithory Andris egykori rémai kisérgjének irt, aki
bizalmasa volt, és az § kornyezetéhez tartozott, annak az lehet a
magyardzata, hogy az ifji biborost visszavirtik Rémdba. Andrist
eredetileg nem is akartdk hazaengedni, § lett volna ugyanis Len-
gyelorszdg egyik biborosprotektora, illetve a kirdlyi csaldd tgyei-
nek legfébb intézdje, nagybatyja azonban végiil hazarendelte. Az okok-
rél Bolognettinek azt mondta:

42 PIERLING, La Russie et le Saint-Siege 11, 287.

243 Lasd a 219. jegyzetet.

44 Possevino levelét lisd ANToNtt MARIAE GRATIANI... De scriptis invita Minerva
ad Aloysium fratrem 1, Florentiae 1745, 316-318, a Bolognetti-levele az idézettel: MPV
V11/2, 596: ,,...non vedeva di poter disporre le cose di Transilvania, tanto esposta alla potenza
turchesca, in modo tale che doppo la morte sua non potessero pericolo per la pueritia del prencipe, se
non con mandare a quel governo et alla cura desso prencipe il signor cardinale, d’eti et di giuditio
pite matura, non essendo da confidare in tal caso d'un governatore estraneo.”
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»-..nem ldtta, hogyan lehetne elrendezni Erdély tigyét, amely annyira ki van
szolgaltatva a torok hatalménak, hogy haldla utin csak gy menthetik meg a ve-
szélytSl a gyermek fejedelmet, ha az orszdg kormanyzisira és a fejedelem gond-
janak viselésére a biborost kiildi, aki érett és megfontolt, nem akarvin egy ilyen
esetben idegenre bizni a kormdnyzast.”

A kirdlynak ez a megjegyzése rendkiviil fontos, hogy megértsiik a
tejedelemség kormanyzasat illetd vitdkat, amelyekre késGbb bévebben is
kitérek.

Ez magyarizza tehdt, hogy el6szor most sem Possevinét, hanem
djra Bithory Andrist kiildte. Ezért tulajdonitottak a kiildetésnek rend-
kiviili jelentSséget Grodnéban. Azonkiviil itt volt a kitdng alkalom,
hogy dllamférfiként is megmutassa a tehetségét, illetve megszerezze a
biborosprotektorhoz mélté diplomadciai jirtassigot.

A misik ok egy csausz litogatdsa volt, Bithory legalabbis Miksa f6-
herceg orosz tronjeloltségére vilaszul ezt terjesztette.”*

Az Andris szamdra készitett titkos instrukcid részletesen koriilirta a
papaval megtirgyalandé témdkat. A tiszteletk6rok utdn, amelyek a
papa megvilasztsival kapcsolatos jokivansigokbdl dlltak, hizelgs par-
huzamot vonva V. Pius uralkoddsival, akinek idején a vildgrasz6lé
lepantéi diadal sziiletett, rogton a tirgyra tért. Oroszorszag megszerzése
oriasi lehet6ség, mert hatalmas teriileteket ural a Kaszpi-tengertdl az
Ocednig, beleértve Azsia széles térségeit, ahol a grizok és egyéb keresz-
tény népek élnek, amihez még hozzd kell venni az Ivin dltal hédoltatott

245 A kiraly szerint a csausz a hatdrvidék megerdsitésének okdt firtatta, illetve volt
nila egy levél a cir szdmdra, amelyet azzal kommentélt, hogy a szultdn arra kivincsi, hogy
az oroszok milyen kiilfldi uralkod6t akarnak, nem tin valakit Németorszagbol? A célzds
nyilvdnvaléan a f6hercegre vonatkozott. A Possevinénak tovibbitott nagytri levélben
ugyanakkor az illt, hogy az oroszok vélasszanak vagy maguk kéziil valakit, vagy Bathoryt,
azon kiviil tartalmazott egy javaslatot a kereskedelem folytatdsira, a krimi tatirok szovet-
ségére és tolmdcsolta a Porta tovibbi jéindulatit. Haborus fenyegetést nem lehetett kiol-
vasnia levélbl. A szébeli tirgyalisokon nyilvin mas is elhangzott. Ezzel kapesolatban a ki-
rily azt mondta, hogy ha a lengyelek nem adnak pénzt (littuk, hogy a szejm ezt
megtagadta), akkor barmilyen kiilfoldit timogatna, csak hogy Oroszorszag ne legyen a t6-
rok martaléka. Vo. az el6z6 jegyzetet és PrerLING, La Russie et le Saint-Siege 11, 287—288.
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szkitdkat (ezek alatt a kazanyi és asztrahanyi tatdrokat értette). Nem
kell kiilon hangstlyozni, hogy ezen teriiletek birtokldsa mekkora lehe-
tdséget jelent a katolikus hit szempontjibdl, amelyet egészen Indidig le-
hetne elterjeszteni, beleértve a pravoszlivok attéritését. Létrejonne egy
olyan soha nem latott valldsi unié, amely a legtivolabbi keresztény né-
peket is a rémai anyaszentegyhdz uralma ald terelné. Az egy nydj, egy
pasztor gondolat megvalésulisa nemcsak Gszentsége szimadra jelentene
halhatatlan dicsGséget, hanem az egész kereszténység megerdsodését
vonnd maga utdn, amelyet a gy8zelem esélyével lehetne a torokkel
szembeszegezni. Hasonlé erét a kereszténység osszefogisival lehetne
elérni, a legutdébbi hdbord azonban azt mutatta, hogy ez hid dbrand.
Oroszorszdg hatalmas embertartalékokkal rendelkezik, népe igen
harcias, mint ahogy a pravoszlav hit is az, bel6liik tehdt egy tit6képes
hadsereget lehet szervezni. Az orosz birodalom hataraitél mar nem esik
messze a perzsa hatdr. A Kaszpi-tenger a két orszag kozott van, partjai
igen alkalmasak hajok kikotésére, amelyen egy hajéhad kénnyedén
szallithatna drucikkeket, fit, hadsereget. Vaszilij cir ugyanis elfoglalta
Asztrahanyt, amely a Volga torkolatndl stratégiai fontossigt helyen
tekszik, a vizi Gtvonal ugyanis a Volgan-keresztiil az orosz birodalom
szivéig ér. Ez dltal nemesak a t6rok birodalom dzsiai, hanem eurépai
provincidit is fenyegetni lehetne, amellyel megoszthatndk az oszmin
erdket, amely legjobb csapatait az eurépai fronton foglalkoztatja.**¢ Ha
azonban utédjinak sikeriil, akkora hatalomra fog szert tenni, amellyel
konnytszerrel le fogja gy6zni Perzsiat. Raadasul a mostani car gyenge-
elméjd és beteges, helyette a bojirok kormdnyoznak, akik folyton vi-

246 Fzt a fenyegetést felismerve Szelim szultin 1569-ben kisérletet tett Asztrahany elfog-
laldsira, amelynek érdekében csatorndt akart dsatni a Don és a Volga kézott, hogy Gsszekdsse a
Fekete- és a Kaszpi-tengert. A kisérlet azonban kudarcba fulladt, és a hadseregnek csupdn az
egynegyede jutott haza. Asztrahany problémdjirdl vo. A. BenNigseN—MinNea BERINDET,
Astrakhan et la politique des steppes nord partiques (1587-1588 ), Harvard Ukrainian Studies ITI/TV
(1979/1980) 71-91 (http://www.huribarvard.edu/ images/ pdf/bus_volumes/vI11-1V_1979- 1980
_partr.pdf, 2013. 08. 22); A. N. Kurar, The Turkish Expedition to Astrakhban in 1569 and the problem
of Don-Volga Canal, The Slavonic and East European Review 40 (1961) 7—23. A villalkozast
emliti Forgich Ferenc is historidjaban, vo. Humanista tirténetirik, szerk. BRENNER MARTON et
al., Budapest 1977, 941.
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szalykodnak. A nép egy uralkodét akar, nem tobbes kormanyzist, és
konnyedén elfogadndk 6t, mert a lengyelekkel nemesak a nyelv, a vallds
hasonldsiga, hanem a kereskedelmi érdekek is Gsszekotik az oroszokat.
A kirdly ebben nem a sajit, hanem a hit és a kereszténység érdekeit néz-
né. A rendek azonban nem hajlandéak djabb ad6kat megszavazni ehhez
a vallalkozdshoz, ezért Gszentsége segitségét kéri. Szamitdsai szerint hd-
rom évre elég lenne egy 24 ezres hadsereg, a lovasoknak 15, a gyalogo-
soknak hdrom hénapra 12 lengyel forintot kellene fizetni. Fontos, hogy
a hadsereg jo részének lengyelekbdl kell allnia. (Ezt nyilvin azért irta,
mert az oroszorszagi haboruk sikere ellenére a lengyelek nehezményez-
ték, hogy a hadseregben igen sok magyar és német zsoldos is harcolt.)
Ha azonban az orosz hadsereg ellenillisa még a vartnil is gyengébb len-
ne, akkor még kevesebb katonara lesz sziikség. A koltségek felét a kirdly
magdra vallalnd, a masik felét a papatdl varja. A hadsereg Gsszetételével
kapcsolatos esetleges ellenvetésekre azt vilaszolja, hogy jelentGs veszte-
séggel jarna egy idegenekbdl dll6 hadseregnek az orosz frontra valé el-
szallitdsa, azonkiviil az ottani hideg, betegségek, az élelem hidnya is je-
lentGs veszteségeket okozna a viszonyokhoz nem hozzaszokott katonak
kozott.

Az instrukcié végére biggyesztett utdiratban meghagyta Andris-
nak, hogy Erdély tigyét mindenképpen ajinlja a Szentatya figyelmébe.
Ha az orszag elvész, veszélybe keriil Magyarorszig maradék része és
Németorszag is, ezért mindent el kell kovetni véderejének fokozisara.
Ehhez sok pénz kell, a kirdly ennek szellemében erésiti Varadot, de el-
kelne a papa segitsége is, amelynek koszonhetden nemcsak a tartomany
menekedne meg, hanem a katolikus hit is megerdsodne. De, teszi hozzd,
ha észentsége elkotelezi magiat a moszkvai tigy mellett, akkor Erdély
tgyét alkalmasabb idépontra lehet halasztani.**

Egyik eddig targyalt tervezet sem tartalmazta ilyen kiérlelt, komp-
lex formdban azokat az elképzeléseket, gondolatokat, amelyek a kiralyt
1582, a I'V. Ivin cdrral kotott béke 6ta foglalkoztattdk. Az irat annak is
egyértelmd bizonyitéka, hogy a cir haldla utin Bithoryban az addigi
csalédasok utdn jra remények ébredtek. Andris felkészitésével parhu-

247 Bithory Andris masodik dtjanak instrukcidjit lisd PreruiNG, Le Saint-Sidge, 160-169.
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zamosan Possevino djabb levelekkel kereste meg a biborosnepost. Két-
ségtelentil nehéz helyzetben volt, nemcsak azért, mert tulajdonképpen
még mindig érvényben volt a hattérbe hizddasit elrendeld rendfénoki
parancs, hanem azért is, mert az j papa altal adott megbizas homloke-
gyenest ellenkezd szellem és értelmd volt a Bathory altal inditott dip-
lomdciai offenzivival. A brévékkel kordbban is problémdja volt, de a leg-
utdbbi, V. Sixtus dltal a cirhoz intézett, és dltala eljuttatand6 okozta a
legtébb fejtorést. Ebben az j papa békekozvetitdi szerepét ajanlotta fel
Fjodor cdrnak, mikozben littuk, Bithory hdbordra késziilt, és ebben a
szellemben inditotta itnak Andrést is Rémaba. Ezen az sem viltoztatott,
hogy mint fentebb littuk, oroszorszigi kovetét, Haraburdit Moszkviba
kiildte a fegyversziinetet majdan felvdlté béke tigyében. Csakhogy a fel-
tételeket gy fogalmaztik meg, hogy elfogadisuk teljes behédolast je-
lentett volna, amire Moszkvaban — ezt a kiraly jol tudta — soha nem let-
tek volna hajlandék hdbord nélkil. Mércius 1-jei Azzolino biboroshoz
irt levelében ezért megirta, a brévét teljes titokban tartja, mert attdl tart
»--. nehogy a kirdly lelkében gyant ébredjen a Szentszék irdnyiban
(amely segitséget igért a hdborthoz) és mds ttra Iépjen, hogy ne marad-
jon tétlen: egyrészt a torok, masrészt az angol kiralyné néhany protes-
tins fejedelemmel egyiitt megkisérelheti mds irdnyba terelni, amint
arra mar nem egy alkalommal kisérletet is tettek.”*** Valészintleg nem
az orosz trén megszerzésére, ami egyikiiknek sem allt az érdekében, ha-
nem inkabb egy csaszar elleni hiborira gondolt.

Andris végiil hosszas el6késziiletek utin 1586 mérciusiban indult el,
Possevino szeptemberben kovette. Megbizatdsit a junius 14 és 26-ai tit-

248 . che nellanimo di questo re non cadesse tanto suspetto contra cotesta Santa Sede

(dalla quale haveva qualche promessa di aiuto per quella impresa) che forse (come ha anino
guerriero et grande ) piglierebbe qualche altra strade di non istare ocioso: nella quale da una parte
il Turco, et dallaltra la pretensa regina di Inghilterra con alcuni altri principi protestanti
cercherebbono di indurlo, si come piu di una volta hanno tentaro.” A levelet vo. Gratiani, De
scriptis, 319—320, az idézetet 320. Bithory jiliusban irt a pipanak is, amelyben arrél szi-
molt be, hogy a kévetségbdl visszatéré Haraburda szerint Godunovékat bitorlénak te-
kinti a nép, neki viszont mdr jelentds tibora van. A tatirok gyiilekeznek Moszkva meg-
tdmaddsdra, amelynek most nincs igazi pasztora és védelmezdje. V6. Gratiani, De scriptis,
323-324, a papai brévét vo. Tureentev, Historica Russiae Monimenta, 8.
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kos konzisztoridlis tiléseken nyilvinosan is kifejthette. Nagybdtyja szd-
mitdsai szerint az orosz birodalom elfoglalisit békés dton egy, hiborts
aton hdrom év alatt lehet megvaldsitani. Ahogyan az instrukciéban ol-
vashattuk, az igazi cél a torok elleni hibora volt, de egyrészt ennek
egyik eléfeltételét az oroszokban ltta a kirdly, mdsrészt a konspiracié
érdekében mindkét fél sziikségét litta, hogy még a konzisztériumon is a
katolikus vallds oroszorszigi terjesztésérdl targyaljanak. Ez az oka, hogy
Andréis magdnkihallgatist kért a pipatol, amire két nappal késébb, juni-
us 28-dn keriilt sor.”*” Masnap kovette Reszka apit, Bithory Andrés ki-
sérdje, aki Bathory emlékiratat formalisan dtnytjtotta. Ot jdlius 16-4n
este a maginlakosztilyaban fogadta a pipa, ahogyan leveleben Reszka
irta, in privato conclavi, ahol végre mindkét fél hosszasan kifejthette a vé-
leményét. A pipa igen szkeptikusan kezdte a tarsalgast: elGszor is két
kérdésére akart valaszt kapni. Az egyik, hogy ha Bathoryt meg is va-
lasztjak carnak, utédai 6rokosodése egydltalan nem biztos, mivel haldla
utdn kereshetnek egy mdsik dinasztiit. A mdsik, hogy fél6, a lengyelhez
hasonldan a vilasztasért cserébe olyan feltételeket fognak szabni, amik
lehetetlenné teszik az eretnekség felszamolasat. Reszka valaszaban kifej-
tette az orosz tgyekben meglehetds tdjékozatlansigot elarulé Szent-
atyanak, hogy el8szor is Oroszorszdg nem valasztéi, hanem 6rokosodési
kirdlysdg, valasztisra csak azért keriilhet sor, mert a torvényes uralkodé
elmebeteg. A régensek kormédnyzatival mindenki elégedetlen. Ma-
sodsorban az oroszoknal a tatarok szokasa szerint az uralkod6 akarata a
torvény, semmi nem korlatozza, alattvaléi pedig szolgdk. A masik fel-
vetésre azt vélaszolta, hogy az oroszok kétségkivil megitalkodottan
babondsak, ezért a kirily erdélyi mintdra Moszkviban tervez egy kollé-
giumot, vagy ha ez nem jonne létre, a nemesek gyermekeit lengyel kol-
légiumokba viszik, azonkiviil tandcsosait katolikusok koziil fogja va-
lasztani, és persze papokat is hiv. Hozzitettem, irja az apdt, hogy nem
hidnyzanak a példik egy efféle vallalkozds kedvezd kilatisaira. Ugy
tlint, a papat meggydzte a vilasz, mert utina rogton az anyagiakra tért
at. Mennyit akar a kirdly? — kérdezte — havi 40 ezret, hangzott a valasz
— ugyanennyit adna § hozza. A pdpa erre azt felelte, hogy annyit nem

249 Err6l az audiencidrdl nem taldltam feljegyzést.
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tud, van ugyan az Angyalvirban 1 millié aranya, de az a vésztartalék, ha
az egyhdznak sziiksége lenne ra. De 20-30 ezret biztosan tud igérni, ezt
megmondhatjik a kirdlynak, csak azt kéri, hogy menjen végig a meg-
kezdett tton, fejezze be a villalkozdst. Azt kellett még kitaldlni, hogy
egy ilyen jelentds summadt hogyan lehet célba juttatni, dgy hogy valaki
ki ne szagolja. Reszka a kereskedGket ajinlotta, amire a pdpa éppen nem
mondta ki, hogy a nagy részét ellopnik, finoman csak annyit jegyzett
meg, hogy ez esetben nagy veszteséggel fog célba érni. Mis utat kell ta-
lalni: megkezd8dott az Gtletelés. Reszka menteget6zott, hogy Krakko-
ban csak néhdny kereskedd van, akinek van 20-30 ezer arany készpénze:
az én hazdm inkdbb ennivaléban gazdag, mint nemesfémekben, mondta.
Aztdn vadabbnil vadabb 6tletek hangzottak el részérdl, hogy egyéb aruk,
kések, cipdk, kelmék kozé keverve, elrejtve kiildjék a pénzt, vagy zsoldos
katondnak dlcazott személyeken keresztiil. Ehhez a stdjerorszagi és karin-
tiai Bathory (?!) rokonsdgot ajinlotta. A legvalészintibbnek az tint, hogy
az 4j nunciuson keresztil kiildjék, vagy a firenzei médszerrel, amellyel
Flandridba is eljuttattik a pénzt, tudniillik 10-12 katona egyenként 100
aranyat rejtett a poggyaszaba. A papanak az aruk kozé kevert médszer
tetszett a legjobban, amin egyébként nagyot deriilt.”® Ezek a problémak
is jelzik, hogy modern bankrendszer nélkiil milyen nehéz volt jelentds
oOsszeget, amely nagy, szinte elrejthetetlen tomeget jelentett, egy ilyen
hosszu utra elkiildeni ugy, hogy az meg is érkezzen rendeltetési helyére.
Bithory terveit azonban nem Rémabdl, hanem Pragdbdl fenyegette
igazi veszély. A Habsburgok ugyanis éppen tgy a Fjodor halila utini id6-
szakra késziiltek, mint a Bithoryak. Littuk, hogy nekik is voltak jelolgeik,
szinte a fél rokonsdg, nemesak Miksa, hanem Erné és Mityds fGhercegek,
s6t Ferdindnd is a csalad tiroli 4gabol. De Miksa volt koziiliik a legszivosabb,
aki a német lovagrend nagymesteri cimét is viselte. A Habsburgok régéta
dpoltik a j6 kapcsolatokat a mindenkori orosz cdrral, és IV. Ivan haldla utin
a Habsburg jeloltség hangoztatdsit fel lehetett fogni megel6z6 1épésnek,
amely Bithory orosz ciri ambicidinak meghitsitdsit célozta.™" Ezek a 1é-

25 1dézi VEress, Terror hostium, 265266, Reszka jelentése: Bithory levelezése 11, 332—337.
' UEBERSBERGER, Osterreich und Russland, 496-498, 503—508; KARPATHY-KRAV-
JANSZKY, Rudolf, 201, 206-207; PIERLING, La Russie et le Saint Siége 11, 296-2977.
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pések Osztonozték sietségre a lengyel kirdlyt, és ennek volt koszonhetd
Ungndd Divid moszkvai kiildetése is. Talin ezzel voltak 6sszeftggés-
ben azok a pragai velencei kovettdl szarmazé és mar évekkel kordbban is
telroppentett hirek, amelyek szerint Bathory meg akarja szerezni a ma-
gyar tront (errdl késébb még lesz sz6), akar magdnak, akar valamelyik csa-
ladtagjinak, és hogy a timaddsra engedélyt kért a t6rokedl is.* Ezt a kar-
tyat mindig fel lehetett haszndlni a magyar trén és a magyarok miatt
folytonos aggodalmak kézt €16 Habsburgok ellen, akik nem voltak elra-
gadtatva kiilénosebben attdl sem, hogy egy Bathory egyesiti a lengyel és az
orosz korondt. Rdaddsul papai segitséggel.

Possevino tehdt olyan feladattal érkezett Andris utin Rémiba,
amelynek a megolddsihoz a legjobban értett, vagyis sszhangot kellett
teremtenie a kiilonb6z8 nézetek kozott. Ez természetesen nem ment
kompromisszumok nélkil. V. Sixtus, akihez el kellett juttatnia Bathory
ajanlatit, végteleniil realista ember volt. Egykori ferencesként megta-
nulta megfelel6 médon kezelni rendje egyes tagjainak kissé fantaszta el-
képzeléseit a torok legyGzésérol, az Gsszeurdpai Gsszefogasrol, biboros-
ként pedig litta a lepantdi gydzelmet kicsikard szovetség tagjainak
egymids elleni intrikdit és vitdit, ezért Bithory elképzeléseihez is prag-
matikusan kozeledett. A legfontosabb szimadra Itdlia biztonsiga volt, eb-
ben tokéletesen egyeztek céljai Velencéjével. (Ancona kikotdjének ki-
épitése azonban mar sértette a Koztarsasiag érdekeit, amely az adriai
hajézds monopdliumat nem akarta kiengedni a kezébGl.)

Keleten egy hatirozott vezetdt, egy masodik Konstantint, vagy
Teodosiust akart, akit Bathoryban vélt megtaldlni, és ennek érdekében
késznek mutatkozott az Angyalvirban érzote 3 millié scudét erre a
szent célra forditani.* A probléma azonban a prioritdsok koril volt: mi-

5* KArPATHY-KRAVIANSZKY, Rudolf, 205—206.

*53 PIERLING, La Russie et le Sant-Siege 11, 298-299. A hadjirat finanszirozisival kap-
csolatban vo. a kirdly levelét: Bathory levelezés 11, 340341, és a brévét: 344. A finansziro-
zds médjit illetden elképzelhetd, hogy Bithory szeme el6tt a birodalmi gyakorlat, az
dgynevezett Tiirkenbilfe (toroksegély) lebegett példaként, amelyet Romernonatban (ré-
mai hénap) szavaztak meg és finansziroztak, ami 20 ezer gyalogos és 4 ezer lovas egyhavi
zsoldjt jelentette. A toroksegélyrdl és a birodalmi rendek ez iigyben folytatott politikaji-
rél dtfogdan vo. ScuuLze, Reich und Tiirkengefabr, i.m.
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ért adna a pdpa annyi pénzt egy tdvoli orszig megszerzésére? Batho-
rynak mindenképpen az igaz hit nagy hibordjaként kellett bedllitani a
tavoli oroszok elleni hadjiratot, amelynek véghezvitelét uralkodasa
kezdetétdl fogva kotelességének tekintette, és amelyet mindez idaig
nem sikeriilt megvalésitania. Ezt kellett 6sszekapcesolnia a papit legin-
kabb foglalkoztatd kérdéssel, a nagyon is kozeli iszlim legy&zésével. Er-
16l beszélt neki Possevino is, amikor egy nagy uralkodé éltal vezetett
szlav birodalom vizidjit vazolta a kirdlynak.

A targyaldsok a legteljesebb titoktartdsban zajlottak. Jellemzd, hogy
Gritti velencei kovet tobbszori nekifutdsra csak annyit tudott meg,
hogy a Possevino és Azzolino biboros kozotti tbb érds megbeszélésen
arrél volt sz6, hogy Bithory nem tart a ddnok, svédek illetve a torokok
ellenalldsitol, de az oroszokétdl sem, mivel sok hive van koztiik. A val-
lalkozis sikerét a kozos nyelv és szokdsok garantdljak. Arrdl is sz6 volt,
hogy a kirdly nem akar Magyarorszdgon keresztiil timadni a sok vég-
var miatt, mert azok nagyon lelassitandk, hanem Oroszorszig birtokd-
ban dél felé, a tigas sztyepp irdnydban, ahol nincsenek vérak, és ahol a
Moszkvianak adot fizetd tatdrok is segithetik. Ez a Bathory Andris
instrukcidjaban lefektetett haditervvel egyezett meg. TGbbet azonban
képtelen volt megtudni, kérdéseire a pipa semmitmondé vélaszokat
adott.”* A targyaldsokon Possevinén, a pipan és az Uj biborosneposon,
Azzolinén kiviil Bithory kardindlis vett részt. A titoktartds mértékére
jellemzd, hogy sem a Rémdban tartézkodé Radziwilt biboros, sem
Sotikowski, a Ivovi érsek nem kapott meghivast a targyaldsokra, amely-
nek pontos menetrendjét maig homdly fedi.

Nagyon nehéz eldonteni, hogy ezekben a kulcsfontossdgt nyari,
majd Gszi hénapokban valéban megsziiletett-e a pipa végleges dontése,
és a Bithory Andréisnak, Reszkdnak, illetve Possevinonak mondottak a
Szentszék tényleges elkotelezettségét jelentették-e? Bathory szeptem-
ber 18-ai levelében azt irta Rémaba az unokadecsének, hogy a kovetkezd
punkosdkor iilnek ossze az orosz kovetekkel Orsdban, hogy megtir-
gyaljik a két orszdg 6rokos unidyit, illetve a kévetkez év (1587) februar-

54 Gritti jelentését vo. PieruiNG, Le Suint-Siége, 174-176. A tirgyaldsokrdl vo. még
P1erLING, La Russie et le Saint-Siege 11, 298-299, 302-303.
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jara 6sszehivott 6sszehivott szejmen fognak dénteni a rendek habortrdl,
mivel, mint irta, az oroszok tgyis csak az erdszakbdl értenek. A segélyt
illetden pedig azt, hogy ha havi 30 ezret ad a pdpa, ugyanannyit igérhet
az § részérdl. Ez a hadsereg egyben tartdsa esetén évi 720 ezer scudéra
ragott, hirom évre pedig 2160000 scudéra. Ajinlata havi 20 ezer esetén
is dll, bar ennyib6l nehéz lenne kivitelezni a villalkozast. Azt viszont ki-
kototte, hogy a tervezett haborts idGszakra vonatkozo teljes dsszeget le
kell tenni havi lebontdsban. Ez az idészak nem lehet rovid (de, mint lat-
tuk, minimum 23 év). Az utolsé, birtokunkban 1évé utalds az tigyre
vonatkozéan V. Sixtus november 8-ai brévéje Bithory szimdra, amely-
ben, roviden utalva az orosz villalkozdsra, timogatisirdl biztositotta, il-
letve, hogy az Gj nunciustdl (Bolognetti kozben hazaindult, de Ausztrid-
ban meghalt), Annibale de Capuitdl értesiilni fog a részletekrdl. A brévét
kozl6 Veress ENDRE szerint a pdpa levele nem t6bb udvarias gesztusnal,
amit a kirdly dgymond egyre szertelenebb és betegesen 6ndmité javasla-
taira tett.” Forrdsaink azonban inkdbb az ellenkezGjérdl taniskodnak.
Bithorynak sziviigye volt a hiboru és az is, hogy V. Sixtus el6dénél is
komolyabban el akarta kételezni magit a liga tigyében.”® Bithory ha-

55 Az Andrisnak és a papinak irt leveleket vo. Bithory levelezés 11, 339—343.

236 Erre ldtszik utalni de Maisse velencei francia kovet jelentése: 1585 novemberében azt
irta, hogy V. Sixtus példitlan médon megengedte a velenceieknek, hogy a felségtertiletiik6n
abiborosi jovedelmek kivételével az egyhazi tizedet a térok elleni hiborura fordithassak évi 2
millié scudé6 értékben. Allitolag mér 56 éve folyik a pénzgyiijtés. Nem sokkal késébb a ve-
lenceiek tudomdsira hozta, hogy egy esetleges habortira 1 millié aranyat szdn, illetve, hogy
felesleges (mert hidbavald) akdr a francidkra, akdr a spanyolokra varni, akik tgyis csak az §
vesztiiket (!) akarjik. Egy mdsik, 1586. szeptemberi jelentés szerint a pipa egy torok és eret-
nekellenes szent ligit akar Spanyolorszig, Réma, Savoya és Velence részvételével. A célra 3
millié aranyat szdn, amelybdl kettét eldre, a 3. milliét a hibord idején fog kifizetni. Velen-
cétdl 12 gilyit és hozzd valé katonasigot vér. ElsG litdsra furcsinak tinhet, hogy a
fentebbiekkel ellentétben Lengyelorszagot, illetve a csiszirt nem litjuk a reménybeli ligata-
gok kozt, de ha figyelmesebben elolvassuk a névsort, kidertil, hogy ez a Lepanténil sikeresen
miikods szovetséget felidézd tengeri liga lett volna. A francidkat érintettségiik miatt érde-
kelhették a részletek. CrarriERre, Neégociations IV, 424, 512, 555. Néhdny hénappal késGbb,
november 18-dn, tehit még Bithory halila el6tt keltezett levelében a francia kovet azt irta,
hogy a ligardl nem esik t6bb sz6 (ti. Velencében), és hogy a papa azt reméli, hogy a mar meg-
1évé, fentebb emlitett 1 millié mellett a té] folyaman még 1 milliét el akar helyezni az Angyal-
virban. Nem éppen azért, hogy belépjen a ligiba, amelybe nem akarja belekeverni magit, ha-
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marosan meghalt, a tirgyaldsok aktdi vagy elvesztek, vagy ami val6szi-
nibb, a titoktartds miatt eleve széban folytak. Annyiazonban bizonyos,
hogy a megillapodis egészen konkrét korvonalat oleott. Szamoskozy
Istvan erdélyi torténetird toredékben rank maradt jegyzeteiben a ko-
vetkezGt olvashatjuk:

HIstvin az lengyel kirily teljességgel elvégezte volt, hogy az torokre timadjon,

volt immar mint és hogy legyen az az expeditio. El6szor az lengyel nemességet
és azoknak minden rendit inditsa. Azutdn az erdélyi nemességet is, kinek kinek
mind rendi dllapatja szerint. Bitori Istvint legelGszor rendelte kétsziz Lival etc.
etc. Az papa minden héra negyvenezer aranyat igirt volt személyére lengyel ki-
rélynak. Megalkuttak volt azon is immdr az keresztyén fejedelmek, hogy d ve-
zérelje az keresztyén exercitust. Az jegyzés most is Bitori Boldisdrndl vagyon.
Lengyel cancellariustil egyebektdl is hallottik ez dolgot. De mint szinte Jinos
kirdly fia, Istvdn is ezen igyekezetben holt meg.”>57

Sajnos nem maradt rank a Bathory Boldizsarndl érzott feljegyzés, de
taldn azonos azzal, vagy ha nem, valami hasonlét tartalmazhatott, mint
az az irat, amelyet a vatikdni konyvtdr egyik kéziratiban driznek. A ro-
vid feljegyzés a Parere di Stefano cimet viseli. A parere olaszul nézetet,
véleményt jelent, a Stefano jelentése egyértelmd, tehdt a benne foglal-
tak Bathory allaspontjit tiikrozik: e szerint a hadsereg 5o ezer lovasbdl,
és 40 ezer gyalogosbdl dllna, akiket lengyel médon fizetnének, mert az
olesébb. Miutdn ez a sereg Moldvit és Havasalfoldet visszafoglalja, e két
vajdasdg hadereje segédcsapatként csatlakozik. Ezutin Gorogorszag tel-
lazitisa kovetkezik, mikézben Bulgdria £6 erddjeinek elfoglaldsival el-
vagnak a torok magyarorszagi utinpoétldsit. A hadsereg Adrianapolis
(Drindpoly, Edirne) és Konstantindpoly vonaldban timadna, miutin a
févirost elszigetelték Magyarorszagtdl, Bulgdriatdl, és a tatiroktdl. A
hadmiveletek irinyabdl kivilaglik, hogy ez a hadsereg nem egy szévet-
séges (értsd csdszarral szovetséges), hanem egy lengyel-erdélyi haderd

nem egyéb, az § javét szolgil6 célokra (¢ffect), amirdl csak taldlgatnak. Uo., 571. A kovet ez
utébbi szavai kissé homalyosak, az biztosnak tinik, hogy V. Sixtus a hitetlenek és az eretne-
kek elleni, a katolikus hatalmakat tomoéritd dltalanos ligat illetGen volt szkeptikus.

7 Szamoskozy 1V, 17.
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lett volna. A tdmadds egyszerre indulna szdrazon és vizen, a torok hatd-
ban pedig a car, a perzsik, és a griizok is frontot nyitnak. Ugy tinik te-
hat, hogy ez volt Istvan kiraly végsé ajanlata, amelyet az is alitdmaszt,
hogy a feljegyzés egy olyan kéziratban maradt fenn, amely a térok elle-
ni hibortval foglalkozik a tizendt éves habort idészakabal.”®

A feljegyzést, vagyis a torok elleni hadjarat prioritdsit timasztand
ald egy 1608-as keltezésd nunciusi jelentés Claudio Rangoni tollibdl,
amelynek apropdja I11. Zsigmond segélykérése volt, aki arra hivatko-
zott, hogy egykor Istvin kirdly, miutdn a pipaval megegyezett, hogy az
elsG csapidst a torok ellen mérik, megkapta a kért segélyt.” Nem vélet-
len az évszdm: ezekben az években Bathory utdda, III. Zsigmond ki-
hasznilva a ,,zirzavaros idGszakot”, szintén Moszkva ellen hadakozott,
amelynek tronjit megprobélta a maga és fia szimdra megszerezni. A szi-
goruan katolikus kirdly természetesen szimithatott R6ma tdimogatasa-
ra, ahol még mindig reménykedtek a mzissio Moscovitica sikerében.

Ugyanakkor Germanico Malaspina lengyelorszdgi papai nuncius
Cinzio Aldobrandininek irt egyik 1593. novemberi levelében az ellenke-
zGjét allitja: ,Nem kell most a lengyeleknek attdl félniiik, hogy a cirt a
hituk mogott hagyjik, amelyet Istvin kirdlynak szamitdsba kellett
vennie, miel6tt fegyvereit a torok ellen akarta forditani, aki két évet

28 Biithory levelezése 11, 278-279. Altalam ismert lelShelye: BAV Urb. Lat. 1492, fol.
37rv. VEREss misik lelGhelyre hivatkozik. Az irat utin egy toredékes feljegyzés kovetkezik,
mindenképpen Esztergom 1594. évi sikertelen ostroma utén, ahovd a szoveg szerint az ola-
szok az it hosszisiga miatt nem értek el idejében. Ez a tatdrok feltartéztatisihoz sziikséges
haderé6t 20 ezer emberben, a torok ellen operilé hadsereget pedig 8o ezer lovasban és 40
ezer gyalogosban szabta meg, ami valészintleg az egyesiilt csiszari—erdélyi-lengyel hadse-
reg létszama lett volna. Egy tengeren és szarazf6ldén megvivandé hiboru esetén 200 ezer
emberrel szimolt. Sz6 van még a torokok, moldvaiak és a havasalfoldiek fellizitdsarol,
amellyel t6rok erdket lehet elvonni. A kévetkezd idézet alapjin feltételezhetd, hogy Ba-
thory Zsigmond szamara késziilt: ,,se si ha da ridurre in suo potere fortezza reale della Bulgaria
non so conte lo pottran’fare solo con quella sorte di gente senza grandissima lunghezza di tempo,
perché Pessempio del anno passato di Strigonia la qual se non vi giungevanno li italiani Dio sa se si
pigliava.” Vo. BAV Urb. Lat. 1492, fol. 397—407; az idézet fol. 397:

59 PIERLING, Le Suint-Siege, 178-179.
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szant arra, hogy feliilkerekedjen az oroszokon.”* Ezek alapjin tgy tii-
nik, hogy a pdpa engedett: tény, hogy 24 ezer scudét dtutaltatott, de a
kirdly haldla miatt nem tudni, hogy egyszeri kiutalds lett volna, vagy
ezt minden hénapban kévette volna egy hasonl6 dsszeg. Rdaddsul éppen
akkora 6sszeg, mint amekkorit a papik a katolikus uralkodéknak szok-
tak segélyként kifizetni, tehdt elképzelhetd, hogy a pénz nem is a habo-
rura szint kozvetlen pdpai hozzdjirulds része volt.

Malaspina édllasfoglalisat azonban az aktudlis orosz belpolitikai hely-
zet is befolyasolhatta.

A Parere mindenesetre konkrét adatokat tartalmaz, és litni fogjuk,
hogy az 1594—97 kozott folyé Habsburg—szentszéki-lengyel ligatirgya-
lasokon felmertil§ lengyel haditerv nagymértékben hasonlitott ehhez a
Béthorynak tulajdonitott feljegyzéshez. Ugyanakkor van egy masik, a
fentiekkel nem teljesen egyezd, igen érdekes adatunk 1620-bél. Forrasa
Stanistaw Zétkiewski hetman, Bithory egykori bizalmasa, aki IIT. Zsig-
mondnak irott levelében emlitette Bithory tervét, amelybe illitdsa sze-
rint csupin négyen voltak beavatva: e szerint a pipaval, II. Filoppel, és
Sujszkij herceggel (6 Fjodor car egyik gydmja volt) a legnagyobb titok-
ban tirgyalt egy ligardl, amelynek tervét megfelel§ id6ben a szejm elé
terjesztette volna. E szerint egyszerre indulna egy nagy szarazfoldi és
egy tengeri offenziva, a szarazfoldi Bathory vezetésével. Zolkiewski
szerint fel sem mertilt, hogy a hadjiratot a romdn vajdasigokon keresz-
tiil vezessék, hanem a Duna volgyében — ez valdszintleg a folyé ma-
gyarorszagi és szerbiai szakaszara vonatkozott. A tengeri és szarazfoldi
er6k Gorogorszagban egyesiiltek volna, a flottit Alessandro Farnese
parmai herceg, kordnak egyik legnagyobb condottieréie vezette volna. Az
egyesiilt hadsereg pedig egyszerre indult volna nyilvin Konstantini-
poly felé, de err6l a hetman mar nem beszélt.”" A fenti adatokbdl szar-
maz6 ellentmondds kénnyedén feloldhatd, ha feltessziik, a rémai titkos
targyaldsokon olyan kompromisszum sziiletett, amely magdban foglalta

260 V. Krueea Tamis (kiad.), Erdély és a Szentszék a Bithory korszakban. Kiadatlan
iratok (1574-1599 ) (Adattir XVI-XVIIL. szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 37),
Szeged 2004, 27.

261 PrerLING, La Russie et le Saint-Siege I1, 310—311. Sajnos pontos hivatkozds nélkiil.
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mindkét fél szempontjait, azaz egyszerre célozta meg az orosz trén elsG-
sorban diplomdciai eszkézoket felvonultaté békés megszerzését, illetve a
torok ellen fegyveres fellépést.

Nem sokkal azutdn, hogy lezartik a tirgyaldsokat, és Possevino
visszaindult Lengyelorszigba az 4j lengyelorszagi nunciussal, Anni-
bale di Capua ndpolyi érsekkel, aki azelStt velencei nuncius volt, hire
jott a kirdly varatlan haldlinak. Rémdba 1587. janudr elején érkezett a
hir, Possevino menet kézben, néhdny nappal késébb Tirolban érte-
stilt ugyanerrdl. Ez egyben azt is jelentette, hogy az § megbizatdsa is
véget ért.

A pipai diplomdcia megosztott volt az utédlis kérdésével kapesolat-
ban: a Malaspinit megel6z6 nuncius, Capua illizidkat tiplalt Fjodorral
kapcsolatban, 6 képviselte a szentszéki politika egyik aramlatat, amely
még mindig az oroszok megtérésében reménykedett. Possevino ezt a
reményt nem osztotta, ez meglitszik a memorandumdn is, amelyben
élesen kikelt a pravoszldv papok szerinte Réma ellenes, Réma gydlols
magatartdsa miatt. A nuncius Miksdt (Possevino nem irt nevet), a
Habsburg jeloltet tdmogatta a lengyel tronra — réla aldbb bven lesz
még sz6 — aki azonban elfogadhatatlan volt Sztambul szdmdra. Mind-
ezek a problémdk a Szentszék régi dilemmajit tiikrozték: hogyan lehet
egyszerre megvalGsitani az uniot a pravoszliv egyhdzzal és megvivni a
torokellenes szent hdborut?

Ami biztos volt, 1586. december 12-ét81 1j idGszamitas lépett életbe, a
torokellenes ligatervek néhdny évre tetszhalott dllapotba keriiltek és a
lengyel trén a dinasztidk rivalizdldsinak kozéppontjiba keriilt.

2. Ki LEGYEN A KIRALY? — EcY HABSBURG, EGY VAsA,
Es EGY BATHORY

Alig tiz év utdn el6keld dinasztidk sora dllt tehit djra csatasorba
a lengyelek kegyeiért. Az elsG helyen kell emliteniink a Habsburgo-
kat, akik mar az 1575-6s vélasztdson is indultak, és a legkozelebb ke-
riiltek a trénhoz, mivel sikeriilt a szendtussal puccsszerden megva-
lasztatni magukat. Trénra léptiiket akkor a szlachta, a lengyel kis-
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és kozépnemesség akadilyozta meg, amely felhdborodva a klérus és
a férendek torvénytelen eljirdsin, és kihaszndlva az ilyenkor szoka-
sos tomeges személyes jelenlétet a Vars6 melletti mezdn — a kiraly-
valasztisokon ugyanis a hagyomdnyoknak megfelel§en személye-
sen jelent meg a nemesség —, érvénytelennek mindsitette az eljarast.
Szavuknak tobb ezer kivont szablya adott nyomatékot: a viros falai
mogé behiz6dé szendtusnak nem volt mit tennie, és engedett a ko-
vetelésnek. A vita akkor és most is a koriil folyt, hogy a lengyel
tront Piast vérbdl szarmazoé, azaz nemzeti uralkodé foglalja el, vagy
egy idegen dinasztia.

Volt azonban egy bokkend: a Jagell6 hiz férfidga 1572-ben kihalt, a
dinasztia leanydgon folytatédott tovabb. A Bathoryt taléls 6zvegyen, a
legidésebb Jagellon, Anna kiralynén mar nyomot hagyott az idg, de tel-
ve volt uralkodé6i ambiciokkal. Kérd akadt béségesen; az illusztris listdt
olvasva az a benyomdsunk, mintha fél Eurépa bejelentkezett volna a
lengyel trénért folytatott kiizdelembe. A Habsburgokrél mar szét ejtet-
tem, a Bathoryak természetesen szintén a palyazok kozott voltak, de ott
voltak a Vasik, ne feledjiik Zsigmond Agost egyik linya, Katalin IIL. J4-
nos svéd kirdly felesége volt, bejelentkezett Fjodor cir is, akinek bdr
nagy volt a hatalma, és kiilondsen a szomszédos litvanok tartottak téle,
az esélytelenek kozott is hitul helyezkedett el. Azonkiviil itt voltak Vil-
mos bajor herceg kovetei, a szdsz, a ddn, abrandenburgi, a porosz herceg,
Cesare d’Este ferrarai, Farnese parmai, Vincenzo Gonzaga mantovai
hercegek képviseldi, és természetesen a francidk, Guise, Lorraine, illet-
ve még tobb, név szerint mér fel sem sorolt el6keld francia herceg, s6t
allitolag egy skot(!) herceg is.”* A Bathoryakon kiviil ringbe szilltak
mads portai vazallus uralkoddk is: Sinta Péter (Petru Sciopul) moldvai
vajda annak érdekében, hogy timogassik a jeloltségét a lengyel tronra, a
ruméliai beglerbégnek dllitlag 6o, a nagyvezirnek 4o ezer akcsét,
osszesen tehdt 100 ezer akesét ajanlott fel. Azonkiviil, ha lengyelek eset-
leg nem litndk be, hogy egy moldvai vajdival milyen jél jirninak, és

62 ASV Fondo Confalonieri, vol. 15, fol. 26970, 270v-2710. A jeléltekrdl v6. még
Horn, A konnyezd krokodil, 133-138, a kirdlyvalasztdsrol U8., Bithory Andrds, 98-119.
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emiatt hdbord robbanna ki, biztos, ami biztos alapon a haborus koltségek
megtéritését is megigérte.

A legkiilonosebb mindazondltal a Toérok (Turcitul) Mihnea ha-
vasalfoldi vajda feleségénél nevelkedd tronkoveteld tigye volt, aki azt
allitotta magardl, hogy Zsigmond Agost lengyel kirly térvénytelen
fia. A ruméliai beglerbég kirdlyhoz ill§ tisztelettel fogadta, de azért
igyekezett utdna érdeklédni: egy sajnos az ismeretlenség homdlyiba
burkol6z6 személy beszamoldja szerint a kirdlynak tényleg volt egy
oromlanytdl szirmazé fattya. A jelentés iréja azt allitotta magardl,
hogy 6 ezt a fattyut személyesen ismeri, és hogy a jelolt nem azonos
azzal, akia kirdly fidnak adta ki magdt. A lengyelek, folytatja a besza-
mol6, kiilonben sem vélasztandnak kirdlynak egy kurva fidt, ezt az
orszag torvényei sem engedik. Mindezek ellenére a pasa latott fanta-
zidt a dologban, vagy csak pénzéhes volt, a trénkévetels ugyanis alli-
tolag 100 ezer tallér éves adét igért a szultdnnak, ha timogatja a part-
fogoltjit.”s

A fenti hosszu lista is mutatja, hogy Lengyelorszdg Eurépa egyik
legrangosabb tréonjanak, értékes zsakmanynak szamitott, amely gazdag-
siga mellett, ezt a nyugat-eurdpai piac altal korldtlan mennyiségben vi-
sarolt gabondnak és az élGallatoknak koszonhette, a kelet-kozép-eurd-
pai régi6 hatalmi egyenstlydban is kulcsszerepet jitszott.

A lengyelek igaziban véve egy nemzeti uralkodét, egy Jagellot
akartak. Bithory Istvin megvilasztdsit szintén ez motivilta, amikor
elvetették vele Jagello Annat. Erzelmeikrél keresetlen egyszertséggel
szamol be Pietro Franco mantovai diplomata, aki néhdny évvel ké-
s6bb, 1598-ban érkezett az orszdgba Vincenzo Gonzaga megbizisibol,
amikor egy idére ugy tdnt, I11. Zsigmond mégis svéd kirily lesz, és el-
hagyja az orszigot. Az § és kollégdja, Cesare Spadari megfigyelései
mindazonaltal érvényesek voltak a tiz évvel korabbi viszonyokra is: ,,a
lengyelek iltaldban nem nagy bardtai a kiilfoldieknek, de kiilonésen a
németeket és a magyarokat gylolik az Istvdn kirdly idejében elkove-

265 OStA HHStA Turcica I, Karton 60, 1587. IV, fol. 102.
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tett visszaéléseik miatt.”** De keresetlen egyszertiséggel jellemezte a
lengyel néplelket is: a lengyelek, olvashatjuk, szabad, dolgos, gégés,
gyanakvo, Gsszeeskiivésre hajlamos nép, nagyivok, akiknek a megbe-
csiilését evéssel és ivassal lehet kiérdemelni. A részegséget a Iélek tiik-
rének tartjak, a varakrdl pedig azt, hogy nincs sziikségiik rdjuk, mivel
az igazi erGsség a lengyel sziv, amelyben a spartaiakat, illetve a toroko-
ket utinozzik, val6jiban azonban, teszi hozza, csak attdl félnek, hogy
a varak lehetGséget adndnak a kiralynak arra, hogy korldtlan hatalmat
épitsen ki. Franco élvezettel tért ki Lengyelorszig lakéinak mentalitd-
sin tul az orszdg torténelmére, a kirdlysig bevételeire, és szokdsaira.
Eles szem megfigyel6: a tomeges méreteket 61t8 alkoholizmus példa-
ul neki is felttnt.>®

Az igéretes koncért ringbe szill6 sok (6n)jelolt koziil csak kevesek-
nek volt igazin esélye, és a Bathoryak bar hatalmas timogatéval rendel-

64 Gruseppee Fusal, La candidatura del duca Vincenzo I. Gonzaga al trono di Polonia
con documenti trattati dall archivio Gonzaga di Mantova, Italia. Rivista di Storia e di Lette-
ratura, Carrara 56 (1916) 259.

265 Spadari pontokba szedte a legfébb kiveteléseket és elvrdsokat a jovendd lengyel
kirdllyal szemben, ha az valamelyik Gonzaga lenne. Ezek szerint tiszteletben kell tartania
a privilégiumokat, képviselnie kell a lengyel érdekeket Magyarorszigon, egy esetleges
orosz habortban, tiizérségi segitséget kell hoznia Mantovibdl, 200 ezer aranyat be kell fi-
zetnie a kincstdrba, meg kell honositania a finom gyapju ipart és a hozzd kapesol6dé fes-
tékipart, amelyek nagy hasznot biztositandnak az orszagnak a Gdansk kikotdjén keresz-
tiil Spanyolorsziggal folytatott kereskedelemben, a krakkéi egyetem szdmdra képzett
tanerd biztositdsa és itdliai kollégiumok létesitése szegény lengyel nemesek fiai szimdra.
A listabdl nemesak az lithatd, hogy a lengyel urak teljesithetetlen koveteléseket fogal-
maztak meg, hanem az is, hogy magukon kiviil gondoltak a kirdlysdg miveltségi szintjé-
nek emelésére is. Egy percig se gondoljuk azonban, hogy a legfontosabb, és legnyomdésabb
tényezd nem a pénz volt. Ez viligosan kideriil Franco szavaibdl, aki a jeloltek ismertetésé-
nél Bithory Zsigmondhoz érve a kovetkezSket mondja: ,,...nem volt soha az Erdélyi
olyan vitéz katona, ahogy elterjedt rdla, a lengyelek pedig tudjik ezt, eléggé viligosan
bizonyitja lemondisa orszigirdl. Nincs pénze, nincsenek gyerekei, magyar; mindezek
miatt nem kivdnatos a szimukra; a kancelldr [Zamoyski] rokona, baritja vagy ellensé-
ge, akdr igy, akdr dgy, de nagy teher a szimdra. De ami fontos most, hogy nem tud mast
tenni, mint alivetni magit a torok iganak, és még az életét is egy hitetlen becsiiletére
bizni. Hogyan is lehetséges, hogy ezek a g6gos lengyelek valaha is egy adéfizetdt, s6t
egy vazallust, hogy azt ne mondjam, rabszolgit vilasszanak uruknak, amilyen az Erdé-
lyi?” V6. Fusat, La candidatura del duca Vincenzo I. Gonzaga, 261.
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keztek, nem tartoztak ebbe a korbe. Jollehet a mai lengyel torténelmi
tudat Istvint az orszdg legnagyobb uralkodéi kozt tartja szamon, len-
gyel kortarsai enyhén sz6lva nem rajongtak érte. Kormdnyzasi médsze-
rei a nemesi koztarsasag polgdrai szamara nehezen voltak elfogadhato-
ak, rdaddsul azt is meg akartdk akadilyozni, hogy egy idegen dinasztia
telepedjen a nyakukba. Hidba volt tehdt Kovacséezy Farkas erdélyi
kancellirnak a kirdlyt elbdcsiztaté szép és megindit6 oricidja (amely
eredetileg a Bathory Zsigmond melletti kortes beszédnek késziilt), hidba
volt mogottiik az orszag leghatalmasabb urdnak, Bathory kreataraja-
nak, Zamoyski f6kancellirnak a tdmogatdsa, a Bithoryaknak semmi-
lyen esélye nem volt a trénra.*®

Pedig a kirdly mindent megtett, hogy megteremtse a lehetGségét a
tronoroklésnek. Andrist, mint littuk, biborosnak szdnta, az § testvérét,
ifjabbik Bathory Istvant pedig politikusnak, lehetséges utédjanak a tré-
non, a kirdlyvilasztiason mégis az elgbbi volt az igazi jelolt. Ezt timasztja
ald az is, hogy Possevino igen béséges és kiterjedt levelezésében ifjabbik
Istvin, és a nyugat-eurépai katonai peregrindciora kiildéte Boldizsir
neve szinte nem is szerepel, Andrds viszont annal inkabb. R4 épitett te-
hit elsdsorban a kiraly. Tegyiik hozzd, hogy mas valasztisa nem is na-
gyon volt. A kirilyi hatalom megerdsitésére tett 1épései, katonai érde-
mei ellenére roppant népszerdtlenné tették. De ha nem is lett volna
ennyire népszerttlen a Bathory familia, akkor is egy sor nehézséggel
kellett volna megkiizdenitiik.

Andris mellett a trén viromdnyosaként Bithory Zsigmond is je-
lentkezett: a konstantindpolyi csdsziri rezidens egyik jelentése szerint
20, egy misik szerint 40 ezer dukdtot ajinlott volna fel a Portdn, ha se-
gitik a jeloltségét. S6t, ugy tint, még az erdszakos megoldasoktdl sem
riadt volna vissza, legaldbbis a Paul von Eytzing portai csiszari rezidens
altal haszndlt per forza kifejezés erre litszik utalni.”” Nem lehet azonban
kizdrni, hogy a rezidens tollt a rosszindulat is vezette, hisz a Habsbur-
gokat egyszer mér eliitotte egy Bathory a trontdl, és nem lehet kizarni,
hogy a Porta, amelynek nem igazin volt forgatékényve és jeloltje erre a

266 Bithory emlékezete, 284—288.

267 OStA HHStA Turcica I, Karton 61, 1587. V, fol. 1627
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véaratlanul el6illé helyzetre, nyomdst fog gyakorolni Bithory Zsig-
mond érdekében a lengyelekre. A szultdn szimdra egy portai vazallus
lett volna a lehet§ legjobb megoldis. A politikai események fiiggvényé-
ben, fordulat pedig lesz béven a kévetkezd néhany évben, Bathory
Zsigmond jeloltsége hatalmas partfogdja politikai taktikdzdsa miatt Gj-
bél és Gjbdl fel fog bukkanni.

A lengyeleknek ugyanakkor mindenképpen egy olyan kirdlyra volt
szitkségiik, akinek van pénze, dinasztidjinak van tekintélye — nem
akartak még egyszer egy vazallus orszagbdl szirmazé uralkodét —, ko-
vetkezésképpen képes lesz stabilizalni a kiralysdg helyzetét a nemzet-
kozi politikdban. Ezt a véleményt titkrozi egy a svéd jeldltet partolo,
illetve a cirt is elfogadhaténak tarté latin nyelvd kis versike, amely a
parmai herceget cselsz6v3, aranyért mindenre képes méregkeverd-
nek, Bathory Zsigmondot konspiral6 torokbérencnek, a magyarokat
pedig a lengyeleknek drté irigy tarsasignak irja le. Nec nominetur, ne
jeloljék, végzddik sommis itéletet megfogalmazva a versike.*®®

Az j kirily legfontosabb feladata a torokokhoz, illetve a tatdrokhoz
fiz3d6 viszony rendezése volt. Az utédnak ugyanis Gjra meg kellett
erdsitenie az elédei altal megkotott szerzédést, amelynek hidnya habo-
rus triigy lehetett, mint ahogy casus belli lett volna egy Portinak nem
tetsz6 jelolt megvilasztisa is.

Ezeket a nehézségeket titkrozi Procopio Peinaselli Lengyelorszig-
ban €6 olasz udvaronc egy Carlo savoyai hercegnek irt jelentése. Az
itdliai hercegek kozt a leginkdbb a ferrarai D’Estéket és a parmai
Farnescket emlegették jeloltként, harmadikként csatlakozott hozzd-
juk Kdroly herceg. A svéd Zsigmonddal az a probléma, irja, hogy luthe-
ranus a csalddja, a Habsburgokkal meg az, hogy a lengyelek attdl tarta-
nak, hogy a csehek sorsira fognak jutni, azaz 6rokos tartomannyd
siillyednek. Aztin ott vannak a nemzeti jeloltek, a nagy lengyel magnas-
csalidok tagjai, ezek azonban sikeresen semlegesitették egymadst: a nem-
zeti jeloltek k6zé szdmitja azokat a csalddokat is, amelyek a rokoni kap-
csolat folytdn egyszer mar tiltek a trénon. Ilyenek voltak a Valois-k és a
Bithoryak. Az el6z6vel az volt a probléma, hogy tdl messze volt, kovet-

268 ASV Segr. Stato, Polonia, vol. 27A, fol. 22172
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kezésképpen anyagi és egyéb segitséget csak nehezen tudott nyujtani a
nemesi koztirsasignak, mig az utébbi ugyan kozel volt, viszont nem
volt akkora hatalma. Peinaselli dgy festi le a lengyeleket, mint kényes
ari dimdkat, akik olyan kérdre vértak, aki természetesen csak olasz fol-
don taldlhaté meg. Olyan kirdlyt akarnak, irja, akinek a csaladja kozel is
van, meg tivol is, nehogy tilsdgosan bele taldljon avatkozni a lengyel
beltigyekbe, legyen gazdag, bitor, erényes, valldsos, szovetségese a spa-
nyol kirdlynak, és a Szentszéknek, igy képviselje az 6sszkereszténység —
ezen elsGsorban a katolicizmust kell érteni — érdekeit, és legyen képes
egy nagy, allandé hadsereg élén hadakozni az ellenség ellen, természete-
sen foleg a sajit koltségén. Erdekességként jegyzem meg, hogy a portai
rezidens egyik jelentése szerint a térségben jelentékeny érdekeltségekkel
és nagy befolyéssal biré zsidok egy csoportja timogatta a firenzei jelolt-
séget, de errdl sajnos nincsenek tovibbi adataink.”®

A 16 jelolt koziil végiil kettS, Habsburg Miksa f8herceg, a csiszar
decese és Vasa Zsigmond, a svéd kirdly fia maradt. Ez ut6bbi maga mo-
gott tudhatta az 6zvegy, Jagell6 Anna tdmogatdsat, akinek a testvére,
mint emlitettem, a svéd kirdly felesége volt, tehat a Vasik mellett szolt a
rokoni kapcsolat is.””” Azonkiviil egy sor egyéb koriilmény. Egy esetle-
ges svéd—lengyel perszondlunié megvaldsuldsa esetén — Zsigmond her-
ceg ugyanis a legidGsebb fit jogdn a svéd trén viromdanyosa is volt — egy
olyan hatalomkoncentrici6 jott volna létre az északi teriileteken, a Bal-
ti-tenger medencéjében, amely nemcsak a nyugati irdinyu orosz el6reto-
rést, hanem a tengerszorosok miatt rivalis danokat is féken tarthatta,
Lengyelorszigot pedig hegemon szerepbe juttathatta volna a térségben.

269 Peinaselli feliegyzésérsl vé. OStA HHStA Polonica, Karton 36, 1587, fol. 108/—
110, a firenzei szalrél OStA HHStA Turcica I, Karton 61, 1587. VT, fol. 337 A nagyher-
cegség, mint littuk, régéta érdeklSdott a térség irant. V6. az I. fejezetet, ANDREI VERESS
(pub.), Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i tarii-romaneti I11: 1585-1592,
Bucuresti 1931, 268-273; UG., Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei gi
tarii-romanegti IV: 1583-1595, Bucuresti 1932, passim; ANGELO TaAMBORRA, Gli stati italiani,
PEuropa e il problema turco dopo Lepanto, Firenze 1961, 69—71; PETER BARTL, Die Westbalkan
zaischen spanischer Monarchie und osmanischem Reich. Zur Tiirkenkriegsproblematik an der
Wende vom 16. zum 17. Jabrbundert, Wiesbaden 1974, 67—70.

*7° HorN, Bithory Andrds, 101-102.
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A kiizdelem az un. északi kérdéshez és egy sor konfliktus kirobbandsa-
hoz vezetett a kovetkez§ évszdzadban, amelynek tétje mir nem is a
dominium maris Baltici, hanem Lengyelorszag megmaraddsa volt. To-
vabbi bizonytalansigi tényezd volt, hogy I1I. Janos halila esetére kiko-
totte, hogy elsdsziilott fidnak vissza kell térnie Svédorszigba, hogy at-
vegye a tront. De nem lehetett kizdrni azt sem, hogy Zsigmond
nagybidtyja, Kéroly, aki az orszig lakossigahoz hasonl6an lutherinus
maradt, kisértésbe esik a tront illetGen. A lengyel kirdly tivozdsa a
Habsburg aspirdciok qjboli megjelenését vonhatta maga utdn — aldbb lat-
ni fogjuk, hogy ez csakugyan be is kovetkezett — illetve varhaté volt az
is, hogy a Bithoryak, akik mogott Zamoyski és a Porta dllt, jra sorom-
poba szillnak. Egy djabb, néhdny éven beliil bekovetkezd interregnum, a
talsagosan is sok érdekelt hatalom érdeklédése konnyen a katasztréfa
szélére sodorhatta az orszagot, amely elég nagy és tekintélyes volt ah-
hoz, hogy masokat is magdval rantson.

Esélytelensége ellenére érdemes elgondolkozni, hogy az orosz je-
161t megvilasztdsa milyen lehet&ségeket rejtett magdban. Ebben az
esetben egy misik perszondlunié jott volna létre, amelyet, mint fen-
tebb madr lattuk, ellenkezs elgjellel, de Bathory is szorgalmazott. Elv-
ben ekkor is megteremtédtek volna egy torokellenes haboru el6felté-
telei, amelyen a pdpai diplomdicia annyit dolgozott. A cir viszont
egyetlen fityinget sem volt hajlandé dldozni megvalasztisa érdekében,
és gyakorlatilag semmit sem igért, sem az orszdg torvényeinek meg-
tartdsit, sem torokellenes szovetséget, semmit, kiilonosen azt nem,
hogy dttér, pedig egy katolikus tobbség orszdgban ez alapvetd kove-
telmény lett volna. Ez a verzi6 leginkdbb a litvdnoknak dllt az érdeké-
ben, akik mdr csak a hatalmas szomszéd iranydbdl érkezé multbéli és
esetleges jovébeli fenyegetésre tekintettel, timogattik a cir jelolését.
Latvinyosan tdvol is maradtak a két jel6lt késGbbi kiizdelmében. Lat-
tuk, hogy Possevino fentebb idézett emlékiratiban ezt a verziét min-
denképpen megakadilyozandénak itélee.

A Habsburg dinasztia sajit esélyeit gyengitette azzal, hogy eleve hi-
rom féherceget inditott a valasztasi harcban, akik koziil a legesélyesebb
Miksa f6herceg volt, ezért hivtak a Zborowskiak vezette timogatéikat
maximilianistaknak. A miasik partot feketéknek hivtik, akik arrél kap-
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tak a neviiket, mert gydszuk jeléil fekete szint viseltek, és Zamoyski
koré gytltek, és féleg Kislengyelorszigban voltak erdsek, mivel itt ha-
gyominyosan erds bazisuk volt a disszidenseknek (igy hivtik a Lengyel-
orszagban €16 protestans felekezetek hiveit), akik a kisebbik rosszat, azaz
a svéd Zsigmondot partoltik.””

A pépa bizonytalan volt, nem lett volna ellenére egy Bathory, de tu-
lajdonképpen a svéd jelole sem, akit egy lengyel jezsuita, Stanistaw
Warszewiczki nevelt. De szentszéki szempontbdl a legjobb jeloltnek ter-
mészetesen a Habsburg féherceg szamitott. Az 4j nunciusra, Annibale
di Capuara gyakorlatilag teljesithetetlen feladatot réttak azaltal, hogy a
felszinen pértatlannak kellett litszania egy olyan kiizdelemben, ahol a
megvesztegetés a korteshadjirat mindenki dltal elfogadott része volt.
Rdadasul az eredeti tervek szerint a nuncius tdrsasigdban utazé Posse-
vino nem is ismerte az instrukciénak erre vonatkozé részét. Monda-
nunk sem kell, hogy neki is meg kellett volna driznie a partatlansdg lat-
szatit. A titkol6zds allit6lag annyira sikeres volt, hogy a jezsuita meg
volt gy6z6dve a pipa teljes partatlansdgdrdl. Ezt a kettGsséget csak egy
moédon lehetett megsziintetni, ami be is kovetkezett dprilisban, amikor
a csdszar panaszdra hivatkozva, Montalto biboros és a papa utasitasira
haladéktalanul visszahivtak Lengyelorszagb6l.””” Ezittal végérvénye-

7" Ez nem sokkal III. Zsigmond svédorszigi ttja elStt hdromra béviilt: az ernestidnusokra

(Erné féherceg tdmogatdira), a macimilianistikra, és a cancellaridnusokra (Zamoyski hivei).
WaLTer Lerrscu, Zum polnischen Reichstag des Jabres 1593, Canadian-American Slavic
Studies 13 (1979) 178.

*7> Possevino visszahivisinak ugyanakkor nem kizdrdlag a szatmidri tdrgyaldsokon
vitt szerepe volt az egyetlen f6 oka, amint azt FRakN61 nyomdn véljiik, hanem e mellett,
illetve ezzel szoros Gsszefiiggésben a birodalmi protestdnsokkal, nevezetesen a szisz vi-
laszt6val és kérnyezetével fentartott kapesolatai. Bar Agost szész valaszté kifejezetten j6
viszonyban volt II. Rudolffal, mégis csak a birodalmi protestinsok egyik vezet hatalma
volt, aki kapcsolatot tartott a hugenottikkal is. Possevino a herceg titkdrdval, David
Peiferrel élénk levelezésben dllt, rajta keresztiil prébalta — mint késébb kideriilt illazickat
kergetve — a szdszorszagi katolicizmus és a torokellenes liga tigyét elGbbre vinni. Errél
v6. MPV V11/2, 363-364, 521; BEZOoLD, Rudolf und die Heilige Liga, 351, 363, 365, 368-369.
Egyébként a hercegi titkar torok kérdés irdnti érdeklédésének vildgos jele e témaban irt
mive. V6. Davip PErrer, Imperatores turcici, libellus de vita, progressu et rebus gestis
principum gentis Mabumeticae, elegiaco carmine, Basileae 1550. A csiszdr aggédva figyelte
ezt kapesolatot, ezért levelet irt Bathorynak (1584. mdrcius 11.), amelyben nyomatékosan
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sen. Fentebb emlitettem, hogy diplomaciai mikodése milyen ellenérzé-
seket véltott ki mind a nemzetkézi porondon, mind a Kuridn, mind a
jezsuita renden beliil. A braunschbergi szimizetésbdl is Bathory taimo-
gatdsa miatt tudott csak szabadulni, illetve hogy oroszorszgi tapasztala-
tai miatt pétolhatatlan volt. Ennek a misszionak a kutba esésével és Ba-
thory haldlival e szempillantds alatt vége lett mindennek. A diplomaéciai
sakktabla jrarendezédott. A térség osszes politikai vezetdjét az oroklés
kérdése kezdte el foglalkoztatni, a Bithory altal dédelgetett ligaterveket
azonnal elsiillyesztették.

Miel6tt azonban végképp lelépne a szinrdl, szét kell még ejteniink
egy 1587 elején kelt Gomolinski kirdlyi titkarhoz intézett érdekes me-
morandumdrél, amelyben viligosan 6sszefoglalta a teendSket mind a
vallds, mind a toérokelleni hibord szempontjibdl. E szerint Fjodor car
lengyel kirilysiga mindenaron megakadalyozando, ugyanis az oroszok,
éliikk6n az uralkodéjukkal nem fognak dttérni, birmit is igérnek most a
trénért cserébe, éppen forditva fog torténni, elszor visszafoglaljik az
elvesztett hatdrsivot, majd mélyen behatolnak a kirlysdgba és a sajit
vallasukat fogjik rikényszeriteni a lengyelekre, akik koziil, hogy meg-
konnyitsék a dolgukat, néhdnyat, f6leg litvanokat, megvésarolnak a cél
érdekében. Céljukat mar csak azért is konnyen elérhetik, mert a len-
gyelek vallisilag megosztottak. A mdsik érv, amely a cdr ellen szdl,
hogy megvilasztdsat, tekintettel birodalmanak nagysigara és egységé-
re, illetve a balkdni népekre, a Porta casus bellinek fogja tekinteni. Len-
gyelorszdg azonban nincs felkésziilve a hdborara.”” Elészor tehdt a ki-
rilysdgban kell megvalésitani a vallisegységet, és katolikus uralkodé6t
kell vélasztani. Na de kit vilasszanak? Ezzel pairhuzamosan Acquaviva
rendfénok is utasitdst adott a rendtagoknak, hogy maradjanak tavol a
vilasztési kiizdelemtdl. Possevino janiusban mér Padoviban volt: ek-

kérte, hogy halasztassa el a jezsuita tervezett szdszorszagi utjit, ahol Magyarorszig meg-
segitésének tirtigyén hénapok 6ta tandcskoznak a protestinsok a franciaorszagi hugenot-
takkal egytitt. A levelet v6. ASV Segr. Stato, Germania, vol. 95, fol. 797—8ov.

213 Oscar HavLecki, Possevino’s last statement on Polish-Russian Relations, Orientalia
Christiana Periodica 19 (1953) 299.
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kor kezdédik élete egy tjabb szakasza, amely féleg irodalmi munkdl-
kodassal telt.

A szentszéki semlegességet mindazonaltal nem lehetett fenntartani.
Annibale di Capua az instrukcié ellenére nyiltan dllist foglalt Miksa £6-
herceg mellett, ezért a kovetkez§ évben egy rendkiviili papai megbizot-
tat, azaz egy legdtust kellett Lengyelorszdgba kiildeni a helyzet tisztdza-
sa végett.”* 1591-ben gy hagyta el dllomdshelyét, hogy meg sem virta
az 4j nuncius, Germanico Malaspina megérkeztét.

Az eseményeket értheté médon Sztambulban is élénk figyelemmel
kisérték, amelynek teriileteitS] hossza kozos hatdr vilasztotta el a ne-
mesi koztdrsasigot. A szinte végeldthatatlan sik, olykor dimbes-dombos
vizjirta teriileten a tatdr horddk, vagy kozdk és egyéb martaléeok szinte
akadélytalanul betorhettek, amikor csak akartak. Ezért a hatdr menti
béke meglehetGsen torékeny volt. A problémdk, mint littuk, az évtized
els6 harmadiban kezdtek egyre nagyobb méreteket 6lteni a kozikok
portydi miatt, amelyek a zsikmdnyszerzést szolgdltdk, a szicsiek, illetve
a dnyeperi zuhogék kozikjai ugyanis sok mindent nem tudtak beszerez-
ni. Egyszeribb volt a kereskedelemnek ezt az erdszakos és egyoldald
modjat valasztani. A timaddsok azonban a sok zsakmdnnyal kecsegtetd
keletrdl jové kereskedelmi ttvonalak miatt nemesak szdrazfoldon, ha-
nem a tengeren is elérték az oszmdn fennhatdsigu tertiileteket, a Feke-
te-tenger északi partjatdl egészen délre, az oszmdn févaros kozvetlen
kornyékéig. A gyanit nem oszlatta, hogy Bathory Istvin is megerdsi-
tette a még elédje, Zsigmond Agost és a kozakok kozt kotott szerzédést,
amelynek részét képezte tobb ezer kozik regisztricitja, azaz zsoldlajst-
romba vétele. Ez a kivélasztottak szdmdra egyrészt egzisztenciilis biz-
tonsigot teremtett, mdsrészt igy a korona szert tett egy birmikor moz-
gosithatd haderdre, elsGsorban a torok ellen.””

Sztambul figyelmét nem keriilték el azok a fentebb emlitett tervek
sem, amelyeket a kirdly a sikeres orosz hibortk utin kezdett el sz6v6-

74 Jan Wrapvysiaw Wos, La nonciature en Pologne de Parchevéque Hannibal de
Capoue (1586-1591), Trento 1995.

15 MykuaiLo Hrusuevsky, History of Ukraine-Rus V1I: The Cossack Age to 1625, To-
ronto 1999, 122—123.
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getni a Szentszék és Velence bevondsival. Ezért a szultdn vjfent a len-
gyelek tudtdra adta, hogy csakis egy svéd, vagy egy Bithory jeloltben
gondolkozzanak, sem a cir, sem a csdszdr nem elfogadhat6 a szimara. A ki-
ralyvalaszt6 szejmre, Varsoba érkezd kovete, Musztafa csausz kontor-
falazds nélkiil adta az Gsszegylt nemesség tudtdra, hogy egy Habsburg
megvilasztasit casus bellinek tekinti.””®

Megjelenése még egy dologra felhivta a figyelmet. A csausz Erdé-

z6djon a Lengyelorszagban kialakult helyzetrdl. Készségesen eligazitot-
tik, beszamolva a Habsburg part minden 1épésérdl, ahogyan egy j6 és
hdséges vazallushoz illik. A szultin egyértelmden a fejedelem tudtira
adta, hogy mit vir t6le:

»Erdélybsl embered jéve hozzdm levéllel, kiben az lengyel kiraly halalit jelen-
tetted meg, azért akaratom ez, hogy megént innen, tifelGletek legyen valaki, aki
ott esmét helyében kirily lehessen, azért kiildtem Portdmrél Musztafa csauszt,
valakit te akarsz, az legyen. Azért Musztafa csausz hozzdd jutvan, te magadnak
erre ilyen gondod legyen, hogy az én akaratombdl kirdly 1évén, lissad ha te ma-
gad mégy-e oda, avagy penig atyddfiai, ha vannak azokbél-e valamelyik, avagy
penig ugyan meggondold magadat, hogy ha te magad-e, atyadfiaié valamelyik
megyen el, mert az én akaratom ez, hogy vagy te, vagy az te nemzetedbdl valg
legyen. Valamiképpen te magad gondolod jobbnak lenni, hit énnekem add érté-
semre, mert az atyddfia helyét mds idegenre szillitani nem j6, és valamiképpen
magadban tandcsiddal elvégezed, hogy mint kellene jobbnak lenni, tehdt ugy
add osztin értésemre minden dolgodat, hogy én is innen azonképpen tudjam,
mint lehetek ebbdl segétséged. Ezt is add értésemre, hogy kozel valé atyadfia va-
gyon-e vagy neked, vagy az kirdlynak. Ez igy legyen értésedre.”?77

Az tigyben a fejedelem olyan szorosan egytittmiikodott a portdval,
hogy a szejmre igyekvé Musztafa csaust Fogaras virdban tovébbi inst-
rukcidkkal ltedk el, miként képviselje a Bithoryak érdekeit a kirdlyvé-
laszté gyidlésen. A fejedelem azt tandcsolta neki, hogy ne arulja el, hogy

276 ASVe Senato, Constantinopoli, filza 25, fol. 44470.

*77 Esztergomi Fészékesegyhizi Konyvtir Kézirattira (EFKK), I 310 (Bithory-pro-
tokollum), 223. A kéziratot mikrofilmen haszndltam. A tovibbiakban az egyszertiség
kedvéért az eredeti lelhelyre hivatkozom.
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a kirdlyvalasztisra jott, hanem e helyett mondja azt, hogy rutinmegbi-
zast teljesit. Ezzel nyilvan az volt a célja, hogy a lengyelek ne vidolhas-
sik az erdélyi kormédnyzatot a beliigyekbe val6 beavatkozassal. Ne fe-
ledjiikk, Andras is volt jelolt, Zsigmondot meg egyenesen a szultin
akarta:

,»El8sz6r az hatalmas csiszaroknak eleitdl fogva valé frigyét, szovetségét és ba-
ritsdgit az lengyelekkel, kire oly gondjok legyen most is, hogy oly kirdlyt ne te-
gyenek, ki ebben valami béntdst és haboritdst tehessen, ki igen hamar meglenne,
ha valami idegen nemzetbdl val6 kirilyt tennének, ki vagy ellensége volna az
csdszdrnak [III. Murdd szultinnak], vagy az ilyen régi j6 békesség tartisban sem-
mit nem értett volna, és idegen is volna t8le. Ha penig ebben az vilasztisban az
csdszar kedvét és kéviansigat megtekéntenék, aminemd frigyek békességek ed-
dig vele volt, ez utdn is az lenne. Az tatiroktél bintisok nem lenne, mindenek az
régi llapotban lennének, semmi Gjitds, semmi véltozds semmiben nem lenne.
De ha kiilonben cselekednének, minden dolgokat evvel felforditandk, dj gond-
ban, galibdban ejtenék magokat, kinek az vége csak Isten tudja, milenne. Az ide-
gen nemzetnek szokatlan és idegen természetitél is fussanak, Gjsdgnak ne oriilje-
nek, kiben mindenkor t3bb gonosz, hogy sem j6 szokott lenni. Az kézonséges
torvénynek is, ki minden nemzetségek kozott ez viligon megtartatik, tegyenek
eleget, kibd] megtetszik, hogy efféle fejedelmek vilasztisiban mindenkor az
elébbi kirily gyermekre, ha hol azok nem volnanak, kozelben val6 atyafiaira va-
gyon az tekintet. Ha osztdn azok sem volndnak, tgy szoktanak idegeneket ke-
resni. Azért mindezekért az okokért az Istvin kirély atyjafiaitdl el ne tivozza-
nak, kik kozott elsé az erdélyi vajda, ki szintén olyan, mint ha 6 maga fia volna.
Ezt illeti térvény szerint is, ez nem idegen kiralyok vérébél valé, nem kiilonben,
mintha fia volna. Ehhez az csdszdrnak is kedve vagyon, ezt tigy nevelhetik, mint
akarjik, ez nem idegenkedik az csiszarral, Gjabb dolgot nem szerez nekik, annyit
teszen, mintha most is azon el6bbi Istvin kiraly birnd Sket. Ideje fel6l peniglen
szabadon vilaszthatjik, mert immdr hat esztendeje, hogy birja az erdélyi fejede-
lemséget, kinek j6l viselte azéta gondjit, most is mint éreg ember, mindenbe gy
viseli magdt. Az hatalmas csdszdrnak is nagy kedvébe vagyon, és j6 akaratjabdl is
ajinlja kirdlysdgra nekik. Ha penig az erdélyi vajdt ifjasagdért nem valaszthat-
ndk, vannak idésb atyafiai is Istvin kirdlynak, kik mind id6k szerint smind
penig azon okokért illend6k és méltdk az kirdlynak, kik mell§l sem Isten sze-
rint, sem ez vilig térvényi szerint, sem végezetre az csiszar ajanldsiért és tekin-
tetiért nem illik eltdvozniok. Gondoljik meg az Istvan kirily vélek val6 j6 tettét
is, mennyit firadott érettek, mennyi szerencsében forgott, orszigokat vott,
nagy hasznokat, és j6 hirt nevet szerzett nekik, kirdl ha elfeledkeznek, és most
az § nemzetit, és maradékit megvetik, minden emberektd] hilidatlanoknak itil-
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tetnek érette. Tobb efféle illendd okokkal szélhat nekik, és torok histériakkal is,
és phrasisokkal, hogy ne tessék, hogy innen volna valami értelme, illustrilhatja
a dolgot és megtobbitheti szavit. De ezt minden tton eltivoztassa, és igen meg-
Grizze ettdl magit, hogy ne vegyék azt eszekbe, hogy ne csiszir dltal akarjuk ezt
megnyerni, és az mi megtaldldsunk utdn kildte volna csdszar kovetit, csauszat
hozzdjok, hanem mindenkor tgy viselje szavit, hogy ezt csdszar tulajdon csak &
magitdl izente, és az & javokért, nem egyébért semmiért akarta adni hamarsdg-
gal értésekre.”?78

A titkol6zds dprilisban is tartott. Az erdélyi kovetnek Sztambulban
a német jeloleség ellen kellett dolgoznia, de a lengyelek tudta nélkiil,
bar ebben a kérdésben nyitott kapukat dongetett. A masik ezzel kap-
csolatos feladata volt, hogy eszk6zolje ki a budai és temesvdri pasik
mozg6sitdsit, Gyulafehérviron ugyanis attdl tartottak, hogy a fel-
s6-magyarorszagi csapatdsszevondsok, amelyek Miksa f6herceg érde-
kében torténtek, hatdssal lesznek az erdélyi hatarra is, magyardn meg-
el6z6 taimadastdl tartottak, ha esetleg katonai segitséget kiildenének az
ellenpdrtot iranyité Zamoyski kancellarnak. El kellett azt is érnie, hogy
a szultdn kiildjon egy csauszt a csiszarhoz a fejedelem érdekében. Az
aggodalomra jellemz§, hogy egy mdsik, utdna kiildott rovid levélben a
fejedelem arra utasitotta a kiovetet, hogy ,ldgy és gyenge beszéddel”
érdeklédjon, hogy kell-e katonai segitséget nyujtania a lengyelek-
nek.” A szeptemberi kovetségnek, amelyik az esedékes éves torok
adot vitte, szintén fel kellett vetnie a lengyelorszdgi helyzetet és az
esetleges erdélyi szerepvillaldst. Az Gvatossdg nem volt indokolatlan,
az év végén a kozakok ritortek a moldvai hatdrokra, igy azok csapatai
nem tudtak az erdélyiekkel egytitt hadba vonulni. S6t a szultdn utasi-
tasa szerint éppen a fejedelemnek kellett volna megsegitenie a moldva-
iakat. A tdmadds mogott a csiszari kormanyzatot, pontosabban Ernd
f6herceget sejtették, aki igy szerette volna megosztani a svéd jelolt,
Zsigmond herceg pirti eréket.

Musztafa mdjusban ért haza Sztambulba és nem hozott j6 hireket: a
lengyelek Bithory nem éppen j6 emlékd kormdnyzasa és persze a csalddi

8 EFKK Bithory-protokollum, 224—226.
79 EFKK Bithory-protokollum, 238.
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jeloltek esélyének csokkentése céljabdl rendeletet hoztak az Gsszes ma-
gyar udvari ember eltdvolitdsirdl, akik Bithoryval jottek az orszigba.
Kurzusvaltdskor mér akkor is szokas volt eltdvolitani a régi uralkod6
embereit, de ebben a helyzetben ez egyet jelentett a portai akarattal valé
nyilt szembehelyezkedéssel. A hirt megerdsitette a Musztafa utan
Gyulafehérvarrol érkezd Zsoltay Mihdly. A futdr egyéb érdekességgel
is szolgalhatott, mivel a kirdlyné, Jagell6 Anna nem halt meg, tulajdon-
képpen nem volt interregnum, ezért a lengyel rendek ekkor még elsGsor-
ban neki kerestek egy jabb férjet. Ha ez sikeriil, elmondhattik volna,
hogy nemzeti uralkodéjuk van. Az 6zvegy kezének elnyerésére a Habs-
burg jeloltnek volt a legnagyobb esélye. De széba keriilt médsvalaki is. A
csdszari rezidens beszimoldjiban azt irta, nem is értem, mit akarnak a
Portan — ahol persze rettenetesen felhiborodtak a szultini akarat sem-
mibe vételén —, hogyan gondoljik, hogy a szinte gyermek Bathory, aki
ekkor 15 éves volt, feleségiil vegye Annit, rdaddsul a nagybityja utdn? A
korabeli jogfelfogis szerint ugyanis a masodfoku rokonsdg mar kizarha-
tott egy ilyen megoldist, mivel vérfert6zésnek szimitott. Ha pedig
nem lesz hdzassig, akkor hogyan gondoljik megfosztani a tréntdl An-
ndt, aki torvényesen uralkodik, rdaddsul a rendek eskiit tettek neki,
hogy nem fogjik elmozditani onnan?*

A Portin azonban nem hagytik annyiban a dolgot, hdla a fejedelem
altal a nagyvezirnek allitélag kifizetett 40 ezer dukatnak, amelyet meg-
fejelt még a ruméliai a beglerbégnek adott 15 ezerrel. Az igy megtelel§
moédon motivalt pasik tovabb erdltették a dolgot. Egy a csaszari rezi-
dens altal bekiildott datdlatlan, névtelen jelentés szerint, amely minden
bizonnyal valamelyik csausztdl, valdszintileg az emlitett lengyel szdr-
mazdsi Musztafit6l szirmazott, a dolog a kovetkezGképpen tortént: a
beglerbég magdhoz hivatta az 6reg Sziilejman csauszt tobb masik tdrsa-
sagdban, akik ismerték a lengyel viszonyokat, és kikérte a véleményi-
ket. Hogyan lehetne Bithory Zsigmondot lengyel kiréllyd tenni, le-
hetséges-e a dolog? — tette {6l a kérdést. A csauszok azt a nem meglepd
vilaszt adtik, hogy a szultinnak mi sem egyszeribb. Egy lengyel
nyelvet ismeré csauszt kell Lengyelorszigba kiildeni, hogy semmi-

280 OStA HHStA Turcica I, Karton 61, 1587. V, fol. 79r—80w.
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képpen se merjenek ellentmondani a szultinnak. A beglerbég paran-
csdra Sziilejmdn magihoz hivatott, igy a beszaimol6, és ez az 6reg roka
hosszan beszélt, hogy menjek Lengyelorszagba és az erdélyi fejedelem
szdmdra szerezzem meg a tront. Szandzsikot és mérhetetlen nagysigi
ajandékot igért. En erre azt vilaszoltam, hogy csak a (ruméliai) begler-
béggel tirgyalok, erre elvitt hozzd, akinél ott volt egy erdélyi is. A pasa
aranyhegyeket igért. Azt vilaszoltam, hogy bir az életem és lelkem a
szultdné, és a parancsra elmegyek, de ebben az tigyben nem fogok tudni
semmit elérni. Mert még él a kirdlyné, akinek a rendek megigérték,
hogy nem fogjik letenni, ha pedig nem tud egyediil kormdnyozni, ak-
kor férjet keresnek neki, de az erdélyi a kora miatt nem johet szdoba, és a
valldsa miatt sem (ez Gjabb érdekes adaléka annak, hogy a Bithory Ist-
van kozismert mély valldsossiga, és unokateesének a bigottsagot sirold
katolikus buzgésiga ellenére mennyire nem tartottak ket jo katoliku-
soknak). Egy gyermek nem alkalmas az orszdg kormanyzasira. Ha pe-
dig Anna n6 létére mégis az lenne, akkor meg nem kell neki férfi. Ha
megfosztandk a tronjitél, meg lehetne ugyan vélasztani a fejedelmet, de
akkor mindenki azt mondand, hogy 6t a szultdn kiildte. Rdaddsul a len-
gyelek azt mondandk, hogy megszegték a kirdlynénak tett eskijjiiket.
Musztafa megprébalt egyértelmten és félreérthetetlentil fogalmazni a
pasa el6tt: még ha én keresztény is lennék, és a lengyeleknek elkezde-
ném a fejedelmet ajinlani, rogton kinevetnének, és azt kérdeznék, hogy
vajon a kereszténység eltdrné, hogy egy csausz legyen a dontébiré? De
nemcsak a pasa, a szultdn is nevetségessé tenné magat. Azt mondtam te-
hit, hogy a dolog lehetetlen és nevetséges, felesleges kovetet kiildeni eb-
ben az tigyben. A pasa megdith6détt, mikor elmondtam neki a vélemé-
nyemet. Mdsnap kiildott értem, és megkérdezte, na, mit dlmodtal?
Tényleg nem lehetséges, hogy a vajda lengyel kirdly legyen? Azt vila-
szoltam, hogy nem tudok kirilyt csinilni beléle.”

Ilyen el6zmények utin nem csoda, hogy az 1587 mdjusinak végén
hazautazé Musztafa tirsasigdban, a lengyel rendek képviseletében meg-
érkez§ Krzysztof Dzierzeket fagyosan fogadtik. Dzierzekkel mar talal-
koztunk Moszkvaban, most nem igazi kévet, hanem afféle killonleges

1 Uo., fol. 162r—1630.
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megbizott, internuncius volt, akire az a szerep harult, hogy a rendes,
vagy f6kovetség, de hivtik ezt innepélyes kovetségnek is, atjit el6ké-
szitse, tudassa azokat a vitds kérdéseket, vagy témakat, amelyben a telj-
hatalmi rendes kévetség el fog jarni. Ezeket tobbnyire béketargyaldsok
alkalmdbdl kiildték, akdr egy hdborus idGszak lezdrdsa, akir egy lejirt
béke meghosszabbitisirdl volt sz6, vagy mint most, uralkodéviltis ese-
tén.

Nem oldotta a hangulatot, hogy bar g szekérrel és 6tven emberrel,
tehdt elég tekintélyes kisérettel érkezett, ajindékot nem hozott maga-
val. Nem is kapta meg az ilyenkor kijiré tiszteletet: a legkisebb alla-
mok kovetei kozt kezelték Gket, ami az ellitmdnyban is megmutatko-
zott. Ez fontos fokmérdje volt az illetd kovetség, illetve az 6t kiilds
orszag rangjinak, amire drgus szemekkel figyeltek a keresztény hatal-
mak portai kovetei, megbizottai. Napi 4 birka, 6 kakas, 80 akcse érté-
ki kenyér, 4 metrete bor, két gyertya mindennél ékesebben jelezte a
lengyel kirdlysignak a hierarchidban éppen akkor elfoglalt alacsony
pozicijit. Dzierzeknek az dlland6 fenyegetdzés mellett a jovendd ki-
rily személyére, illetve a kirdlyné jovéjére vonatkozé kérdésektdl sem
volt nyugta. Neki viszont az nem tetszett, és ennek hangot is adott a
csdszari rezidenssel folytatott egyik beszélgetésen, hogy mint mondta,
Lengyelorszigban mindenki csodélkozik, hogy a szultdn a roman vaj-
dasigokkal és Erdéllyel egytitt kezeli Sket. A szultin nem a szokdsos
moédon irt a lengyel magndsoknak, hanem gy, mintha valami begler-
bégek volninak. Azel6tt, panaszkodott, a szultdntdl kaptam kihallga-
tdst, most semmilyen tiszteletet nem kapok. Azt parancsolja nekiink,
hogy az erdélyi fejedelmet, aki még gyerek, vagy Sinta Péter moldvai
vajddt, egy cigdnyt, vélasszuk. Pezzen rezidens erre nekiszegezte a
kérdést, hogy ha nem akarnak sem moldvait, sem erdélyit, sem ndt,
hanem férfit, akkor pontosan kit is akarnak? A jelentés szerint erre a
kovet zavartan elhallgatott.™

Dzierzek helyzete nem volt kénnyd. Kirdly hidnyiban semmilyen
konkrétumot nem tudott mondani, és semmilyen felhatalmazassal nem
rendelkezett a tirgyaldsokra. Nem is képviselte egész Lengyelorszagot,

282 OStA HHStA Turcica I, Karton 61, 1587. V, fol. 160v-1617; V1, fol. 39/—40v.
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mivel 6t a Habsburg ellenes, vagyis a svéd part kiildte. A Bathory hald-
larél beszdmold levelet is a rendek irtdk, kifejezve 6hajukat, hogy a szul-
tan a régi szerz6dések alapjin meg fogja hosszabbitani a békét. Nyilvan-
val6, hogy kirdly hiinyiban erre a szultin nem adhatott semmilyen
garanciat, gondoljunk bele, hogy elkotelezi magit a béke meghosszabbi-
tdsa mellett, utdna a lengyelek megvilasztjik Habsburg Miksit. A ko-
vetnek az volt a feladata, hogy kipuhatolja a szultdn szindékit, tartot-
tak ugyanis egy koncentrilt torok-tatdr timadastdl, illetve hogy id6t
nyerjen, és eszkozolje ki a Porta tiirelmét és joindulatit. Megprébalta el-
érni, hogy a szultdn iltal adott vélaszlevélben ne szerepeljen konkrét
célzis az Shajtott jeloltek személyét illetGen — tehdt hogy még a ldtszatit
is elkeriiljék, hogy a Porta oktrojilja rdjuk a jeloltjét — csak annyi, hogy a
lengyelek valasszanak a bardtaik koziil valakit, aki lehetett akir egy
Habsburg f6herceg is. Ugyanakkor a csdszdri rezidens is hatdrozott erd-
feszitéseket tett annak érdekében, hogy egy olyan levelet kiildjenek a
lengyel szendtoroknak, amelyben nincsenek se pro se kontra nevek em-
litve, éppen azért, hogy ne zirjik ki Miksa fGherceg jeloltségét.”
Dzierzek protokolldris kérdésekben késébb is tengelyt akasztott. A bu-
cst banketten elGszor nem volt hajlandé a szultdnnak adott kézesok
utdn bedltozni az ilyenkor kapott szokdsos 6lt6zékbe, mondvin, hogy
ez a Koztirsasdg szuverenitisinak kétségbevonisa, és kifejtette azt is,
hogy nem tetszik neki, hogy minden hatalom a Portara kiild egy kove-
tet, mintha ez lenne a vildg kozepe. Azt is mondta, Bithory se tartott 4l-
landé kovetséget (ezt a lengyelre érthette, mivel allandé erdélyi kovet,
azaz kapitiba volt Sztambulban).

Ezek utdn nem csoda, hogy az internuncius és a csdszari rezidens fa-
radozésait nem sok siker korondzta, bar ez utdbbi célja elérése érdekében
anyagi dldozatoktol sem riadt vissza. Egy dltala megbizott zsid6 benn-
fentes, Benevisti elgvezette ugyan az tigyet a nagyvezirnek, aki allitélag
azt kérdezte volna, hogy mennyi lenne az a summa, amit erre szinnak,
de sem a rezidensnek, sem megbizjinak, a csiszirnak nem lehettek il-
laziéi; egy ilyen stlyd kérdés pénzzel aligha volt megoldhaté. A kiraly-
vélasztds tigyében két levelet ismertink: az elsG, tudomdsul véve a kirdly

28 OStA HHStA Turcica I, Karton 61, 1587. V1, fol. 31—32z:
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haldldt, arra intette a lengyeleket — kegyes parancsunk, fogalmaz a le-
vél - hogy a nagyri levél kézhezvétele utdn az abban foglaltak szelle-
mében vilasszanak maguknak kiralyt, olyat, mint az elhunyt, aki enge-
delmes szolgdja volt a Portdnak. Ebben az esetben minden rendben lesz,
és meglesz a béke. Bir ebben a levélben semmilyen konkrét utalis nem
tortént a jovendd kirdly személyére nézve — leszdmitva a koziiletek ki-
tételt, ami nyilvinvaléan lengyel jeloltre utalt —, azonban egyértelmd
volt, hogy csakis ,bardti” orszdgbdl szarmazhatott, példaul Erdélybdl.
A hangvétele azonban leereszkedd, és kioktaté volt, ebben Dzierzeknek
igazat kell adni. A mdsik levél azonban, amelyrdl a bailo, aki Velencébe
tovibbitotta, azt irta, nem tudom tényleg nagyri levél-e (az volt), szo-
katlanul kemény hangnemben irédott. Ez a junius 27-én kelt dolyfos
hang levél mér elSirta, hogy se német, se spanyol, se francia, se orosz
jeloltet ne vélasszanak, ha jot akarnak maguknak, csak baritot, illetve
maguk koziil valakit. A vélasztds elgtt pedig tdjékoztassik dontésiikrdl.
Azt is értésre adta, hogy fecsegbkkel, értsd a kovetet, nem foglalkozik,
Gt egyediil a vilasztds érdekli. A felvazolt két lehetSségen kiviil harma-
dik nincs, pontosabban a harmadik lehetGség a hdbora. A levelet a bailo
kollégdja, Pezzen is eljuttatta Pragiba.”*

A lengyel tigyben Szijaviisz nagyvezir egy olyan divint tartott, aho-
va meghivta a moldvai vajda koveteit is. Moldva, amely mint ldttuk,
tronkovetelGvel is jelentkezett, mindenképpen érintett lett volna egy
lengyel-oszmdn habordban. A rdnk maradt révid beszdmol6 tanidsiga
szerint a kovetek megprobaltdk lebeszélni a nagyvezirt a haborurdl,
mondvin, hogy a lengyel hatiron nagy folyék vannak, amelyeken
csak hajokkal lehet dtkelni, amilyenek viszont nem dllnak rendelke-
zésre. A haborit ellenz6khoz csatlakozott a mar emlitett Sziilejmén csa-
usz, aki azt mondta, egy hdbort vagy a Habsburgok, vagy a car karjaiba
I6ki a lengyeleket. Szijaviisz nagyvezir azonban hajthatatlan volt, nem
érdekel, vilaszolta, kit vilasztanak, kapnak egy haborit a nyakukba, s6t
télen elkiildi még a tatdrokat is. Mi hallgattunk, zir6dik a jelentés. Egy
masik nem sokkal késGbb, szeptember 6-7-én kelt jelentés mar Miksa

284 OStA HHStA Turcica I, Karton 61, 1587. VI, fol. 2057—2077, ASVe Senato, Con-
stantinopoli, filza 25, fol. 578r—580r:
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f6herceg valészind megvilasztdsinak fényében irédott. A szultdn nem
fogja eltirni, mondta Ahmed csausznak a nagyvezir, én pedig meg fo-
gom akadélyozni, hogy a jelolt Lengyelorszigha menjen. Ez aligha fog
sikeriilni, valaszolta a csausz, mert Csehorszagon keresztiil fog menni,
igy 3—4 napon beliil az orszigban lesz. Az sem baj, legaldbb iriigytink
lesz arra, hogy kiraboljuk Lengyelorszigot, fenyegetézott a nagyve-
zir” Kozben minden erdfeszités ellenére megtortént, amit majdnem
mindenki szeretett volna elkeriilni; 1587. augusztus 19-én Zsigmond
svéd tronorokost hirdették ki gydztesnek, harom nappal késébb viszont
a Zborowski part Miksit kidltotta ki. Egy késébbi hiradds szerint a 160
kirdlyi tandcsosbdl 136 szavazott a svéd jeloltre.” Hidba volt tehat
meggydz3 a kiilonbség, végsd soron a fegyvereknek kellett donteni.
Dzierzek utdn, 1587 Gszén Gjabb lengyel kovetség érkezett a Portéra,
amely Zsigmond svéd herceg kirillya vilasztisat jelentette be. Nem
sokkal késébb megérkezett a két kiilon-kiilon Lengyelorszagba kiil-
dott csausz is, akik a lengyel rendek levelét hoztik ugyanerrél.”

Mikézben Konstantindpolyban csigalasstsiggal haladtak elGre az
események, a szemben 4ll6 felek 1587. november 24-én Krakké mellett
talilkoztak. A viros fontossigit nemecsak nagysiga adta, hanem az,
hogy a hagyomdnyok szerint itt szoktdk lebonyolitani a korondzast.
Ha Miksa keriti a hatalmdba, meghitsithatja a korondzdst, amelynek
belithatatlan kovetkezményei lettek volna. Ezt elkeriilend§ a ren-
dek még oktéberben dsszegytltek Visliciban és Gjra kinyilvanitot-
tak, hogy vilasztasuk Zsigmondra esett, és amennyiben Miksa eré-
szakkal akarna igényének érvényt szerezni, hadba hivjik ellene a
nemességet. Hasztalan.

Az j kiraly csapatait Zamoyski lengyel kancellar vezette. A sereg-
ben nem kevés erdélyi is volt, Bathory Boldizsir vezetésével Gsszesen 4
ezren vonultak Lengyelorszagba, akiket az ifja Bathory Zsigmond kiil-

85 Hurmuzaxi, 111/1, 94-95, 97.

286 OStA HHStA Turcica I, Karton 65, 1588. I, fol. 83 A vilasztisi kiizdelemrdl
részletesen lisd WavLter Lerrscn, Sigismund I11. von Polen und Jan Zamoyski. Die Rolle
Estlands in der Rivalitat zwischen Konig und Hetman, Wien 2006, 15-67.

87 A rendek augusztusi levelét, illetve a szultin vélaszdt lisd ASVe Senato, Con-
stantinopoli, filza 26, fol. 2357, 266r—267r:
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dott szultdni parancsra. Nem nagyon kellett 6sztokélni, hisz lattuk, a
Béthoryak még egyidltalin nem mondtak le a trénrél. A beavatkozisra
atlatszo urtigyet taldltak, a fejedelem ugyanis arra hivatkozott, hogy
testvérét, Bathory Grizeldiszt, Zamoyski feleségét veszély fenyegeti,
ezért meg kell védenie.”

Miksa krakkoéi véllalkozdsa kudarcba fulladt, nem tudta elfoglalni a
vérost, december 27-én Zsigmondot korondztik meg. A fGherceg Szilé-
zidba hatrilt, ahova kévették Sket Zamoyski csapatai, majd janudr 13-4n
a Byczyna (Pitschen) melletti titkozetben szétverték csapatait. A fGher-
ceg az egész vezérkarral egyiitt fogsigba esett. Seregében magyarok is
harcoltak, Prépostviry Bilint 1600 lovassal és 8oo gyalogossal nem sok-
kal a dontd csata el6tt érkezett meg a helyszinre. A féherceg hadsere-
ge valamivel tébb, mint 6 ezer f6t szamldlt, Bithory Zsigmond Murad
szultdnnak elkiildétt, és a helyzetrdl beszimol6 oktéber 16-ai levele va-
lamivel kevesebb, 4-5 ezer f6ben hatirozta meg a fGherceg seregének
nagysagat.

A csetepaté kapesin a legkinosabb helyzetbe V. Sixtus kertiilt. Ter-
mészetes volt, hogy a torténtek miatt mind Prigaban, mind Madridban
elégtételt koveteltek. Kozvetitésre a Szentszéket kérték fel, akinek a
végeredmény, Vasa Zsigmond megvilasztdsa, aki jo katolikus volt, tu-
lajdonképpen megnyugtaté volt. Sok mulott tehit a Lengyelorszigba
kiildendd papai legituson, Ippolito Aldobrandinin, aki néhiny évvel
késébb VIII. Kelemenként fog a papai trénra [épni.*® A megbizishoz
taimogatdja, Alessandro Farnese, Lengyelorszig biborosprotektora j6-
voltabdl jutott. Sikeres kozvetitése szerepet jitszott abban, hogy végiil
1592-ben papdvd vilasztottdk.

288 OStA HHStA Turcica I, Karton 65, 1588. I, fol. 847v; EFKK Béthory-protokol-
lum, 241.

89 Tax&rs SANDOR, Régi magyar kapitinyok és generdlisok, Budapest é.n., 352-353.
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Aldobrandini a legfelkésziiltebb szakértdt akarta magival vinni,
Acquaviva rendfénok azonban ellendllt. Possevino a fentebb idézett em-
lékiratot kiildte, amelyben a viszaly lecsillapitdsdra dinasztikus eszk6z6-
ket tandcsolt. Fentebb mar littuk, hogy az évtized elején mar folytak
targyaldsok Zsigmond svéd herceg 6sszehdzasitisirdl egy Habsburg fe-
leséggel. Possevino Anna svéd hercegnd és Miksa f6herceg hdzassigit,
tehdt egy kettSs dinasztikus kotelék 1étrehozdsit javasolta, amelyben
csak az volt a bokkend, hogy a holgy eretnek volt. Az elgbbi javaslat
megvalosult, a realitdsok is ezt sugalltik, mig a masik csak terv maradt.

A két £él kozti hosszu és nehéz tirgyalisok Bytom-Bedzinben foly-
tak, és csak a kovetkezd évben értek véget; a lengyel kirdly 1589. mdjus
2-4n Lublinban, mig a csdszdr jilius 10-én Pragiban ratifikdlta a meg-
egyezést. Miksa makacskodott, és csak 1598. mdjus 8-dn (!) irta ald az
egyezményt.” A zdradékban nemcsak az szerepelt, hogy nem lépnek
fel egymis ellen fegyveres eszkozokkel, hanem kételezték magukat
arra is, hogy a torokkel kotendé békében nem fognak a mésik fél szamd-
ra hatranyos feltételeket elfogadni. Ez ziradék tulajdonképpen egy jo-
vGbeli torokellenes szovetség magvit rejtette magdban, legaldbbis a
Szentszék szandékai szerint, a csiszar azonban az adott helyzetben in-
kabb az oroszokkal akart j6 kapcsolatokat dpolni, illetve az oszmdnokkal
val6 béke meghosszabbitisiban volt érdekelt, tekintet nélkiil a lengyel
érdekekre. Igaz, hogy ezt el lehetett mondani a mésik félrél is. Egyszo-
val, dacdra a szentszéki kozvetitésnek, az érintett dllamok sajit, a Szent-
székéhez képest joval korlatozottabb diplomidciai horizontjin nem jelent
meg sem a zzissio, sem a torokellenes hdbord ambiciézus elképzelése.””

3. VARSOI £S SZTAMBULI BONYODALMAK
Miksa vereségével, fogsigival, és szabadon engedésével, majd a

lublini egyezséggel tulajdonképpen semmi nem oldédott meg. A biro-
dalmi rendek tiintetden tovabbra is kirdlynak kijaro tisztelettel fogad-

' A targyaldsokrol és a megyegyezésr6l vo. Lerrsch, Sigismund 111, 86-95.
292 Wos, La nonciature en Pologne, 27-28.
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tak, ésa f6herceg viselkedése sem hagyott kétséget a feldl, mit is gondol
valéjaban az egyezményrdl. A csiszdri diplomatdknak meggylt a bajuk
a magyarokkal. A bedzin-bytomi egyezmény ugyanis rdjuk is vonatko-
zott, nekik is ratifikdlniuk kellett, amire elGszor nem voltak hajlandéak,
arra hivatkozva, hogy ehhez 6ssze kell hivni az orszaggytlést. Ennek a
forrdsok tandsiga szerint két oka volt. A prigai velencei kovet szerint a
magyarok, kihaszndlva a lengyel csapatok lekototeségé, elfoglaltak né-
hdny mar évszizadok 6ta lengyel (zalog)birtokban 1év§ szepességi terii-
letet — egy késébbi jelentésbdl kideriil, hogy Lublérdl és kornyékérdl
van sz6 — amelyeket még Zsigmond magyar kiraly zilogositott el. A
lengyelek természetesen visszakovetelték ezeket. A misik, hogy a len-
gyelek Balassi Zsigmond fejét és joszdgait kovetelték, arra hivatkozva,
hogy felesége (Elzbeta Zborowski) lengyel. A kovetjelentésbdl sajnos
nem deril ki, hogy mivel vidoltik a fels6-magyarorszagi fGurat, felte-
heten része volt az emlitett birtokfoglalisokban, mindenesetre a vad
elég silyos lehetett.”?

1588 janudrjiban, tehdt nem sokkal a Miksa felett aratott gydzelem
utdn most mdr az 4j kirély, II1. Zsigmond egy djabb kovetséget menesz-
tett a Portara. A kiildetés fontossagat jelezte, hogy kovetségbe a lengyel
f6kancelldr rokona, az azonos nevd Jan Zamoyski ment. A feladata
tobbrétd volt, vitt magival egy még oktdber 18-in kelt levelet Zsig-
mond hercegtdl, amelyben beszamolt gdanski partraszallasarol, és kife-
jezte egyértelm szandékat és készségét a béke és a szovetség megjitdsa-
ra. Varsdban tisztaban voltak a portai haborus tervekkel, mivel létezett
egy lengyel hdborut timogaté frakeio, akik kozé a ruméliai beglerbég is
tartozott. A kovet dtjan a kirdly azt kérte, hogy a szultdn ne gorditsen
akadélyokat trénra lépése elé. A nagyvezir el6zékenyen kijelentette,
hogy résziikrél semmi akadaly, s6t katonai segitséget is felajanlott (nyil-
van Miksa ellen), amelyet a kovet éppen olyan el6zékenyen visszautasi-
tott. Mindazondltal ezt a kovetséget sem rangjihoz méltéan kezelték.
Zamoyski két, a nagyvezirnek irott levelében is arra panaszkodott,
hogy az ellatds elégtelen: nem jottem kereskedSkkel, és semmilyen ha-

293 Az iigyrdl és a magyarok dltal timasztott nehézségekrdl: ASVe Senato, Ger-
mania, filza 16, fol. 8788 897, 921, 967; 1077, 12312
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szontalan dologgal, a hison kiviil mindent a magamébdl fizetek, irta, de
mert nem akarja sem magdt, sem a szultdni kincstirt tovibb terhelni, el-
latmanyt a nagyvezirtdl kért.

Mindezek tetejébe még azzal a hirrel is szembesiilnie kellett, hogy
Miksa éllit6lag kovetet késziilt kiildeni, hogy a szultdntdl kieszkézolje a
lengyel trént. Erre vilaszul 6nérzetesen vigta oda, hogy Lengyelorszig
szabad orszdg, uralkodGjit nem a szultdn helyezi oda kénye-kedve sze-
rint, hogy Sztambulban kellene egy ilyen tigyet elintézni, és Miksa 6rid-
si hibat kovet el, ha valdban elkiildi megbizottait. A hittérben a csaszari
rezidens munkalkodott, aki mint ldttuk, az el6z6 évben hasztalan pro-
bélt egy olyan szultdni levelet kieszkozolni, amelyben nincsenek meg-
emlitve név szerint a trénjeloltek.

Zamoyski mésik fontos feladata egy szultdni parancs kieszkozlése
volt, hogy kiildjon parancsot II. Iszlim Girdj tatar kin szimdra, hogy
maradjon nyugton, és ne torjon be az orszagba.”* A tatdr csapatoknak
az volt a szokdsuk, hogy uralkodéviltdskor mér csak azért is, hogy az 4j
kirdly ne feledkezzen meg a szokdsos ad6rol, végigfosztogattik a hatdr-
vidéket. A szultin vilaszlevelében respektilta ugyan ezt a lengyel ké-
rést, szimdra ugyanugy elsérendden fontos kérdés volt a kurzusviltas
gyors és zokkendmentes lebonyolitisa, de a valésigban masként tortént.
Ennek részben az volt az oka, hogy II. Iszlim Girdj valamikor tavasszal
meghalt, helyére ideiglenesen az akkori kalgit, Alp Girajt helyezték,
aki maga is szeretett volna kan lenni. Végiil azonban testvérét valasztot-
ta a szultdn, aki Gazi Girdj néven uralkodott 1596-ig. A trénutédlas ko-
riili bizonytalansigok okoztdk az elmaradt ad6k mellett a késébbi tatdr
tdmaddsokat, amelyek ezekben az években az amugy is torékeny osz-
man-lengyel kapcsolatokat kiilonosen sériilékennyé tették.*

294 OStA HHStA Turcica I, Karton 65, 1588. I, fol. 8570 Zsigmond herceg levele
uo., 84v-85v. A szultdn és a lengyel kirdly kordbbi levélvéltisit vo. fol. 75r—797: A len-
gyelorszigi bizonytalansigok miatt a Porta Iszlim Girdjt 1588 elején mégis az orszdg ellen
kiildte. A kin Akkermannban a t6rok csapatokra valé virakozis kozben dprilisban virat-
lanul meghalt. Sztambul ezutdn lefudjta a tervezett timadist. V6. Koropzieczyk, The
Crimean Khanate, 108.

295 Tvanics, A Krimi Kinsig, 56-58, Koronzieczyk, The Crimean Khanate, 108.
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A fentiekbdl kifolydlag a lengyel diplomécia kényszerhelyzetben
volt, és szinte teljesen megbénult. Az igazi felhatalmazds nélkiili egy-
mast kovetd kovetségek semmitmondé nyilatkozatai a béke feltételeivel
kapcesolatban azt a portai benyomdst erdsitették, hogy nem is akarjik a
békét. Marpedig a fentebb emlitett okok koziil egy is elég lett volna az
oszmdn csapatok mozgésitisira. Erre végiil sok fenyegetdézés és fogad-
kozis utdn csak 1589 nyarin kertilt sor, amikor a szultdn Benderbe ren-
delte a lengyeleket nem tulsdgosan kedvels Heder ruméliai beglerbéget
a csapataival, ezzel pirhuzamosan pedig sulyos kévetkezményeket he-
lyezett kildtasba, ha nem hosszabbitjak meg a békét, amelynek iigye mar
tobb mint egy éve hizédott. Ez a portai nézet szerint a tatdroknak fize-
tend§ 6sszeg mellett a kotelezd ajaindékokat, és a kozdkok megrendsza-
bilyozésit jelentette.”®

A nehezen kezelhetd kozdkok silyos problémat jelentettek, akik al-
landéan az oszmdn birodalom északi, fekete-tenger melléki stratégiai
fontossigu birtokait fenyegették, és akik, mint fentebb emlitettem, Bi-
thorynak is komoly fejtorést okoztak. Akkermann és Bender erédjeit az
oszmén csapatok még a 15. szazadban foglaltak el, és egyszerre voltak a
birodalom északi hidféi a gazdag lengyel-ukran foldek felé, és a f6va-
rosba, Sztambulba vezetd tengeri és szarazfoldi kereskedelmi itvonalak
Moldvin dt vezetd kezdGpontjai. A szilisztrai szandzsdk, amelyhez az
er6dok tartoztak, beékel6dott a krimi tatar kinok és a moldvai vajdasig
kozé, egyszerre ellendrizve mindkett6t.*” Ezeket a stratégiai fontossa-
gu helyeket érték tehdt timadasok a kozakok részérdl, és bar a kiraly és
Zamoyski is azt dllitottdk, hogy ezekhez semmi koziik nincs, a Portin
nem hittek nekik. Pedig hihet volt, amit mondtak, ebben a helyzetben
ugyanis sem az 4j és ifjd kirdlynak, sem nagyhatalmu kancellirjinak
nem allt érdekében a hdborud. Es bar a kozdkok részben lengyelek, rész-
ben ukrinok, illetve oroszok voltak, Sztambul szemében lengyel alatt-

296 ASVe Senato, Constantinopoli, filza 30, fol. 268rv; Hurmuzaxi, IV/2, 148; OStA
HHStA Turcica I, Karton 72, 1590. I, fol. srv, 771 Ezzel kapesolatban v6. még Evpoxiu
Hurmuvzaxi (ed.), Documente privioare la Istoria Romdnilor suppl. 11/1: 1510-1600, Bucuresci
1893, 297-298, 301, 302, 304—305.

297 M. EMEceN FerIDUN, Az Oszmdin Birodalom sztyeppei kijaratai és a moldvai kijaro,
Aetas 18 (2003/2) 21-29.
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valéknak szimitottak, amelynek az érzékenységét novelte, hogy még
nem ért véget a hosszu és pusztitd perzsa habory, ezért nem akart két-
frontos hdborit kockdztatni. A fenyeget6zés és a timadasok preventiv
célokat szolgaltak.

A kozikok mellett a tatdrok jelentették a hatarvidék masik bizony-
talansigi tényezGjét. Emlitettem, hogy Bithory Istvin 6ta a lengyelek
nem fizettek rendszeres adot a tatiroknak, akik nem sokat teketoériaz-
tak, és kihaszndltak az interregnum és a trénviszaly okozta zidrzavart.
Es bar a szultdn igéretet tett, hogy nem haborgatja a hatdrokat ebben a
kényes idGszakban, 1589 Gszén mégis sor keriilt a benderi (Tighina) és
giankeméni(?) torok hely6rség és tatir csapatok betitésére, amelynek
oka és tirtigye a kozdk csapatok portydi, illetve azok megtorldsa volt.
Ezek éppen akkor torténtek, amikor a lengyel csapatok Miksa sere-
gével voltak elfoglalva, ezért a lengyel nemesség joggal érezte azt,
hogy a Porta nem allta adott szavit, és hdtba timadta az orszigot. A
dithiik elsGsorban a nagyhatalmy, de népszerdtlen Zamoyski ellen
irdnyult, aki Bithory Zsigmondon és portai kovetén, Giavay Mikl6-
son keresztiil panaszt tett a Portdn a timadds miatt. Azt allitotta,
hogy provokaci6 tortént, mert a kozdk tdimadds hatterében, amely a
moldvai hatdrok mellett a torok helydrségek ellen irdnyult, és torok
ellenakciét viltott ki, a Habsburg diplomdacia machindciéi hizédtak
meg, amelyek azt céloztik, hogy egy lengyel-torok hatarhaboru ki-
robbandsa utin Lengyelorszdg arra kényszeriiljon, hogy segitséget
kérjen a csdszartol.*®

A hatdrokon kialakult fesziiltség mélyén azonban tovébbra is a
lengyel trén koriili bizonytalansig hizédott, amelynek valédi oka
nem Miksa f6herceg jeloltségében, hanem végsd soron a svéd belpoli-
tikdban gyokerezett. Mdr egy 1588 janudrjiban keletkezett velencei
kovetjelentés felhivta a figyelmet, hogy III. Janos svéd kirdly meg-
igértette a fidval, hogy haldla esetén, akdr tetszik, akdr nem a lengye-
leknek, vissza kell térnie Svédorszigba, hogy elfoglalja apai 6roksé-
gét.” Természetesen nem lehetett tudni, hogy a kirdly mikor fog

298 EFKK Bithory-protokollum, 297-300; Hrusnevsky, History of Ukraine-Rus, 131.

299 ASVe Senato, Germania, filza 14, fol. 298rv.
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meghalni, de mivel mar nem volt fiatal, a nem is olyan tdvoli jovében
szdmitani lehetett rd. Ebben az esetben viszont djra nyitottd vilik a
lengyel trén kérdése, mivel nem sokan szdmitottak arra, hogy Zsig-
mond vissza fog térni vélasztott hazdjaba. Ezzel a Habsburgok, példa-
ul Erng, Alsé-Ausztria kormdnyzdja, akit egyre gyakrabban emle-
gettek Miksa helyett, esélyei néttek volna meg. De felmeriilt egy
misik lehet&ség is: a Porta aggodalommal figyelte a Habsburgok és
III. Zsigmond kozott foly6 hazassigi tirgyaldsokat. A menyasszony
a graci agbol szarmazé Habsburg Anna volt, akin keresztiil Eurépa
leghatalmasabb dinasztidja kertld uton ugyan, de az dhitott lengyel
trén kozelébe keriile. A hdzassigot a fenyegetGzések ellenére is tetd
ald hoztdk, de ettdl, mint litni fogjuk a lengyelorszdgi oszmdn pozici-
6k, héla Jan Zamoyskinak, nem rendiiltek meg.

Nem csoda, hogy a lengyelek komolyan kétségbe voltak esve
Zamoyski kovetségének, majd a tobbinek a soviny eredménye miatt.
Heder pasa mozgésitdsinak id6pontjiban nem rendelkeztek szimottevd
fegyveres erdvel a térségben, a f6kancelldr 20 ezer {6s, Moldva kozelé-
ben Gsszevont serege nem jelentett komoly fenyegetést.’*> A Portin
ugyanakkor tiirelmetleniil vartik az Gjabb, és egyuttal megfelels felha-
talmazassal rendelkez6 kovetséget, és minden késlekedést — joggal — an-
nak tulajdonitottak, hogy a lengyelek hizzik az idét, és megprobaljak
kihaszndlni, hogy a legjobb csapatok, illetve a torok sereg zome még
mindig a perzsa hadszintéren tartézkodtak. Tudtak ugyanis arrdl, hogy,
mint emlitettem, Zsigmond Svédorszigba késziil, és hogy mar folynak
a targyaldsok egy Habsburg menyasszony tigyében. Nem volt nehéz ezt
a két dolgot 6sszeftiggésbe hozni, amibél az a konkldzi6 adédott, hogy a
Habsburg menyasszonnyal egyiitt az egyik f6herceg az orszigba fog
jonni, hogy dtvegye a tront északra tavozo egykori vetélytarsitol.

Ezzel magyarizhat6, hogy Heder pasinak a szultin meghagyta,
hogy tudja meg, a hatdron végre felbukkané Pawel Uchanski teljhatal-

399 ASVe Senato, Roma, filza 24, fol. 78z Zamoyski utin Jedrzej Fredro, Pawel
Uchanski és Mikolaj Topor Czyzewski kovetségeird] tudunk 1589-bsl. Utdna 1590
1591-ben djra Zamoyski kovetkezett. Vo. Dariusz Koropzigjczix, Ottoman-Polish
Diplomatic Relations (15th-18th century ), Leiden—Boston-Kéln 2000, 175.
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mu megbizissal érkezett-e, azaz igazi kovet, illetve, hogy van-e megbi-
zésa az adot illeten. Heder el is beszélgetett a kovettel, aki bevallotta,
hogy bar igen széles felhatalmazassal rendelkezik, az adét illetSen sem-
milyen jogositvinya nincs. A Porta 100 ezer tallér(!) adét kovetelt
Lengyelorszagtol. Nem véletlen, hogy a kévetséget, amelyet egyéb-
ként a hatiron megtimadtak, és dllitélag kétszdz embert elvesztett
(nem dertilt ki, hogy kinek a lelkén szdradt a timadds), igen hiivosen
fogadtik a Portdn. A hideg fogadtatdsnak a ruméliai csapatok mozgo-
sitasa mellett, akikhez a moldvai és erdélyi csapatoknak is csatlakozni-
uk kellett volna — ha Bithory Zsigmondnak nem sikeril ez aldl a
német veszélyre valé hivatkozissal kibujnia — és a tatdr csapatok felbuk-
kandsa adott nyomatékot.*"

Szindn, az 4j nagyvezir fogadkozott, hogy nyilvinosan fogja meg-
aldzni a kévetet. Ennek megfelel6en nem kaptik meg a nagykovetség-
nek kijiré megtiszteltetést sem. A kovetség egy 180 éve(?!) megkotott
békére hivatkozva akarta megkotni az eddigi feltételekkel a békét. A
nagyvezir 3 feltételhez kototte a megegyezést: az el6z8 évi adé megfize-
tését a tataroknak, amelyet ezutdn évenként, rendszeresen folydsitsa-
nak, illetve a kozdkok féken tartdsit.’** Semmi djat nem kovetelt tehidt,
a lengyel hezitaldsnak inkdbb belpolitikai okai voltak: a maximilianistik,
de dltaliban a lengyel nemesség a tatiroknak fizetett adét megaldzénak
tekintette volna. Két honap haladékot kaptak a fizetésre, ami nem volt
sok. Uchanski mar betegen érkezett az oszman févirosba, rdadasul
Sztambulban még a kocsirdl is leesett, ami nyilvan nem tett j6t amugy is
megrendiilt egészségi dllapotinak. Betegsége miatt nem tudott megje-
lenni a kihallgatdson, csak a mdsodkévet, Szindnt azonban ez nem ha-
totta meg, azt kovetelte, nem érdekli, ha horddgyon, de hozzik elé a ko-
vetet, kiilénben hibor lesz.** Nem tudjuk, hogy megjelent-e, de 1590
februdrjiban meghalt. A kévetség teljes fiaské volt. A targyaldsok han-
gulatit kitiinGen jellemzi egy névtelen szemtand, aki a portai csauszok

391 Az adorél vé. OStA HHStA Turcica I, Karton 72, 1590. II, fol. 777; Heder pasa
levelére lisd ASVe Senato, Constantinopoli, filza 30, fol. 3371.

302 OStA HHStA Turcica I, Karton 72, 1590. 11, fol. 117, 48

395 OStA HHStA Turcica I, Karton 72, 1590. I1, fol. 130-147:
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vagy dragominok egyike lehetett, eleven, a sz6fordulatokat visszatiik-
r6z6 beszimoldija: a defterddr egyszerden kutydknak nevezte a kovete-
ket, amikor az adéfizetést firtaté kérdésére kategorikus nemmel véla-
szoltak, mondvin, hogy 8k a béke meghosszabbitisa miatt jottek, és
nem hoztak magukkal mast ajindékba prémeken és 4 angol kutyén ki-
vil. A defterddr erre, hazudtatok hitetlen kutydk, eskiiszom a fejemre,
hogy a tengerbe dobatlak benneteket. A huzavonit végiil a nagyvezir
megelégelte és parancsot adott a kovetség holmijinak lajstromba vételé-
re. Nem volt mit tenni, el kellett viselni a megaldzé eljarast. De legalabb
a szabadsaguk megmaradt, irta a névtelen jelentés irGja, hozzitéve, hogy
kétezer tallérnyi holmit taldltak ndluk, aminek hallatin a defterdar ék-
telen szitkozéddsban tort ki. Utdna gyorsan hazakiildeék dket.>**

A fenyeget&zés és baratsigtalan magatartis az elrettentés és a bloff
eszkoze volt, nehogy a lengyelek Gsszejitsszanak a csaszarral. A lengye-
lek iltal lefizetett csauszok és dragomdnok gy6zkodték a nagyvezirt,
hogy dlljon el a timadisi tervétGl, 6 azonban ragaszkodott ahhoz, hogy
ado nélkil tamadni fog.’™

A szultdn II1. Zsigmondnak irott levelében azzal vidolta a lengyele-
ket, hogy bar a kozik probléma mar §—6 éve hizédik, mégsem tettek ki-
sérletet, hogy megoldast taldljanak ra, amelynek az oka a perzsa hibord,
és azoknak a lengyel uraknak az érdeke, akik a Murid iltal latroknak
nevezett kozdkok mogott alltak. Azt is sérelmezte, hogy muzulmin
foglyokat tartanak, ami megengedhetetlen, ha békét akarnak. A béke
ara 1 milli6 akese, azaz koriilbelil 100 ezer aranyforint volt. Egy midsik,
1590. februdr 15-én kelt kemény és szokatlan hangvételd levelében a ke-
resztényeket Krisztus hamis szektdjinak hivta és a békéért cserébe sa-
lyos feltételeket szabott. Ezek magukban foglaltdk a tamadasokért fele-
16s biinosok példis megbiintetését, az adé bekildését, illetve a hatar
mentén djonnan épitett erédok leromboldsat.?®

304 OStA HHStA Turcica I, Karton 72, 1590. 11, fol. 88y, és ASVe Senato, Constan-
tinopoli, filza 30, fol. 3347—3357; 398/.

305 OStA HHStA Turcica I, Karton 72, 1590. II, fol. 130-147; 887 (ez utébbi kiadva
Hurmuzacki, 11171, 132-133), 1007—1030.

306 A szultin kelet nélkiili levelét lisd ASVe Senato, Constantinopoli, filza 31, fol
7r—9v, ill. OStA HHStA Turcica I, Karton 72, 1590. III-IV, fol. 187-217; a februir 15-eit
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Varséban attdl tartottak, hogy folytatédni fognak a torok—tatar td-
madisok, ezért a hatdron mozgésitottik a lengyel csapatokat. Allit6lag,
bér ez kicsit soknak tinik, t6bb mint 150 ezer embert vontak 6ssze a ha-
tiron, amely azonban ideiglenes volt és csak a védekezésre kapott paran-
csot. Sztambulban sérelmezték a moldvai élGillatok nagy szimban valé
elhajtdsit is, amely egyrészt a térségben tartézkodd oszmén és tatdr csa-
patok illetve a torok féviros ellitdsit szolgdlta, és mellesleg nem kevés
bevételt hozott a vajdasignak is. Eytzing utéda, Bartholomieus Pezzen
csdszari kovet azt irta, hogy a lengyelek gy akarjik a békét, hogy koz-
ben nem hajlandéak a tatdr adét fizetni >’

Mindazoniltal a Portinak egyaltalin nem dllt érdekében tilfesziteni
a hirt. A lengyelek 6tvenéves békét kotottek az oroszokkal (amelyet
néhiny évvel késGbb megszegtek), egy oszman timadas virhat6an a ko-
zaksagot a lengyel zdszlok ald terelte volna, de kérdéses volt a moldvai
vajdasig és az erdélyi fejedelemség magatartdsa is. A térségen dtvezetG és
nagy hasznot hozé kereskedelmi kapcsolatok is kért szenvedtek volna
egy hdbort esetén. Egyszéval Lengyelorszig még igy is tdl erds volt,
pontosabban fogalmazva, akadt gyengébb zsikmdny. Taldn ezekkel az
okokkal van 6sszefiiggésben, hogy a frakcidharcok dulta Portan Szindn
nagyvezir ellenségei ugy littdk, hogy a lengyel iigyet 6 kredlta a partfo-
goltjaival, tehit neki is kellene lezarnia, mégpedig békés dton. 3

EFKK Bithory-protokollum, 379-383. Erdekes ugyanakkor, hogy az egykori velencei
kévetjelentések hatdrozottan llitjik, volt olyan szultdni levél is, amely évi 250 ezer
arany adét és a muszlim hitre valé dttérést kovetelt. Ez utdbbi kiilonosen szokatlan kérés,
ugyanakkor a hir valédisigit erdsen kérdésessé teszi, hogy ezt a levelet nem ismerjiik,
csak a fenti kettdt. Az is furcsa, hogy a bailo dltal bekiildott levél, amelyet a csdszari rezi-
dens is tovibbitott, egy szét sem ejt errdl, de a tobbi jelentésben sem olvashatjuk ezt a
szultdni Ghajt, kizdrélag a pragai kévetjelentésekben szerepel. Ez felveti annak gyanjit,
hogy a kacsit a lengyel kévetség roppentette fel j6l meghatdrozhat6 politikai szandékbol.
Mind az aprilisi, mind a mdjusi jelentésben a hir forrasaként a lengyel kévetet jelolték
ugyanis meg, aki egyébként Prigibél a birodalomba szindékozott tovibbutazni, hogy se-
gitséget kérjen az ottani hercegektdl, illetve rajtuk keresztiil az angol és francia kirdlytdl.
Ugyanez a szindék vezette a pragai udvarba is. V6. ASVe Senato, Germania, filza 17, fol.
257, 56v.

307 OStA HHStA Turcica I, Karton 72, 1590. III-TV, fol. 770.

308 OStA HHStA Turcica I, Karton 73, 1590. V-V, fol. fol. 69rv.
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Ezzel magyardzhat6, hogy a ruméliai beglerbég parancsot kapott,
hogy ne kelljen 4t a Dundn. Aggaszté hirek érkeztek arrdl, hogy a len-
gyelek segitséget kértek a cartol, aki a nogaj tatdrokkal jon, illetve hogy
Svédorszag, Dania, a csdszir, az erdélyi fejedelem és a papa is segitséget
igért. A kulcspozicidban 1évé Moldva vajddja, Péter a szokdsoknak meg-
feleléen mindkét felé tirgyalt, a nagyvezirnek 200 ezer akcse ajindékot
igért, és arra kérte, hogy a hdbort téritse el Lengyelorszigtdl, kancel-
larjat, Bartholomeo Brutit pedig, aki mint litni fogjuk, nagy szerepet
jatszott a megegyezés tetS ald hozataldban, Lengyelorszagba kiildte. Bé-
két akart a tatdr kin is, egyrészt mert bizott abban, hogy a lengyelek fi-
zetni fognak, illetve mert attdl tartott, hogy Lengyelorszig meggyen-
gitése az G pozicidit is rontani fogja, ugyanis szinte minden oldalrél a
torok teriiletek vették koril >

Az oszmin kovetelések tehdt megiitkozést keltettek Lengyelorszag-
ban. Ezt bizonyitja Zsigmond lengyel kirily 1590. dprilis 6-dn kelt leve-
le, amelyben a virtnil keményebb portai feltételek miatt méltatlanko-
dott. Mindkét orszdg koribbi uralkodéi megdrizték és betartottik a
békét, most viszont a kozakokra hivatkozva a szultdn nem hajlandé erre.
A kozakok mogott nem a lengyelek allnak, erre példinak Istvan kirdly
egyik kozikokhoz kiildott kovetének, Jerzy Glebockinak az esetét hoz-
ta fel, akit a vizbe dobtak. Nem gy6z csoddlkozni az adékovetelésen is,
»mert ezt azoktdl szokds kovetelni, akikkel hiboriban vagyunk, mi és
elédeink, irja, éppen hogy a békét dpoltik a Portdval. Talan bizony a
lengyeleknek vériik ontdsival kellene a szultdn baratsagat kiérdemel-
niiik?” A kovetelés teljesitésére kiilonben is olyan révid hataridGt sza-
bott, hogy lehetetlen teljesiteni. Az orsziggylést egy hénap alatt egy
olyan nagy orsziagban képtelenség Gsszehivni. Ezért el6szor kiild egy
internunciust — ez volt Zamoyski —, aki elGkésziti a f6kovetség atjat. >

309 OStA HHStA Turcica I, Karton 73, 1590. V=V, fol. 81rv.

319 ASVe Senato, Constantinopoli, filza 31, fol. 3347—3357. Az 4j lengyel kévetség so-
rait a moldvai vajdasig ambiciézus kancellirja, Bartholomeo Bruti is erésitette. O fordi-
totta le a kirdly levelét, Szindn azonban gyanakodott, ezért a moldvai kancelldr dltal adott
forditdst djracsindltatta. A tirgyaldsok az el6z8ekben emlitettekhez képest némileg el-
térd hdrom pontban kristilyosodtak ki: 1. a kozdkok féken tartdsa, pontosabban kiirtdsa.
Elvértik egyuttal az dltaluk okozott kirok megtéritését. 2. a fogoly torokok visszaaddsa,



200 OGRSEGVALTAS

A szultdn két levelet is irt, az egyiket az angol kirdlynénak — errél a
levélrél késébb sz6 lesz — a mésikat a lengyel kirdlynak vélaszul fentebb
idézett dprilisi levelére. Alapmotivuma a kozikok megsemmisitése volt,
Murid Gket tette felelGssé a vérontasért, kozvetve pedig a lengyele-
ket, akik vadjai szerint menedéket adtak a perzsa haborut kihasznalé
egyre merészebb kozdkoknak. A békeszandék és igéretek, amelyeket
Zamoyski tolmdcsolt, és persze az angol kozbenjirds hatdsira azonban
hajlandénak mutatkozott elllni haborus szindékaitdl. Ez volt a felszin,
a sztambuli csszari rezidens azt irta haza, a lengyeleknek fogalmuk
sincs arrél, hogy Zamoyski és Bruti tulajdonképpen titokban, azaz fel-
hatalmazds nélkiil visiroltdk meg a békét és tettek igéretet a kozakok
engedelmességre kényszeritésére vagy kiirtasira."

Az Gjabb tinnepélyes kovetségre mindazonaltal még egy teljes
évet varni kellett. A t6rok kovetelések ugyanis belpolitikai valsigot
robbantottak ki. Egy 1590 oktéberében kelt névtelen portai feljegy-
zés szerint a kovetelések hallatin az addig Zsigmond pértjin 1évGk is

3. 100 6ltézetnyi cobolyprém a szultinnak. Ez utébbi kompromisszum eredménye volt.
A nagyvezir a kihallgatdson azt mondta Zamoyskinak, hogy elfogadja a lengyel igényt —
ezért a lengyel és az angol kovet 12 ezer tallért és 5o prémet, a moldvai vajda pedig még 20
ezer akese értékd ajindékot igért — hogy ne pénzben, hanem cobolyprémben fizessenek,
a lengyel rendek ugyanis nem voltak hajlandéak arrdl az ajindékrdl (extraordinarium)
szavazni, amelyet a rendes tatdr adén feliil koveteltek. Ezt az értékes prémet egész Euré-
pa, de az oszmdn birodalom is Oroszorszagbdl szerezte be, ilyen mennyiségben ugyanis
sehol méshol nem volt fellelhetd. Ez volt egyébként az egyik £6 exportcikke, és mint fen-
tebb a rémai és velencei példan littuk, ajindék gyandnt az orosz kovetségek ezt szoktdk
vinni. Ezt a nagymennyiségd sz6rmét tehit elészor be kellett szerezni az oroszoktol,
majd tovdbbitani a Portdra. Szindn azonban azt taldlta ki, hogy inkébb szerezzenek enge-
délyta cirtél, hogy torok kereskeddk mehessenek a cobolyprémért, 6k ugyanis ki voltak
tiltva Oroszorszagb6l. A béke egyik feltételét tehat tigyesen Gsszekototte a kereskedelmi
kapesolatok épitésével. Ugy ttinik, ez csupdn egy étlet volt, a forrsokban ugyanis
késébb nem taldlkozunk ezzel az érdekes felvetéssel. Ugyanakkor ezt az ajindékot évi
rendszerességgel vartik el, a gyakorlatban tehdt ez addt jelentett volna. A lengyel béke-
szindék komolysdginak demonstrilisira Zamoyski azt is felajinlotta, hogy mig a f6ko-
vetség ide nem jon — ezt 6 hénapon beliil virtik — Sztambulban marad, illetve annak biz-
tositékaként, hogy a kozakok nem fognak tamadni. OStA HHStA Turcica I, Karton 73,
1590. V=VI, fol. 224v—225v.
A két levelet lisd OStA HHStA Turcica I, Karton 73, 1590. V=V, fol. 286/—2900.
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atdlltak Miksa pdrtjira és a kancelldr helyzete is megingott. Sokan
szerették volna tisztségeitSl megfosztva ldtni. A rendek nem akartak
extraordinariumot fizetni, mert azt mondtak, ha egyszer adnak, akkor
attél kezdve mindig kell, a kozakok kiirtisa pedig biztonsigpolitikai
szempontbdl volt lehetetlen, ugyanis, meriilt fel a kérdés, ebben az eset-
ben ki fogja megvédeni a hatdrokat a tatiroktdl? A nehézségeket tetéz-
te, hogy mint fentebb emlitettem, a szejm hatdrozata nélkil semmilyen
lényeges kérdésben nem donthetett a kiraly: 6ssze kellett tehat hivni, az
idépontot pedig Szent Mdrton tinnepére, 1590. november 11-ére tizték
ki. A helyzet silyossigit Zamoyski kancelldr rokondnak irt levele mu-
tatja: ,, T'éged Kis- és Nagylengyelorszig, nem pedig a kirdly vagy a ki-
rélysig (értsd a nemesség) kiildott. Egész Nagylengyelorszig Miksa {6-
herceg zsebében van, amelynek a rendjei nem akarjik elfogadni az
adofizetést, ez esetben kizardlag a nagyvezir joindulata mentheti meg az
€letedet, mert semmilyen tit6kdrtya nem lesz a kezedben.” Szerinte a
hiboru igy elkeriilhetetlen lesz. A hazdért meghalni édes dolog, idézi a
szalloigét, ez lehet az egyetlen vigasza, ha 6t, a rokonat megolik. De min-
dent megtesz, hogy a kirdlyt, a nemességet, az el6kelket beldtdsra birja.

De a kancelldr rokona is irt haza a rendeknek és a kiralynak, vildgos-
sd téve, hogy hidba virnak a kiils6 hatalmak segitségére, Svédorszagra,
Dinidra, az oroszokra és a tobbiekre, nem fognak segiteni, a torok pedig
le fogja igazni az orszigot. Ebben a helyzetben nem az a kérdés, fizet-
nek-e adét, hanem hogy barmi aron, de meg kell vasarolni a békét, mert
most még megfizethet§ dron lehet.””

3 OStA HHStA Turcica 1, Karton 73, 1590. X-XII, fol. 5470, s50. Zamoyski
1590. mércius 21-én a vars6i szejmen elmondott beszédében hangsiilyozta, hogy egyediil
Lengyelorszdg nem fizet rendszeres adot a toroknek, tehdt a jelenlegi helyzetben a béke
érdekében 100 ezer forint kifizetése a lengyel kovet részérdl, amelyet a cobolyprém el-
adisabol fedez, szikséges dldozat. Kiilondsen, hogy a pipdn kiviil komolyan egyetlen ke-
resztény hatalom sem ajanlotta fel a segitségét, az egyhdzfG is azzal a feltétellel, ha a béke
megkotésének reménye kitba esne. Ezzel kapesolatban felemlitette Bathory tgymond
csodalatos tervét, akia cdr utdn a szultdn ellen akart fordulni, és a sahhal sz6vetkezve egy
kombindlt tengeri-szdrazfoldi haborut akart inditani. A terv részleteirdl gondterhelten
érdeklsds XTII. Gergelyt azzal nyugtatta meg, hogy biztos magdban, tudja mit és hogyan
csindljon. O, a kancelldr pedig lejegyezte Bithory dsszes tervét, és kész a kiraly elé tarni,
de csak titokban, nehogy magukra vonjik az ellenség figyelmét. A Musztafa csausszal
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A novemberi orsziggylés nagy vitdk utin, de megerdsitette a bé-
két. Mir csak az tinnepélyes lengyel kovetségre kellett varni. Kozben
azonban egy wjabb tigy tette fesziiltté az oszmdn—lengyel kapcsolatokat.
Elterjedt III. Zsigmond apjanak, III. Jinos svéd kirdlynak a haldlhire.
Mir arrdl kezdtek beszélni, hogy ott akarja hagyni Lengyelorszigot,
hogy elfoglalhassa a svéd trént, amelyért apja annyit kiizdott. Ennek
meg is volt az esélye: Jinos ugyanis, hiiba volt kivinatos a lengyel trén,
sokallotta a lengyelek dltal kért arat, amely magdban foglalta az Gsszes
baltikumi svéd héditas visszaadasit, beleértve a Jagell6 linnyal kotott
hazassagért kapott teriiletet, amely a jegyajindék volt. A lengyel kirdly
pedig kijelentette, hogy inkdbb vilasztja a biztos atyai 6rokséget, mint
egy bizonytalan vélasztéi kirdlysigot. Ez azonban annak veszélyét veti-
tette eldre, hogy a lengyel trén megiiril, és helyére Miksa fog 1épni:
mint littuk nagy partja volt az orszdgban, rdadasul ekkor mdr javaban
folytak a tdrgyaldsok III. Zsigmond és Habsburg Anna hizassigarol.
Ezzel mondani sem kell, djra felrémlett annak veszélye, amelyet a Porta
mindenképpen szeretett volna elkeriilni, és amelynek érdekében végiil
is beletorédott a svéd herceg megvélasztisiba. Egy Habsburg vezetés
alatt létrejové hatalmi koncentracié kialakuldsa felboritotta volna nem-
csak a kelet-eurépai viszonyokat, hanem tovabb erdsitette volna egész
Eurépa feletti amugy is meglévd hegemonidjukat. Bir II1. Janos csak
1592. november 27-én halt meg, eltte sokdig betegeskedett, a Habsburg
hazassagra £él évvel halila eltt végiil sor keriilt.

folytatott tirgyaldsai két problematikus pontra vildgitottdk rd, egyrészt a kozak betoré-
sekre, amelynek kapcsdn mér Bithoryt is hdboraval fenyegették meg, illetve a Miksa £6-
herceg és testvére, Vasa Anna kozti hizassig tervére. V6. La deffaicte des tartares et turcs
Jaicte par le seigneur lean Zamoisky. .. Le discours de lean Zamoisky. .. et la réponse de Sigismond

111, Paris 1859, 37-39, 42, 47.
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4. TARGYALASOK A PorTAN Es ROMABAN

Zamoyski kancellir nem volt kénny helyzetben: azt még keresztiil
tudta vinni, hogy Miksit ne vélasszik meg, a svédorszagi torténésekre
azonban nem volt kézvetlen rdhatdsa, és a f6herceg intrikdit, illetve az
4j kirdly Habsburg Anndval kapcsolatos hdzassdgi szindékat sem tudta
megakadalyozni. Mir pedig ez utébbi kett§ volt a Portdval val6 meg-
egyezés nagy akaddlya. A tatdr adéval kapcsolatos huzavona hitterében
is ez a bizonytalansdg huzédott meg. Bekiildése a béke eldfeltétele és
egyuttal megviltdsa volt, és természetesen presztizskérdés, amely a
Porta hatalmdt és befolydsit szimbolizalta.

A hédboritdl val6 félelemrdl, a veszély nagysigirdl az 1591 mdjusiban
Zamoyskival tirgyalé Gyulaffy Lestdr fejedelmi titkdr igy tudésitott:
»1gen szoros vala akkor a kapcza. Nagy hirtelenséggel expedidlnak [kiil-
denek] vala. Felette igen rémiilt vala mind urunk és mind az egész tanics.
Ejjel nappal mentem postan, a mint mehettem.”” Az tértént ugyanis,
hogy Zamoyski, a portai kivet a béke érdekében 50 koteg cobolyprémet
igért a szultdnnak, és mar az iinnepélyes kovetség engedélyét is kiallitot-
tak, amikor hirtelen az egészet visszavontdk. Ennek az volt az oka Gyu-
laffy szerint, hogy amikor ezt az ajindékot rendszeres juttatdssd, azaz
egyfajta adévi akartdk véltoztatni, a kovet értésiikre adta, hogy errél sz6
sem lehet, feldiithodtek, és habortval fenyegetdztek. A Porta énbizalmét
novelte, hogy a francidk, az angolok és a spanyolok sorban dlltak, hogy
békét, illetve szovetséget kissenek vele, az osztrak fGhercegekrsl meg ne
is beszéljink, akik a szultdin semmilyen igazsigtalan kérését nem meré-
szelik visszautasitani, igy Gyulaffy. Ezért Bithory Zsigmond a régi ba-
ratsagra és szovetségre hivatkozva esedezett Zamoyski kancellarndl, hogy
forditsa el a hdbort a térségrél, amely kitorése esetén igy vagy dgy, de a
fejedelemséget is magdval rdntotta volna.’**

Egy riank maradt érdekes, mircius végén sziiletett beszimol6nak
hila — sajnos nem deril ki sem a levélir6 (talin az egyik portai drago-
mdn), sem a cimzett személye — részletesen ismerjiik azt a huzavonat és

3% Gyulaffy, 65.
3% Gyulaffy, 64.
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szinjatékot, amely a diplomdciai alkudozdsok kotelezd, bevett koreogra-
fidjdhoz tartozott. Amikor III. Zsigmond 1591 janudrjiban keltezett le-
velét felolvastak a szultdnnak, az dithésen kifakadt. ,, Mit akar a kirly
ezzel? Egy arva szot sem ejt se kévetrdl, se adérdl! Békét akar, ezt jol tu-
dom, de nem vagyok hajland6 erre feltételek nélkiil.” Majd Szindnhoz
fordulva: ,,miért nem inditottdl habortt, amikor ldttad, hogy két ho-
napja miést se csindlnak, csak kibuvokat keresnek?” Mikor pedig Szindn
Heder szilisztrai pasa visszarendelését kérte, a szultin nem egyezett
bele, s6t a ruméliai beglerbéget is a lengyel hatar kozelébe rendelte. Erre,
folytat6dik a beszamol6, a nagyvezir a f6ldre dobta a kirdly levelét és azt
mondta, a lengyelek ostobik, hogy egy ilyen fontos tigyet két honap
alatt sem képesek elintézni, taldn hiborat akarnak? ,,Annak a vén ku-
tydnak — a Sztambulban elhaldlozott Uchanskira célzott — a rimankoda-
sira a télen megigértem, hogy visszafogom a tatdrokat az adéért cseré-
be.” Aztin még sok ronda dolgot mondott a beszimol6 szerint, és
haragja jeleként a lengyel kovetek ellitmdnyit is lecsokkentette.?

A Portin két frakcié harcolt egymiéssal: az egyik a tengeri hibort
mellett kardoskodott, vezetdje Ferhad pasa volt, a masikat Szindn irdnyi-
totta és szarazfoldi haborut akart. Nem tudunk arrdl, hogy Szindn valaha
is a mdsik pdrton lett volna, ugyanakkor adatok sokasigdval rendelke-
ziink arrdl, hogy éppen ebben az id6ben kezdett el ErdélytSl nagy
mennyiségd kendert és vasznat kovetelni az adon feliil, amelyek a tengeri
haborthoz voltak sziikségesek. Mivel 1589 dprilisa 6ta volt nagyvezir, az

35 OStA HHStA Turcica I, Karton 75, 1591. IV=V, fol. 770—78s: TII. Zsigmond le-
vele tényleg csak dltalinossagokban mozgott, semmilyen konkrétumot nem tartalmazva
abékekotés feltételeit vagy ajinlatait illetSen. A helyzet késGbb sem viltozott: egy mésik
névtelen jelentés szerint még mindig nagyon dith6sek Sztambulban az id6hizds miatt. A
nagyvezir megfenyegette Zamoyski kovetet, hogy ha nem jon nyolc napon beliil vélasz,
életével fizet, az 4j ruméliai beglerbég pedig utasitist kapott, hogy révid idén beliil indul-
jon Szilisztridba, majd Lengyelorszig ellen. Tovabb borzolta az idegeket, hogy a tatdrok
sem egyeztek meg a lengyelekkel és djra portydztak, a kozdkok kozben szintén ezt tették,
és néhdny hajét is kiraboltak. Erdélynek sem volt nyugta, a nagyvezir tovibbra is azzal
fenyegetSzott, hogy beglerbégséggé teszi, ezzel szerinte a németeket és a lengyeleket meg
lehet zaboldzni, de végiil megelégedett az ad6, értsd kiilonad6 emelésével. A kirdly 1591.
janudr 24-én Varsébdl kelt levele: OStA HHStA Turcica I, Karton 75, 1591. V-V, fol.
36r—377; a szultdn reakcidja: fol. 370—38%
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intézkedés egyértelmten Shozza kothets. Egy késébb még idézendS be-
szdmol6 szerint az angol rezidensnek, aki kitartGan ostromolta a tengeri
habor tigyében, bevallotta, hogy a témdt illetGen nincs teljesen képben.
Ez Gyulaffy verzi6jat latszik alitimasztani, aki mint litni fogjuk, azt alli-
totta, hogy a tengeri késziilédés blotf volt, a nagyvezir mindenkinek tul
akart jirni az eszén. A pénzt, a kendert, a visznat és a tobbi anyagot mds-
hoz is fel lehetett haszndlni: egy szdrazfoldi hadsereg felszereléséhez is,
példaul satrakhoz. Eppen az 1591. évben indultak meg azok a szarazfoldi
portyik, amelyek Haszan boszniai pasa betoréseivel kezdddtek, amelyek
mai ismereteink szerint a tizen6t éves haboru kirobbandsihoz vezettek.
Lehet, hogy a nagyvezir tudatosan késziilt a hdbortra, és az ellenfelet
miér ekkor gondosan kiszemelte, s a csiszir elleni hibord meginditdsinak
oka pedig nem is annyira a sziszeki vereség miatti diih volt, hanem egy
mir eleve kidolgozott terv alapjin robbantottdk ki?

Ez alkalommal azonban dgy tinik, elszimitotta magdt. 1591 augusztusi-
ban, nem sokkal a hivatalos lengyel kovetség megérkezése el6tt a szultin me-
nesztette, és vetélytarsit, Ferhadot tette a helyébe. A csiszari rezidens szerint
bukdsit az el6z6 fejezetben részletesen ismertetett lengyel tigy okozta.

Ugyancsak augusztusban érkezett Sztambulba régi ismerdsiink,
Dzierzek, és a kancellir rokondval, Zamoyskival kezdett egyszerre tir-
gyalni. Annyira nem alltak széba egymdssal, hogy kiilon szillison lak-
tak, és a megbeszéléseiket is igyekeztek kiilon folytatni ' Segitdjitk a
mir az el6z6 évben bevalt Bartholomeo Bruti volt. A konfliktus oka bel-
politikai, és nem személyes természetd volt.

III. Zsigmond ugyanis birmennyire sokat koszonhetett Zamoyski
tdmogatisinak, nem bizott benne. Joggal, hisz a kancelldr elsd szima je-
Iltje a Bathory dinasztia valamelyik tagja volt, akikhez, mint fentebb
lattuk, csalddi kételék is fizte, azon kiviil tulsigosan is nagy hatalma
volt. Eppen ezért trénra keriilése utin megkezdte a kancellir pozici6i-
nak szisztematikus gyengitését. Ez elsGsorban a Zamoyskihoz hii embe-
rek kiszoritdsit jelentette a hatalombél?” Az egyik sdlyos konfliktust

36 OStA HHStA Turcica I, Karton 76, 1591. X=X, fol. 217—25.
37 Wos, La nonciature en Pologne, 31-33; Erdely és a Szentszék, x11; Horn, Bi-
thory Andrdis, 173-174.
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Bithory Andrds krakkéi ptispokségének tigye kavarta. Ezt a tisztséget
még Bithory Istvin alkudta ki a Szentszéknél, és mindenki arra szimi-
tott, hogy az 1j kiraly jovahagyja ezt az évek ota el6készitett tigyet.
Nem ez tortént, s6t a krakkéi ptispokkinevezés volt a kancelldr és a ki-
raly viszonydnak egyik szakitoproblémdja. A varakozasokkal ellentét-
ben ugyanis I1I. Zsigmond nem Andrist, hanem Jerzy Radziwillt jel6lte
és fogadtatta el. Ez nem csak a szébeli megegyezés felrigisit jelentette,
hanem a kirdlysig torvényeinek megsértését is, Radziwilt ugyanis lit-
van volt, és torvény irta el8, hogy lengyelorszagi pozicidkba csak len-
gyelt, vagy lengyel honositissal rendelkezd nemes embert emeljenek.
Roéma ellenkezés nélkiil jovahagyta a személyi véltoztatdst.

A Habsburg hercegndvel tervezett hdzassig, illetve a svédorszagi dt
koriili machindciok végképp szembedllitottak a kiralyt, illetve portai
kovetét és a kancellart. Dzierzek a kirdly embere volt — egyébként mar
ez a kettGs kovetkiildés is jelezte az dthidalhatatlan ellentéteket és a
mély bizalmatlansigot —, és megbizdsinak megfeleléen minél hamarabb
nyélbe akarta iitni az egyezséget, amely igazibdl a fentebb emlitett vita-
pontok koriil forogott. A 100 6l cobolyprémet évi adévd akartik tenni,
ami elfogadhatatlan volt a lengyelek szimara. Zamoyskit azzal is megva-
dolta kovettdrsa, hogy csak hizni akarja az id6t, mivel megbiz6i a kovet-
kez3 évben haborura késziilnek a torokkel. A kirdly mdsik kovete, Resz-
ka, aki néhdny évvel korabban, 1§89-ban Rémaban jirt, Dzierzekhez
hasonldan szintén megprobélta lejiratni a kancellart, azzal véddolva,
hogy Lengyelorszig elpusztitsira torekszik.

Dzierzek és Reszka vadjait, legalabbis latszolag, alitdimasztotta, hogy
Zamoyski kovet az oszmdan fGvirosban a bailival egy torokellenes ligardl
targyalt. A velencei persze iigyesen kibujt mindenféle kotelezettségvalla-
las el6l, viszont abban megdllapodtak, hogy a két dllam kovetséget fog
meneszteni egymashoz. A kancellir nem sokkal korabban felvette a kap-
csolatot Velencével egy esetleges torokellenes hdboru esélyeirdl puhato-
16zva — erre célzott Reszka — és amirdl Alberto Badoer rémai velencei ko-
vet egyik 1589. oktdber 28-ai levele is tdjékoztat. Zamoyski ajinlata egy
téli hadjaratrdl szolt, amelyhez szamitdsai szerint 5o ezer fegyveresre lett
volna sziikség. Ehhez anyagi segitséget kért. A ligdnak tagja lett volna a
pdpa — & adta volna a legt6bb pénzt —, a svéd, a din kirdly, de segitséget
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igértek a birodalmi rendek, és Velence is. A lengyelekkel valé kemény
portai bindsmdéd okai részben ezek a targyaldsok voltak. Reszka t6bb al-
kalommal talilkozott a velencei kovettel, akinek a dézsénak szant levele-
ket adott at. Cserébe Badoer is megmutatta a valaszlevelet, amely a szokds
szerinti udvarias és tires frazisokban szélt a Koztarsasig joindulatardl a
miésik Koztdrsasig irdinydban. Utols6 talilkozdsukkor, amikor djra sz6ba
kertilt a hdboru tigye, Badoer arrdl biztositotta, hogy nincs nagyobb j6-
akardja Lengyelorszagnak Velencénél, ellenségeik kozosek, és talan majd
egyszer eljon az ideje a habortanak.™® Itdliai és foldkézi-tengeri birtokai-
nak érdeke viszont azt diktalta, hogy az oszman invidzié mds irinyba in-
duljon.

A lengyel diplomécia célja ebben a helyzetben a béke meghosszabbi-
tdsa volt, de nem megaldzé feltételekkel. Erre, mint lattuk, hosszadal-
mas el6készités utdn 1592-ben végre sor keriilt. Gyulaffy a kovetkezd-
képpen ir arrél a megkonnyebbiilésrdl, amelyet Gyulafehérviron
éreztek a megegyezés hirét hallva:

»Ennek is csak fele vala tréfa; futé félben vala ismét urunk: de j6l ada Isten. Ehez
az én dltalam val6 izenethez képest sietséggel expediilik a lengyelek a
legatusokat a portdra a nuszthérokkel és egyéb ajandékokkal. Es véghez ment
a békesség, kivel ha nem siettek volna, igen gonosz volt a szindék mind mi
hozzink, mind pedig a lengyelekhez. Mindenek felett pedig az angliai ki-
ralyné asszony torekedése felette igen hasznilt mind Erdélnek, mind a len-
gyeleknek, ki igen nagy respectusban vagyon a téroknél. Isten utdn & neki
tulajdonithatja mind a két nemzetség megmaradasit.”3"

Ugy tiinik, a Porta sem akarta tilfesziteni a hurt, mivel az 1591
Gszén kidllitote abdndmé ajindékként rendszeresen kiildend6 coboly-
prémrdl nem, de a tatdroknak fizetendS addrdl, a hatirok kolesonos
tiszteletben tartdsirdl, a foglyok elengedésérdl, az egymds teriiletére
menekiilt 1dzadok kiaddsirdl emlitést tett. A legnagyobb terjedelemben
a kereskedelem, illetve a két fél kereskedGinek a biztonsigaval foglalko-

38 ASVe Senato, Roma, filza 24, fol. 1350-136v. Reszka vidjaihoz o. fol. r77r—178r

39 Gyulaffy, 79. Anglia és az erdélyi fejedelemség kapesolatrdl dttekintden vo. An-
avaL DAvip, Erdély politikai érintkezése Anglidval. Amobdcsi vésztil a szatmdri békéig, Buda-
pest 1902, 21-34.
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zott. Ez azt a mar emlitett feltételezést erdsiti, hogy a béke egyik leg-
fontosabb motivilé tényezdje a kolesonosen elényos tizletmenet volt.>*

A sikerben oroszlinrészt véllalt az angol diplomécia, amelynek a
tengeri hboru allt az érdekében. 1. Erzsébet kirdlyné orsziga folyama-
tos fenyegetettségben €lt, nemcsak a németalfoldi 1azadok, a Katolikus
Liga ellen kiizd6 hugenottik timogatdsa, hanem a térségben lévé keres-
kedelmi érdekei miatt is. Anglia igen elény6s és jol jovedelmezd kon-
cessziot kapott a Portatol, még akkor is, ha az észak-afrikai kalézok id6-
rél-idére meg is dézsmaltak az angol drukat, és lefoglaltak tobb hajot is.
Ennél sokkal fontosabb volt azonban, hogy segitséget kapjanak a szul-
tantdl a spanyolokkal a tengereken vivott hibortban.*

3*¢ Korobziejczix, Ottoman-Polish diplomatic relations, 125, szovegét lisd 288-297.

3! 1587 novemberében példdul Erzsébet angol kirilyné 60—8o hdromsorevezds gi-
lyét kért a spanyol kirily ellen, aki, mint irja, a pdpa és a tobbi bilvinyimddé fejedelem
legteljesebb tamogatisit élvezi. OStA HHStA Turcica I, Karton 64, 1587. XI, fol.
48r—510. Az angol-oszmin kapcsolatnak volt egy érdekes oldalhajtdsa is. A kirdlyng ud-
vardban élt egy Don Antonio nev portugil, aki azt dllitotta magdrdl, hogy a portugal ki-
ralyi hdz leszirmazottja. A kirdlysigot Sebestyén kiraly katasztrofilis marokkoéi véllalko-
zdsa utdn 1580-ban Spanyolorszdg annektilta. Ezzel megnehezitette az angolok szimdra a
foldkozi-tengeri hajézist. Az Armada pusztuldsa ellenére egy tjabb spanyol inviziétol
tart6 kirdlynd furcsa és megaldzé kérésének, hogy a szultdn kiildjon 200 gilydt az § kolt-
ségére a spanyolok ellen, a velencei bailo szerint ez volt az oka. Es persze kapéra jott Don
Antonio is. A kirdlyng sztambuli k6vetét utasitotta, vegye fel a divinnal a kapcsolatot
Don Antonio portugil trénra helyezésével kapesolatban. A kévetnek Ibrahim pasa egy
sor kényelmetlen kérdést tett fel, mint példdul, hogy mennyire timogatjik a kereszté-
nyek és maguk a portugilok Don Antoniét, milyen segitséget adna a villalkozdshoz
Anglia, milyen kénnyen lehetne nyélbe iitni a tervet, hajlandé lesz-e Don Antonio az
oszmdn tdmogatdsért cserébe adét fizetni stb. A kévet mindenre magabiztosan vilaszolt,
a keresztény dllamok magatartdsival kapesolatban azonban &szintén bevallotta, hogy errdl
fogalma sincs. Ibrahim megigérte, hogy felveti a szultdnnil a tervet, és azt allitotta, hogy a
hajéhad nem sokkal a perzsa béke utdin mar indulhat is. Egy mdsik jelentésbd] kidertil, hogy
Don Anténi6t hosszi, kalandosnak tdng tton prébaltik Anglidbdl a térségbe épségben el-
juttatni. Az tigyben kulcsfontossdgu szerepet jatszott két zsid6, Alvaro Mendes, aki ekkori-
ban a f6kém szerepét toltotte be, és David Passi, egy mdsik hirszerzd. A zsidok nemcsak a
szultdnok, és altaliban a szerdj orvosaiként jitszottak fontos szerepet, hanem szertedgazo
kereskedelmi és rokoni kapcsolataik révén is, amelyek az egész Foldkozi-tengeri térséget
behdléztik, elsérangd hirforrisokkal rendelkeztek. Don Antonio Anglidbdl Gdafiskon,
Lengyelorszigon és Moldvin 4t jott volna a Portdra, ahonnan a szultin sajit koltségen
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A félelem egy spanyol invazi6t6l a Nagy Armada pusztuldsa utin
sem csokkent. Az angol kovet még évekkel késébb is kitartéan munkal-
kodott az oszman—spanyol béke megtorpedézisan, illetve a t6rok hajo-
had segitségének kieszkozlésén. Hiradasaink 1591-ben hol 100, hol 200
torok galyardl szélnak, amelyek a tervek szerint a kirdlyné koltségén
indultak volna hibortba Spanyolorszig ellen. III. Murid nagyvonald,
és mint késobb kideriilt irrealis ajanlata 300 galyardl szolt. Eppen ezért
az orszag szamdra rendkiviil fontos volt a lengyel-oszman béke nyélbe-
itése. Az angol rezidens mindenhol ott volt, mindenrdl tudott, és min-
denbe beletitotte az orrit. Elég csak arra a fentebb emlitett esetre utalni,
amikor a megszokott tolmdcs helyett, akit lefizettek, Bruti forditotta a
leveleket és tolmdcsolt, hogy ne szivirogjon ki régton minden infor-
macib, és keriiljon az angol rezidens kezébe. Ugyanakkor 1590-ben,
elsé kovetsége idején Zamoyski teljes mértékben egyiittmikodott
vele, hogy rabirjik a Portdt, engedjen az ad6 kérdésében. Az egyik bead-
vanyban azt olvashatjuk, hogy mivel Lengyelorszig bizonytalan a Porta
terveit illetSleg, nem ad el t6bb 18port, goly6t és fit Anglidnak, igy az
stlyos készlethiannyal kénytelen szembenézni a kozos ellenségiikkel, a
spanyolokkal szemben.?” Ezért arra kérik a Portit, hogy az abdndmét
véltozatlan formdban udjitsik meg. Szindn vilaszdban hangsilyozta,
hogy Lengyelorszignak olyan sok van a rovdsin, hogy az a mohame-

kiildte volna tovébb a Sinai-6blon dt Indidba, hogy fellizitsa a gyarmatokat. Az oszman bi-
rodalomnak ugyanis nagy gondot okoztak az Indiai-6cednon a kizel-keleti partok térségé-
ben portyaz6 portugil és spanyol hajok, amelyek a kereskedelmet folyamatosan veszélyez-
tették. A terv irdnt ugyan érdekl6dott a szultin, de mivel az elképzelésnek voltak komoly
ellenldbasai is, és féleg a hatalmas koltségek miatt végil nem lett bel6le semmi. Don
Antoniérél MartiN A. S. Hume (ed.), Calendar of letters and state papers IV, Elizabeth
(1587-1603 ), London 1972, passin; CuarRiERE, Négociatons IV, 152-153, 179, 180, 187; OStA
HHStA Thurcica I, Karton 63, 1587. X, fol. 74v, Karton 64, 1587. XI, fol. 46r, 657, 2057;
Karton 65, 1588. I, fol. 3475 Karton 67, 1588. VII, fol. 57; Karton 71, 1589. VII-VIII, fol.
944; Karton 73, 1590. VII-IX, fol. 1327v.

32 Anglia szerepérél a lengyel-oszmin béke tet§ ald hozataldban, illetve Lengyelor-
szdg szerepérdl Anglia ellitdsiban vo. Laura CoULTER, An examination on the status and
activities of the english ambassadors to the ottoman porte in the late sixteenth and early sixteenth
centuries, Revue des Etudes Sud-Est Européennes (RESE) 28 (1990) 64.
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ddn jog szerint kimeriti a békeszegés fogalmdt.’ Ilyen volt példdul az a
kétségtelen, és f6leg a kozdkok lelkén sziradé tény, hogy a hivatalos
béke ellenére sok muszlimot megoltek, illetve fogsagban tartottak,
amelyet a sarija szerint jogos volt egy szent haboruval, dzsihdddal
megtorolni.?** De a kirdlynédra val6 tekintettel, mint fentebb utaltam
rd, az adot ajindékra véltoztattik. Ezt fogalmazta meg a szultdn jinius-
ban irt levele, amely szerint a lengyeleket csakis az mentette meg az el-
pusztitdstol, hogy tekintettel van az angolok spanyolok elleni hdborus
érdemeire, illetve igy akarja lehetGvé tenni egy sor, a haboruhoz sziiksé-
ges felszerelés, élelem, amelyeket Lengyelorszaghdl szereztek be, eljutd-
st a szigetorszdgba

Bér alengyeleken és az erdélyieken segitett, sajit tigyében kevesebb
sikert tudott felmutatni az angol rezidens. Eveken keresztiil kérvé-
nyekkel bombizta a divint, az aktualis nagyvezirt, illetve a szultint.
A kérések és a hivatkozis alapja mindig ugyanaz volt. Anglia egyediil
viseli a spanyolokkal folytatott hdboru silyét, de még ez sem elég, az
osszes katolikus hatalom szovetkezett ellene, s6t a Porta illitélag kész a
békére a kirdlynd halilos ellenségével. Ennek egyébként volt némi
alapja. A békekotést nemesak a frakci6harcok, hanem presztizsszem-
pontok is hatriltattdk. A szultdn elvirta, hogy amiként a tobbi eurdpai
hatalom, gy a spanyol kirily is kiildjon egy hivatalos békekérd kovet-
séget. Ez ugyanakkor oszmidn elképzelés szerint egyet jelentett azzal,
hogy ebben az esetben a spanyol kirdly nemcsak hogy elismeri az osz-
man birodalmat, hanem a békéért cserébe tisztes ajindéknak is neve-
zett ad6t fog fizetni. I1. Filop erre elGszor nem volt hajlandé.

Az angolok siirgetésére sziiletett portai vilasz mindig ugyanaz volt:
a kovetkezG évben elindulnak a gilydk, bir egyszer Szindn egy Gszinte-
ségi rohamdban bevallotta, hogy jelenleg nincsen titGképes oszman ha-
johad, bar épiil, és azt sem tudja pontosan, hogy elédje mire vallalt kéte-

33 OStA HHStA Turcica I, Karton 73, 1590. V=V, fol. 2231

324 A dzsihddrol vo. Groreio VERCELLIN, Istituzioni del mondo musulmano, Torino
2002, 2§—29; ALBRECHT Nota, Heiliger Krieg und Heiliger Kampf in Islam und Christen-
tum. Beitriage zur Vorgeschichte und Geschichte der Kreuzziige (Bonner Historische For-
schungen 28), Bonn 1966, 13—92.

35 OStA HHStA Turcica I, Karton 73, 1590. V-V, fol. 288v-290v.
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lezettséget. De el6tte be kellett fejezni a perzsa hiborit, ettdl figgott
minden. Es valéban, a kivetjelentések tele vannak a perzsiai hadszintér
hol j6, hol aggasztd hireivel: a hdbord miatt a birodalom eladésodott,
rossz, értéktelen pénzt verettek, ezért a katonasag lazongott, illetve a
kiilonbozs visszaélésekkel ¢

Erre 1590 elején sor is keriilt. Nem sokkal utdna dgy tdnik, végre
sikeriilt az angol diplomdcidnak ridvennie a Portit, hogy fogjon hozzd
komolyan a tengeri hiborus elGkésziileteknek. Mivel a kincstar kon-
gott az tirességtsl, a szultdn pedig nem volt hajlandé megnyitni a ma-
gankincstdrdt, a hidnyz6 igen tetemes Osszeget a vazallusokkal, és szo-
katlan médon a vildjetek, szandzsikok tisztviselGivel, adébérlivel
akartik megfizettetni.’ Az 1590-ben meghosszabbitott spanyol-t6-
rok béke nem feledtethette a tényt, hogy a Portinak tovabbra sem allt
rendelkezésére tit6képes tengeri haderd. 1593 decemberében példiul
tobbek kozt arrdl tuddsit a bailo, hogy parancs ment Erdélybe a flottd-
nak sziikséges dolgok beszolgiltatdsiért. A nagyvezir egyébként is dii-
hés volt, hogy az erdélyiek atejtették, és nem jelentek meg a tizenot éves
habordt megnyité hadjiratdn a taborban. Haragjinak mdsik célpontja
Velence volt. Azt dllitotta, hogy a Koztdrsasig a béke ellenére fegyvere-
sen is részt vesz a magyarorszagi hdbortkban. Velence tagadta ezt, a fog-
sigba esett alattvaléival kapesolatban pedig azt illitotta, hogy azok ka-
landorok, nem a varos megbizasib6l harcoltak. Egy 1594. szeptemberi
hiradis szerint Szinin djfent arr6l panaszkodott, hogy a velenceiek
megakadalyoztak a tervét (tudniillik a tengeri habort), mivel pénzt ad-
tak az ellenségeinek, 6 pedig kénytelen volt elleniik harcolni, majd
hosszan sorolja a kiilonboz6 hatalmakat. Egy mdsik hiradds megint csak
arrdl szamolt be, hogy Szinan szerint velenceiek is harcoltak ellene Ma-
gyarorszigon. Egy fidnak, Mehmednek irt levelében egyenesen 100 ez-
res valogatott német, velencei, lengyel, orosz, erdélyi, firenzei és papai
katondkbdl 4ll6 hadseregrél olvashatunk, amely ellen Gydr mellett si-
keresen harcolt. Néhdny hénappal késGbb, decemberben pedig azt ol-

326 V5. pl. OStA HHStA Turcica I, Karton 61, 1587. 'V, fol. 3373 ASVe Senato,
Constantinopoli, filza 26, 957v; Rubricari D3, fol. 44, 557:
37 Err6l bévebben lisd a IV/3. fejezetet.
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vashatjuk, hogy a szultdn arra a hirre, hogy a spanyol kirily oo gélyit
tart készenlétben a tdmaddsra, ijedtében parancsot adott Ferhiddnak 120
gilya felszerelésére. A fenti adatok ravilagitanak arra, hogy Anglidnak
nemcsak a spanyol aranyakkal, hanem a velenceiek 6sszehasonlithatat-
lanul tajékozottabb, felkésziiltebb és rafindltabb diplomdcidjival is meg
kellett birk6zniuk. Nem csoda, hogy legaldbbis a tengeri hiboru tigyé-
ben alulmaradtak.*

A szejm, illetve a kirdly 1592 tavaszan végre ratifikdlta a nagy nehe-
zen tet ald hozott békét az el6z6 évben elfogadott latin szvegd viltozat

alapjdn, amellyel dgy tlnt, hogy pont keriil a hosszu ideig huz6dé igy

38 ASVe Senato, Constantinopoli, filza 40, fol. 19570, 2032047, a levél 218—2207; a
spanyolokrdl fol. 3897. Sokkal nagyobb sikereket ért el az angol diplomicia a portai kép-
viselet és a koncessziok elnyerése terén. Egészen a 8o-as évek végéig a francia diplomdcia
volt kivételezett helyzetben, amelynek el§zményei egészen I. Ferenc idejére mentek
vissza. A francia—oszmdn kapesolatok szivélyességérdl mindent elmond, hogy a francia
kereskeddk kereszténységiik ellenére adémentességet élveztek, és az dsszes egyéb nyuga-
ti nemzet francia zdszI6 alatt volt kénytelen hajézni, még a velenceiek is. Francidk voltak
a protektorai a katolikus kézben 1év§ palesztinai szent helyeknek. Az 1580-as évek végére
azonban elhidegiiltek a kordbban oly szivélyes kapesolatok. III. Henrik francia kiraly
ugyanis a papara és katolikus hitére vald tekintetbdl nem volt hajlandé tinnepélyesen fo-
gadni azt a Murad éltal kiildott kovetséget, amely egyrészt a koncesszidok megujitdsirol
52016 szerzGdést vitte, masrészt nem képviseltette magit a szultdn fidnak koriilmetélési
innepségén, amelyre szintén {innepélyes meghivét kapott. A Portdn ezt zokon vették,
amelyet nem segitett el Lancosme francia kovet viselkedése sem, aki a Katolikus Ligit
tdmogatta és szigoru katolikusként nem igazin volt megfelel6 tolmdcsoldja a francia ér-
dekeknek. IV. Henrik éppen ezért megprébilta visszahivni, 6 azonban nem engedelmes-
kedett, végiil oszmdn bortonben kotott ki 1592-ben, ahol nem sokkal késébb meghalt.
Ami rossz volt a francidknak, j6 volt az angoloknak: ,hdla” Lancosme-nak a francidk
portai tigyeit egy darabig még a nem is olyan rég lenézett, és éppen csak megtiirt angolok
vitték egészen az 1j francia kovet megérkezéséig. El6retorésiik nem csak kereskedelmi,
hanem politikai téren is megmutatkozott, a lengyel tigyekben tantsitott erdteljes szerep-
véllalds ezt éppen tigy megmutatta, mint a Moldvéval kapcsolatos machindcidk. Anglidnak
tehdt nagyon fontos érdekei voltak a térségben, amelyeket politikai eszkozoket is felhasz-
nilva képviselt a spanyolok ellen. A francia—oszmin kapcsolatokrdl dttekintéen lisd Mi-
cHAEL HoCHEDLINGER, Die franzisisch-osmanische Freundschaft 1525-1792, Mitteilungen
des Instituts fiir Osterreichische Geschichte 102 (1994) 108-164; JENSEN DE Lamagr,
The Ottoman Turks in Sixteenth Century French Diplomacy, The Sixteenth Century Journal
16 (19857/4) 451-470; COULTER, An Examination, 62—65; FERNAND BrAUDEL, A Foldko-
zi-tenger és a mediterrdn vildg 11. Fiilop kordban I-111, Budapest 1996, II, 670-674.
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végére. Erre nagy sziiksége volt az orszignak, mert igy elkeriilte, hogy
a hibort a lengyel hatdrvidéken robbanjon ki.

De mindez mégsem oldott meg szinte semmit. A kozik probléma
nem szlint meg, a romdn vajdasigok feletti fennhatdsig tovabbra is a
nézeteltérések forrdsa volt, és mint mar emlitettem, III. Zsigmond
svédorszdgi dtja napirenden maradt, ezért az jabb interregnum és a
hiboriba valé belesodrédis veszélye tovibbra is fenyegetett. Tovibb
stlyosbitotta a helyzetet I1I. Zsigmond hazassiga Habsburg Annaval.
A Porta hiiba fenyeget§zott, a kirdly nem allt el a szaindékdtdl. A len-
gyel rendek a veszélyt latva a kancellar vezetésével Lublinban gytlést
tartottak, ahol azt kovetelték, hogy a kirdly hivjon 6ssze egy dltaldnos
orszaggyulést, annak Gsszehivisiig ne hivja be a menyasszonyt az or-
szagba, illetve hagyjon fel a csdszdrral folytatott titkos targyalasokkal.
A kirdly erre azt vélaszolta, hogy menyasszonya mar elindult, a gyd-
lést majd az eskiivé utdn Gsszehivja. De ilyen olesén nem dszta meg, a
Jedrzejowban 6sszegylt rendek arra kényszeritették, hogy adjon szd-
mot a bedzini alkurél, az idegenek udvarbdl valé kitiltdsardl, és a hd-
zassig, illetSleg a kirdlyné megkoronazdsa miatt. A kirdlynak a szep-
temberben 6sszehivott, Gn. inkvizicids szejmen kellett a vidpontokra
felelnie, ahol tobbek kozt figyelmeztették az Articuli Henriciani betar-
tdsdra, illetve be nem tartdsinak kovetkezményeire, majd ezt kovets-
en megaliz6 médon bocsinatot kellett kérnie.*

A lengyelek aggodalmdnak alapja az volt, hogy attdl tartottak, a
menyasszonyt egy egész hadsereg fogja kévetni, amely a kell§ pilla-
natban, vagyis amikor a szejm hazaengedi a kirdlyt a feleségével egyiitt
Svédorszdgba, ahonnan 4ltaldnos vélemény szerint nem fog visszatér-
ni, valamelyik f6herceget — Erndt vagy Miksit — a trénra fogja tiltet-
ni. Bizonyitékok is akadtak, néhiany Erndnek irt levél, amelyen a ki-
raly aldirasa is szerepelt. Mivel egyik félnek sem volt igazan érdeke,
hogy a botriny kirobbanjon és tovibbgyirizzon, az tigyet végiil elal-

329 KravyAnszky Miksa MOR, Tanulminyok a zsarnokolés tandnak torténetéhez, Nagy-
virad 1914, 105. Az angol-oszmin kereskedelemrd] lisd AcosTon GAor, Koradjkori ki-
viteli tilalmak és fegyverkereskedelem: az oszmdnok és Anglia, In memoriam Barta Gébor. Ta-
nulmdnyok Barta Gidbor emlékére (szerk. Lengviri Istvin), 183-194.
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tattdk, arra a nagyon dtlitszé kovetkeztetésre jutva, hogy az aldirdst
valaki aldhamisitotta.

A Porta a hdboru elkeriilésének legegyszertibb maédjit tovabbra is
Béthory Zsigmond trénra iltetésében latta. A szultin egyik majus vé-
gén Gyulafehérvirra beérkez§ levelében arra utasitotta vazallusit,
hogy kiildjon Zamoyskihoz kovetet, illetve hogy nyilatkozzon, tény-
leg akarja-e a trént.” Sztambulban ekkor még dgy tudtik, hogy meg-
halt a svéd kirély, III. Zsigmond utja tehat a kiiszébon 4ll, ezért gyor-
san kell donteni.

Nem sokkal késébb tisztdzédott, hogy III. Jinos még €, tehdt a
kirdlysig dolga nem olyan siirgds, de a portai aggodalmak nem eny-
hiltek. Elészor is, Miksa egy rovid idére eltint a diplomdciai sakk-
tablarol, hogy aztin egészen nyugtalanité hirek tdrsasigiban buk-
kanjon fel djra, ezittal is a fejedelem hireinek jévoltabdl. Kideriilt,
hogy Magyarorszigon csapatosszevondsok folynak, és Miksa titok-
ban FelsG-Magyarorszigon jirt, hogy személyesen feliigyelje a hadi
el6késziileteket. Bithory Zsigmond levele ugyanakkor sejtetni en-
gedte, hogy nem feltétleniil Lengyelorszdg, hanem a t6rok hodoltsig
ald esd teriiletek megszerzése a cél.

A kancellir mindent elkovetett, hogy tisztizza a helyzetet, amelyre
legalkalmasabbnak az 1592. szeptember 7-ére Gsszehivott varséi szejm
igérkezett. Szovetségese, Bathory Zsigmond is ilyen értelemben irt a
Portéra, arra kérve a szultdnt, hogy virja meg a varsoi gylés végzéseit,
és addig tartsa vissza a tatdrokat. Ugyanakkor tovibb tdplalta a portai
aggodalmakat. Augusztus 3-ai levele mar egy egész torokellenes koalicié
rémképét vetitette eldre:

,Jol érti Hatalmassigod, hogy a német kirlynak atyafidval egytitt, és {6képpen
az hispaniai Philep kiréllyal minden igyekezetek mostan Lengyelorszig fele va-
gyon. Ugy vagyon az is, hogy annak az hispaniai Philep kiralynak Franciaor-
szagban is az franciai kirély ellen nagy hada vagyon, ki el6tt az pirmai herceget,
flandriai guberndtort bocsitotta oda. Ezek pedig az német fejedelmek most
mind Németorszigba, Csehorszigba, Morviba, Slézidba, Austridba, Magyaror-
szdgban is, akit Gk birnak, nagy hadat gytjtnek, dgy annyira, hogy immar is hu-

33 EFKK Bithory-protokollum, s30.
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szonnégy ezer fegyvereseket mondjik készen lenni, kik feldl ilyen hirt hirdet-
nek koriil, hogy ezeket oda be Franciiba az pirmai herceg mellé, a kirily ellen
akarnak bocsitani. De ezt csak azért hirdetik, hogy ez alatt inkdbb titkolhassik
szandékokat. Mert bizonnyal értem, hogy a Maximilian herceg mind pipit,
hispaniai kirdlyt postin Gmaga megfutotta, eljirta, és a bityjival a német ki-
rillyal egyiitt minden atyafiait arra vitte, hogy dtet mind pénzzel, s mind nép-
pel hozzi segitsék, mehessen be Lengyelorszdgba és amint titkon e mostani len-
gyel kirdllyal, Zsigmond kiréllyal elvégezte, amaz hazamenvén Svécidba, és a
higit ez amannak elvévén, maradhasson helyébe a kirilysigban, Lengyelor-
szagba. Mely lengyel kirdlysighoz Maximilian ez kivil is valami igazsigit
mondja, mivel, hogy ez elmilt esztendébe, mikor a kirdly vilasztdsa volt
Varsovidba, Lengyelorszigba, akkor dtet is egynéhiny pértos lengyelek, kiket
sok pénzzel, sadomannyal hozzija vont volt, kirillyd nevezték, s kidltottik volt,
és azultdtol fogva mind ez ideig is avval a kirdly névvel élt, most is annak hivatja
és fratja magat. O azt tartja, mivel hogy a kirdly név rajta vagyon, hogy ahhoz
immdr egyéb nem kell, hanem csak az, hogy e mostani Zsigmond kirly enge-
delmébdl azok ellen, akik a lengyelek koziil nem akarndk, erével is bemenjen, és
Krakkdba megkorondztatvin magit, koronds és 6rokos kirillyd legyen Len-
gyelorszigba.

Most ez a Maximilian csak széjjel jar, és ehhez az bemenéshez erdsen késziil, csak
ez elmult napokban is Kassin volt imaga, csak titkon, nem akarta, hogy senki
ismerje, vagy valami tisztességet tegyenek neki, ott egy este sokdig az ott vald
generilissal valami szélott, végezett, és menten ment ismét mashovd valahova.
Ott is pedig Kassdn 4j generilis vagyon, kinek Tieffenpach neve, kinek hiszem,
hogy vagyon valami taniisiga a német kirélytol, az Lengyelorszigra val6 menés
felél is miért, hogy nép fogaddsit, és késziiletit értem. Azt mondjik pedig min-
deniitt, bizonnyal oly késziilettel akarjik ezt a lengyelorszagi dolgot most ezek a
német fejedelmek inditani, hogy amit elkezdenek, azt akarjik keziikbe ne sza-
kadjon, hanem mindenek ellen mikor bemennek Lengyelorszigba, a helyt ott
megallhassak.”3"

Az orszaggytlésen, amelynek £6 témadja a kirdly svéd ttja volt, végiil
nem tortént semmi, a rendek és a kirdly ,,semmi bizonyost akkor nem
végeztek volt, csak az nagy veszekedésben voltanak egymds kozt.”
Annyit mindenesetre kikétottek, hogy III. Zsigmond az engedélyiik
nélkil nem utazhat el. Masfél honappal a szejm befejezése utan, 1592.
november 17-én azonban meghalt a svéd kirily. A kévetkezd év mdjusi-
ban 6sszehivott Gj szejmen a rendek 6thénapnyi idStartamra hazaen-

33t EFKK Bithory-protokollum, 546-547.
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gedték, azzal a feltétellel, hogy ha a megszabott hatdridéig nem tér
vissza, 0j kirdlyt fognak vilasztani* Az dtra végil 1594 elején keriile
sor, februirban megkoroniztik, augusztus kozepén, félévnyi tivollét
utdn mdr jra Lengyelorszigban volt. Es bar a svéd trént gyakorlatilag
mar szeptemberben elvesztette, trénigényét élete végéig fenntartotta,
s6t 6rokségként hagyta utédaira. Nem mondhatnink, hogy a svéd affér
egyszer(sitette volna a helyzetet. A végletes megosztottsig a kirdlypir-
tiak és a Miksa partiak kozt fennmaradt, a kirdly és Zamoyski kozt
fenndll6 fesziiltség sem enyhiilt. Mindezek tetejébe a déli hataron kit6rt
a hdbord, a Moldvin 1594-ben dtvonul6 tatirok jelentGs kirokat okoz-
tak, amely felvetette a kérdést, vajon csatlakozzon-e Lengyelorszdg a
torokellenes ligdhoz?

A Porta fesziilt viszonya a lengyelekkel valé bindsmédban is meg-
mutatkozott. Rink maradt a portai lengyel kovet egy feltehetGen
1594 dprilisiban kelt levele, amelyre abbdl kovetkeztethetiink, hogy a
bailo dprilis 14-ei levelével kiildte haza. Ebben arrdl panaszkodik a
szultdnnak, hogy torok részrél nem tartjik be a békée, a tatdrok dil-
jik a hatdrt — ez utdbbi a kin Magyarorszagra vonulasiabol adédott,
amelyrGl aldbb bévebben is sz6 lesz — és olyan fenyegetSzésekkel teli és
ellenséges hangnem levelet kiildtek a lengyeleknek, amely nemcsak a
nemrég megkotott békéhez, hanem az eddigi szokdsokhoz képest is el -
itd stilusu volt. ,,A lengyel nép becsiiletét és szabadsagat illetGen na-
gyon kényes, irta a bailo, hogy az efféle sértéseket nem tiri, és fegy-
verrel szokott elégtételt venni, amelyrdl a szultdnnak bizonydra nem
volt a tudomdsa.” Aztdn megtudjuk, hogy a felhdborodds oka elsésor-
ban az volt, hogy az abdniméban biztositott nyilvinvaldan igen jove-
delmez§ kereskedelmet torok részrél kiilon adokkal sujtottak, a keres-
kedSket zaklattdk, lovaikat elvették. De veszélybe keriilt a kovetek
biztonsaga is. Ezért kérte a szultdnt, hogy a Sziilejman és I. Zsigmond
idején kialakitott, és az abdnimékban (pacta et conventa) rogzitett illa-
potokat éllittassa vissza.’®

33 Az 1593. évi szejmrdl: Lertscu, Zum polnischen Reichstag, 172—188.
33 A levelet lasd Hurmuzaki, IV/2, 176-177, a bailo jelentését ASVe Senato, Constan-
tinopoli, filza 39, fol. 1450.
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5. HABORU VAGY BEKE?
Az ELSG ERGFESZITESEK

Nem sokkal a habort kitérése utdn a csaszari kovetek megjelentek
Varsoban. El6zményként annyit kell megjegyezniink, hogy a Habsburg
monarchidnak is meggylt a baja a Portdval, nem az interregnum, ha-
nem a torok portydk miate. Mint ldttuk, Anglia minden prébilkozisa
ellenére legkésGbb 1592-ben lekeriilt a napirendrdl a tengeri hdbord
igye, nem sokkal korabban pedig a lengyelek is megmenekedtek a ha-
boru fenyegetd veszélyétSl. Torvényszerd volt, hogy a lendiiletbe ho-
zott oszmdn hadigépezet — utdlag persze konnyd beldtni — a kiralyi Ma-
gyarorszig teriiletére csapjon le. A drindpolyi békét utoljira 1584-ben
hosszabbitottdk meg, amely 8 évre szdlt, tehdt 1592-ig meg kellett wjita-
ni. A torok béke lejirta és meghosszabbitasa mindig is a hdbords veszély
megnovekedését jelentette. Az el6z6 periédusban példdul az 1582-es
Tiirkenreichstag 6sszehivisira is tobbek kozt a lejaré béke miatt illetve a
meghosszabbitdst 6vezd bizonytalansigok miatt keriilt sor. Ekkor nyi-
lik mindig lehetdség ugyanakkor a térok ellenes haboris tervek elévé-
telére is, Madruzzo, illetve Possevino is ekkor jirtak a birodalmi gylé-
sen. Eppen a békeperiodus kellgs kozepén, 1588-ban zajlott le a szikszoi
csata, amely a drindpolyi béke megkotése 6ta eltelt idSszak legnagyobb
nyilt mezei iitkozete volt, amelyben a magyar és német csapatok nagy
gy6zelmet arattak, és amely nagy nemzetkozi visszhangot is kival-
tott. B4 Tl a veszteségeken, a szégyent fokozta, hogy oszmdn {&tisz-
tek sora esett fogsigba. Szindn, a szdrazfoldi habori elkotelezett hive
bosszuért lihegett. A szultin kemény hangu levélben kérte szimon a
sziksz6i csatdt, de altalaban a magyar portyakat, azzal vadolva a csaszart,
hogy vagy & bujtogatja Gket a béke megsértésére, vagy, ha ez nem lenne
igaz, gyonge kezi és nem képes visszafogni az alattvaléit. A foglyok ki-
adast, illetve az elmaradt ad6t kovetelte, amelyben Sztambul szintén a
hiborus szindék egyértelmd kifejez6dését latta. Szindn a csdsziri kovet-
nek kildtdsba helyezte, ha nem kiildik be rovidesen az adét, maga fog

334 SzABG ANDRAS, Az 1588-as szikszoi csata és propaganddja, HK 112 (1999) 851-860.
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Bécsbe menni érte.’” Nem mintha az oszmdan fél drtatlan lett volna: a
haborit megeldzd évek csiszari kovetjelentései tele vannak a térok por-
tydk és hodoltatasok tigyével.

Meég tartott a perzsa hdbor, és a csiszari udvar el akarta keriilni a
haborit. Az oszman hdborus szandékot mindazonaltal jelezte, hogy Bu-
ddn a torokok nagymennyiségd havasalfoldi és erdélyi gabonat halmoz-
tak fel, amelyet Bécsben és Pragiban az oszmdn habords szandék kifeje-
z6désének lattak. Ugyanakkor a birodalmi rendek a francia események
(IIT. Henrik meggyilkoldsa és a tronoroklést 6vezd bizonytalansigok)
hatdsira nem voltak hajlanddak segélyt megszavazni, pontosabban en-
nek kevés volt az esélye, st a protestins birodalmi rendek a francidk
megsegitését tervezték a spanyolok ellen.

A csiszar szamottev§ szovetséges nélkil maradt, Lengyelorszag in-
gadozott, Velence a szokdsos médon mellébeszélt, egyediil a papasig fe-
jezte ki egyértelmd részvételi szindékit a torokellenes szovetségben.
Huzni kellett tehdt az id6t: ennek megfelelGen a csdszar kimért hangd,
de udvarias levélben adta a szultdn és Szindn tudtira, hogy az adé nem
szandékon mulik, a késlekedés oka a hatdron kialakult hiborus helyzet.
Az elmaradt adét a kovetkez§ évivel egyiitt fogjak bekiildeni. A nagy-
vezirt pedig (éppen 6t!) arra kérte, hogy tegyen meg mindent az elleni
haborit kovetel6k leszerelésére.3¢ Jellemzd a légkorre, hogy a csiszari
kovet, akit a targyaldsok folytatdsara kiildtek, elGszor dllitlag Kattarén
keresztiil akart menni, és nem a hagyoméinyos Buda—Belgrad dtvona-
lon, nehogy a nagyvezir bosszit dlljon rajta a portydkért.

A sok pdpa utdn végre huzamosabb id6re hatalomra kertils VIII. Kele-
men mindent megtett legitusin, Ludovico Madruzzén keresztiil 1593-ban
és 1594-ben a pragai udvarban, majd a regensburgi birodalmi gylésen a
torok veszély elhdritdsa érdekében. A legitus kivilasztdsa igen koriilte-
kintGen tortént: Madruzzo protector Germaniae, illetve a Congregatio
Germaniae vezetGje volt, 1578-as diplomdciai misszija 6ta személyesen is
ismerte a csdszirt, akinek annak idején sikeriilt elnyernie a bizalmit.
1593-ban jra Pragaba kiildték, megbizatisinak f6 pontjai a birodalmi

35 A szultdn levele: ASVe Senato, Constantinopol, filza 30, fol. 4357—436v, 42970.
36 ASVe Senato, Constantinopoli, filza 30, fol. 356r—358v.
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gylés osszehivasinak kieszkozlése volt, ahol a birodalom bonyolult és
zavaros valldsi igyeiben kellett el6rehaladdst elérnie. A masik kérdés a
torok habor volt. Réma ez utdbbi tigyében egyrészt a birodalmi rendek
segitség megszavazasat varta, akdr katonai, akdr pénziigyi lenne is, illet-
ve, és ez lett volna a legfontosabb szimadra, ha a segitség tilmegy a fenti
mértéken, és egy nagy torokellenes szovetségben realizdlodik. Ehhez ter-
mészetesen elengedhetetlen volt a hatdrozatlansigardl hires, vagy inkabb
hirhedt csdszar meggydzése. Az 1594-es regensburgi gylés megszavazta
végiil a téroksegélyt, mégpedig pénz és nem katona formdjaban, de a leg-
fontosabb célkitizést, a szovetségkotést nem sikeriilt elérni

A hibora végil kitort, az iriigyet Haszdn pasa Sziszek vira alate el-
szenvedett stlyos veresége szolgdltatta 1593. jinius 22-én. Szindn nagy-
vezir csapatai 1593-ban indultak el, és bar Bécsig, amely dllitélag a £6
hadmiveleti cél lett volna, nem jutottak el, t6bb kisebb virat elfoglaltak
a Dunintilon.?® Virhaté volt, hogy az oszmin haderd, amely az el6z6
évben tulsigosan késén mozgdsitott és igy kevés ideje maradt a hadm-
veletekre, eztttal id6ben jonni fog. A csdszari hadvezetés, amely ezuttal
szakitva a tobb évtizedes védelmi doktrindval, timadasra szinta el ma-
git, a Buda koriili védégyrd egyik legfontosabb varat, Esztergomot
akarta bevenni. Mivel az erdélyi fejedelemség ekkor még hivatalosan
oszmdn fiiggésben és hiségben volt, j6llehet a fejedelem igyekezett ki-
vonni magit mindenféle fegyveres segitségnyujtisbol, sét titokban a
mar mozgolédé Maros-menti szerbeket tdmogatta, égetGen fontos volt
Priga szamdra, hogy a torok oldaldban, foldrajzi értelemben tehat
északkeleten egy djabb frontot nyisson, amelynek segitségével meg-

37 A legitus pragai targyaldsairdl, f6bb témdirél vo. BurkHARD RoBERG, Tiirkenkrieg
und Kirchenpolitik. Die Sendung Kardinal Madruzzos an den Kaiserhof und zum Reichstag von
1594. Teil 1, Quellen und Forschungen aus italianischen Archiven und Bibliotheken 65
(1985) 206207, 238-241. InstrukciGja: Krauvs JarrNer (Hrsg.), Die Hauptinstruktionen
Clemens' V111. fiir die Nuntien und Legaten an den europiischen Fiirstenbifen 15921605 I-11
(Instructiones pontificum Romanorum ), Tibingen 1984, 143-149.

3% A hibortrdl és a haditervekrsl vo. TéTu SANDOR LAszLG, A mezdkeresztesi csata
és a tizenotéves hiboril, Szeged 2000; az oszmdn hadszervezet és logisztika oldaldrdl pedig
CaroLINE FINKEL, The administration of warfare: military campaigns in Hungary 1593-1606,
Wien 1988.
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akadilyozhatja tobb tizezer tatdr Magyarorszigra 6z6nlését. Ehhez
nagy sziiksége volt a lengyelekre is, akiknek a csatlakozdsa érdekében a
Lengyelorszigba kiildott csiszari kovetség, Johann Matthaeus Wacker
és Andreas von Jerin wroclawi plispok minden lehetséges eszkozt be-
vetett.

A csdszdri instrukcid rogton az elején leszogezte, hogy a {6 feladat a
szovetség tetd ald hozdsa. Ennek érdekében azzal kell érvelni, hogy a
habord tiize a tatirok miatt atterjedhet Lengyelorszagra is. Meg kell
akadélyozni, hogy a tatirok Lengyelorszagon keresztiil Magyaror-
szdgra jojjenek. A puspoknek kozben kell jarnia a kiralynal, beszélnie
kell Radziwilt biborossal és a kujiviai puspokkel, és természetesen
Zamoyskival, akit6] azt remélte a csdszdr, hogy segitSkész lesz. ,,Mi-
vel Magyarorszagon véres harcok folynak, olvashatjuk, a békének
nincs esélye, és mivel a torok minden barbar népet mozgésitott, ne-
kiink keresztényeknek is ezt kell tenntink. Most hogy a lengyel kiraly
tavol van, a kancelldrt kell kérni, hogy amit tud és megtehet, meg is
tegye.”

Az instrukcié meglepd médon a nagy ellenldbas, Bithory Istvan
példdjinak kovetését emlegeti, de ez lehetett hizelgés is, kiilonosen,
mivel a kancelldr el6tt kellett ezzel érvelniiik: ,,Milyen bolesen jart el
egykor Istvan kirdly a torokkel szemben, micsoda bitorsagot mutatott
az ellenség iranyaban. Igy akarunk mi is eljirni, nem kételkedve ab-
ban, hogy mi is felhaszndlhatunk minden tanicsot.”®? A kancellartol
tudjik meg, hogy mit gondol a t6rokrél. El kell oszlatni a gyandjit a
szovetség reményében. Mivel a dnyeszteri kozdkok felajinlottik a se-
gitségiiket, ezért ne csak a kancelldrnil, hanem az el6kel6knél is te-
gyen erdfeszitéseket annak érdekében, hogy ajinljik fel segitségiiket a
kozikok torok elleni timadasinak kieszkézlésében. Ennek érdekében
ajanlatos Reinold Heidenstein munkajit tanulmanyozni.

Erdemes itt egy kicsit elidzni: Heidenstein Bathory Istvan titkdra
volt, jelentds irodalmi munkdssigot tudhatott a magéénak, amelyek ko-
ziil a két taldn legismertebb a Rerum Polonicarum cimd, Lengyelorszig

39 Az instrukciét lasd OStA HHStA, Polonica, Karton 51, 1593, fol. 1847—189v, az
idézetet uo., fol. 186v.
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torténetét Zsigmond Agosttdl 12 kényvben feldolgozé munkaja, illetve
amelyikre az instrukcid is utal, a De bello Moscovitico Commentariorum,
amely, mint a cime mutatja, Bithory oroszellenes haboruit targyalja.’*°
E mi a koraban igen ismert és népszert volt, és persze a kirdly is gon-
doskodott arrdl, hogy éltala gy6zelmeinek hirét minél szélesebb kor-
ben terjessze. A csdszdri udvart tehdt Bithory elképzelései kiilonosen
érdekelték, lattuk, az instrukci6 is kiilon kitért erre, mert Wacker
megbizatisinak megfelelGen a lengyel kancellaridn megprébalt hozza-
jutni a kirdlynak a térok haboruardl irt feljegyzéseihez. Ez tigyben el6-
szor magaval a kovetséggel szemben kezdetben igen ellenségesen vi-
selked6 Heidensteinnel vette fel a kapcsolatot, aki a kirdly orosz
hébortirdl irt egy széles korben ismert és terjesztett mivecskét, a
Commentariust, majd egy masik titkdrral, de eréfeszitéseit végiil nem
koronazta siker.

Zamoyski nem tanusitott elutasit6é magatartdst, de szkeptikus volt a
liga gyakorlati végrehajtisinak esélyeit illetGen. A kovetek ezért legin-
kabb a lengyelorszdgi és németorszdgi pipai nunciusra, illetve a lengyel
klérusra szamithattak, amely érthetd okokbdl megértSbb volt.

Wacker 1594. janudr végén a fowiczi kolostorban hosszu tirgyaldso-
kat folytatott a hdborus szovetség tigyét leginkdbb tdimogat6 gnezndi
érsekkel 3*' Az érsek volt az orszdg primdsa, azaz a klérus feje, azonkiviil
a kirdly tavollétében névlegesen 6 kormanyozta az orszagot, mint féta-
ndcsos, és a hadsereg féparancsnoka is § volt. A kovetek szerint az érsek
hét pontban foglalta Gssze a tennivaldkat, illetve a veszélyeket, amelyek
a helyzetbdl fakadnak. Fél6, hogy az oszmin hadsereg Lengyelorszigot
sem fogja kimélni, és az elkovetkez§ két évben tdmadist fog inditani.
Szindn nagyvezir egy 1500 talléros elmaradt baksis miatt kiilénben is
bosszit akar dllni. (Az 6sszeg tulsigosan kicsinek tiinik, tekintve az tigy
stlyossdgit és a nagyvezir személyét.) A kiraly tdvol van, amely meghé-
nitja az orszdgot, hisz nélkiile nem donthetnek egy ilyen fontos tigyben.
A protestinsokkal fennallé valldsi ellentétek is — az érsek Gket Gsszefog-

34 Ez utdbbi részletei magyarul: Bithory Istvin emiékezete, 168—200.
341 A piispokkel folytatott tirgyalisokrol késziilt feljegyzést lisd OStA HHStA Polo-
nica, Karton 51, 1594, fol. 6r—25n
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lal6 néven evangélikusoknak hivija, akik kozé tehdt beletartoznak a
Kislengyelorszigban igen befolydsos szenthdromsigtagaddk is —, szin-
tén nagy gondot jelentenek. Eppen most hirdettek gytilést Rakéwba.
Emiatt sokakban megndtt a gytlolet. Végiil ott vannak a tatarok, akik
a kovetkez§ Gsszel Magyarorszagra késziilnek, és Moldvaban akarnak
dttelelni, legalabbis a hirek errdl szélnak. Emiatt tandcsos lenne egy al-
talinos gytlést dsszehivni, amelyen viszont a kirdly tivolléte miatt bi-
zonyos, hogy kevesen fognak megjelenni}** Eppen ezért tandcsos len-
ne, flzte tovibb a beszimolé szerint az érsek a gondolatmenetét, ha a
pdpa irna a kirdlynak, hogy térjen haza mielébb, vagy erre esetleg a ki-
ralynét is fel lehetne haszndlni, hogy siirgesse férje hazatértét. De talin
a legjobb az lenne, ha mindkettGjiik feladatit inkdbb a csiszdr venné ma-
gdra, aki a birodalmi valasztékkal és hercegekkel szovetkezne, igy adva
példit a lengyeleknek a csatlakozdsra. A torténelem is erre tanit, Oreg
Zsigmond lengyel kirily annak idején azt vilaszolta a tdle a t6rok ellen
segitséget kérd Ferdindndnak, hogy Lengyelorszdgnak sok ellensége van,
a torok, a tatdr, és az oroszok, ezért igen nehezen hizza ki a kardjit, és
elGszor a csdszar szovetkezzen a birodalmi hercegekkel, amelyhez késébb
csatlakozik Lengyelorszdg. Magyardn, a lengyelek tetteket virtak és
nem igéreteket. A legfogasabb kérdés az orszaggyilés tigye volt: éppen
ezért masnap az érsek azt javasolta, elGszor kérjék ki a szendtorok vélemé-
nyét. Tandcsos-e a kirdly tavollétében Gsszehivni, amivel gyandra adna-
nak okot a nemesség korében, hogy valami puccs késziilne, amely mogott
a Habsburgok éllnak, avagy virjik meg a kiralyt?*3

Ennek kapcsin megemlitette, hogy Bithory Zsigmond erdélyi feje-
delem csekély kisérettel, menlevél nélkiil titokban Lengyelorszigban
kéborolt, hajszdl hijan el is fogtdk Lvovban, amelyre csak Zamoyski
kancelldr kozbelépése miatt nem kertiilt végiil sor. Hasonloképpen And-
rasbiboros is gyantsan sokat utazgatott Poroszorszdg és Krakké kozott,
ezért a kancelldr figyelmeztette, hogy mérsékelje magit, és egyuttal fel-
szolitotta, hogy az érsekkel tdrgyalja meg azokat az tigyeket, amelyek
miatt oly sokat utazott. A biboros ennek értelmében megbeszéléseket

34> OStA HHStA Polonica, Karton s1, 1594, fol. 77:
343 OStA HHStA Polonica, Karton s1, 1594, fol. 708
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folytatott az érsekkel, akinek elmondta, rokona, Bithory Zsigmond
dgyében jirt el, aki szeretne valamelyik birodalmi hercegi csaliddal
Osszehdzasodni, illetve szeretné, ha felvennék a birodalmi hercegek so-
raba.’** Ha hihetiink ennek a mds forrasokbdl is megerdsitett hirnek, a
lengyelorszagi bujkalds is a feleségszerzést szolgalta. Malaspina nuncius
egyik jelentésében azt dllitotta, hogy Zsigmond Anna svéd hercegnét
akarta titokban megszemlélni.’*

Ha az excentrikus viselkedésérdl ismert ifja fejedelem egy kissé kii-
16n6s formdjit is valasztotta a feleségkeresésnek, a csasziri kovet és az
érsek kozt folytatott tirgyalds arra hivja fel a figyelmet, hogy az 6rokké
bizonytalan helyzetben 1évé erdélyi fejedelemség a véltozé kiilpolitikai
konstelliciéban a korban bevilt dinasztikus hizassigi politikdval prébal-
ta meg helyzetét stabilizdlni. Erre célzott az érsek, amikor gy folytat-
ta, hogy a fejedelemség egyrészt mindenkor nagy hasznot jelentett Ma-
gyarorszignak, de nagy problémdkat is képes okozni, éppen ezért a
csaszirnak kegyesen magihoz kellene emelnie az ifjat, és egyuttal levd-
lasztani a szultdnrdl. A kovet ez utdbbi felvetésre jelentésének tanidsiga
szerint nem reagalt, hanem djfent a lengyelek ligdba valé belépését és se-
gitségét siirgette. 3¢

A kovet ezutdn felkereste a kancelldrt is Zamoséban, aki az ér-
sekhez hasonléan nyilatkozott: nem tartotta j6 Stletnek sem azt,
hogy a kirdly visszatérése elStt gytlést hivjanak Gssze, sem azt,
hogy nem hivatalos 6sszejoveteleken privatim tirgyaljanak errél az
igen fontos kérdésrdl. A tatirok tdmaddsat nem tartotta valészint-
nek az elkovetkezd nydron — litni fogjuk, ebben tévedett — és 6vott
minden elsietett 1épéstél. A hibord médjit illetd kérdésre Bathory
Istvan szavait idézte, isteni (divus) Istvannak hivta, jegyezte meg
rosszalléan a kovet, és aki azt mondta, hogy bar a t6rék ereje nagy,
mégsem olyan hatalmas, hogy ne lehetne valamilyen médon meg-

344 OStA HHStA Polonica, Karton st, 1594, fol. 1o7:

345 Lescus Jarminskt (ed.), Acta Nuntiaturae Polonae XV, Germanicus Malaspina (1591—
1599) XV/1: 1. XII 1591—31. X1I 1592, Cracoviae 2000, 6, 391. A nuncius Bithory Zsig-
monddal kapesolatos megjegyzéseihez lisd OStA HHStA Polonica, Karton s1, 1594, fol.
9U—107; 197:

346 OStA HHStA Polonica, Karton 51, 1594, fol. 157—16v.
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torni. Ok is hiis-vér emberek, nincsenek vasbél és acélbol. Két mé-
don, az emberek tomegével és az erék osszefogdsival lehet legy&zni
Gket. Ebben a két dologban kell tehdt a barbdrokat utinozni. Egy
ergs és megfelel6 médon irdnyitott hadsereggel lehet csak megkoc-
kaztatni a nyilt mezei titkézetet, amely nélkil nem lehet d6nt§ si-
kert elérni. A gydzelem minden bizonnyal igen véres lenne, a toro-
kot pedig djabb erdfeszitésekre sarkallnd. Ezzel arra célzott, hogy a
haborut csak tébb éven keresztiil viselt hadjirattal lehet megnyerni.
A keresztényeknek van két eldnytik: egyik, hogy sok és jol megerdsi-
tett varat birtokolnak, amelyeknek a bevétele nagyon hosszu ideig
tartana, illetve hogy ezeken a teriileteken nem élnek muszlimok. Ha
viszont a torok (hédolesigi) tertleteket nézziik, azt litjuk, hogy vi-
raik nincsenek olyan j6l megerdsitve, és rengeteg keresztény alattva-
l6juk van, akik lesik az alkalmat, hogy megszabaduljanak a kegyetlen
rabigdtdl.

A kancellir dgy vélte, hogy két nagy nyilt mezei titk6zetre volna
sziikség, amely utdn egészen Konstantindpolyig lehetne eljutni, amelyet
azonban tengeri er6k nélkiil nem lehet elfoglalni. Amikor a kovet meg-
kérdezte, hogy véleménye szerint mekkora hadseregre lenne sziikség, azt
vélaszolta, 120 ezer fésre, de elég lenne 6080 ezer is, ha az megfelelGen,
azaz az G szdja ize szerint lenne felfegyverezve és kiképezve. A fegyverze-
tet és az Osszetételt illetGen német lovas l6vészeket, azaz archebusiereket
kell alkalmazni, akik mar bizonyitottak a szpdhikkal és a janicsarokkal
szemben. De melléjiik okvetlentil sziikséges lindzsds olasz, lengyel, ma-
gyar és erdélyi lovassigot, illetve vérteseket és német gyalogsigot is,
azaz egy nemzeti hadsereget kidllitani.

A hadvezérletet illetSen azt mondta, hogy Istvin kirily szerint a
hadvezérnek olyan embernek kell lennie, akinek a tekintélye vitatha-
tatlan, jiratos a haditudomanyban, és képes lenne az irdnyitast egy kéz-
ben tartani. Ebben az esetben minden emberi szimitds szerint le lehetne
gy6zni az ellenséget. Amikor a kovet azt firtatta, személy szerint kire is
gondolna, a kancelldr kelletleniil azt felelte, ilyen vezért sehol, hacsak-
nem a Habsburgok ko6zott lehetne fellelni. Ezt nyilvan a kételez6 udva-
riassdg mondatta vele. Majd kissé ironikusan hozzitette, alkalmas lenne
Navarrai Henrik is, ha nem az ellentétes taborban harcolna.
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A vezért, szintén Istvin elképzelését kovetve, segitenie kellene egy
kivélé felkésziileségti, ma azt mondandnk vezérkari fénoknek, aki nem-
csak tandcsokkal, hanem személyes példdval is iranyithatnd a katona-
kat. Reméli, hogy a csdszarnak sok ilyen van a birodalomban.

Szovetségesként a szomszédokra, illetve foldrajzi szempontbdl tivo-
labb es6 hatalmakra szimithatnak. Az elgbbiekre nem veszteget idét,
mert a csdszdrnak arra amugy is van gondja, a moszkvai kovetséget
azonban — ismét Istvin kiralyra hivatkozva — nagyon ajinlja. Nem
mintha ennek jelentGségét nem mérték volna fel mar évtizedekkel ko-
rabban Bécsben, inkdbb az a figyelemre méltd, hogy a kancellr djfent a
Béthory-féle koncepcié megvaldsitisit javasolta és nemesak az orosz
cart illetGen. Lattuk, hogy ez a terv azzal szimolt, hogy a cdron keresz-
til kapesolatot lehet taldlni Perzsidval, amely jelentds torok eréket tud-
na elvonni, ugyanakkor a tatdrokat is vissza tudnd tartani. A csdszari
kovetség sikerét minden bizonnyal segitené, ha csatlakozninak hozzd
orosz kovetek is, hogy még meggy6z8bb legyen a szovetségi ajinlat.

A kancelldr nagyon fontosnak tartotta még a gyorsasigot, amellyel
elejét lehet venni, hogy a t6rok tdmadds miatti félelem ne viljon panik-
ka. A gyorsasag dltal lehetségessé vilik az ellenség élelmének a megszer-
zése és sajit célra val6 felhasznildsa is. Nem kevésbé fontos a gyorsasig
azért is, mert az oszmdn katonai vezetSk eddig nem taldltdk meg az Gj ti-
pust l6vész lovassig ellenszerét, amellyel 6k nem rendelkeznek.

A virak megvivisival és ostromdval nem érdemes faradozni, mert
gyengiti és firasztja a haderdt. A varak dgysem pétolhatjik a nyile Gt-
kozetet, és az abbdl fakadd elényoket.

A szultdnnak most nincsenek j6 hadvezérei, leszimitva Szindnt,
Pertavot és Cicaldt, de az elsG is, aki a leghiresebb koziiliik, mar eléreha-
ladott korban van, itt konkrétan azt mondja, masodik gyerekkoraba 1é-
pett, és mar nincs a régi formdjiban.**’ Erre azonban az 1594. évi nyari
események, Esztergom felmentése, és Gydr bevétele hamarosan dur-
van ricifoltak.

Zamoyski tehdt Bathory Istvan tervének megvaldsitdsit ajanlotta a
csaszarnak, amely a hangsilyt nem a végvarak visszafoglaldsara, hanem

347 OStA HHStA Polonica, Karton s1, 1594, fol. 157—170.
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a dontd ttkozetekre helyezte. A csdszari hadvezetés megosztott volt a
kérdésben, a Haditanicsban voltak, akik ezt a haditervet partoltdk,
amelynek a lényege tehdt az volt, hogy a nagyobb virak kéré vont ost-
romgytridvel harc nélkiil kell az oszmdn helydrségeket megadasra birni.
Az 1686-ban Buda visszafoglalisival elindul6 felszabadité habortiban
Lotharingiai Kiroly is ugyanezt a médszert kovette.** Zamoyski
ugyan nem mondta ki, de hatdrozottan utalt rd, amikor arrél a remé-
nyérdl besz€lt, hogy a cssziri és lengyel erdk egyesiilhetnek, hogy Ba-
thory fentebb mdr emlitett terveiben a f6hadszinteret nem annyira a
Duna-volgyébe (a magyar kirdlysag teriiletére esé részén), hanem anndl
keletebbre, Erdélybe illetve a romin vajdasigok teriiletére helyezte,
mert onnan sokkal gyorsabban el lehetett érni Konstantindpolyt. A
kancelldr a beszélgetés sordn emlitette, hogy ezeket az elképzeléseket
megirta a papanak is: bg £él évvel késdbb a Bathory Zsigmond megbiza-
sabol Réméba kiildott Fabio Genga egy oracidjiban szintén ezt a kon-
cepcidt fejtette ki. Erre késdbb bévebben kitérek.

A kancellr ezek utdn igéretet tett, hogy a szendtorokkal mindent el
fog kovetni, hogy a szejmet ugy hivjik 6ssze, hogy annak bezdrdsa koz-
vetleniil a birodalmi gy ilés vége utdni idgszakra essen. Ezutan mdr csak
arra volt kivincsi, hogy a spanyol kirily, Velence, illetve az itdliai feje-
delmek igértek-e a csiszdrnak segitséget?

Erdélyt illetGen megjegyezte, hogy Istvan kiraly azt mondta egy-
kor, hogy ha kitér a haboru a szultdn és a csdszar kozott, a legrosszabb
helyzetben Erdély lesz, amely mintegy ill5 és verd kozt vergédve sem a
béke, sem a haboru utjit nem tudnd kockizat és veszély nélkiil kovetni.
Mostani ifju fejedelme eléggé eltokélt, hogy nem fog a toérok erSkkel
egytttmikodni, mivel emlékszik Istvan kiraly szavaira, aki Janos Zsig-
mond legnagyobb szégyenének azt tartotta, hogy félholdas lobogd alatt
vonult hadba.’*®

348 Errl réviden a korabeli logisztika korlatait hangsilyozva: SucAr IsTvAN, Leba-
nyatlik a torok félbold, Budapest 1983, 59—64.

349 Ugy tiinik, ez egy korban kedvelt hasonlat volt, a kancellir korabban is emle-
gette. Vo. La deffuicte, 38. A hasonlat felbukkan Erdélyre vonatkoztatva Kendy Sin-
dor egyik Ghiczy Jinosnak irott levelében az 1587-es a lengyel helyzet kapesin. V6.
Szamoskozy 1V 20.
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A kozdkokrol megsemmisitd kritikdval nyilatkozott, sem igazi vezé-
reik nincsenek, sem a fegyelmet nem ismerik, és olyan kdrokat okoztak
a kijevi vajddnak, hogy stlyos biintetést érdemelnének. Zamoyskinak
ez a nyilatkozata elGre vetitette a csdszar és a papa azon eréfeszitéseinek
kudarcit, amelyekkel a zaporozsjei kozikokat a lengyelek segitségével
probaltik megnyerni, annak érdekében, hogy inditsanak egy hadjiratot
a térségben dllomdsoz6 oszmén erdk lekotésére, és a krimi tatdrok Ma-
gyarorszagra vonulisinak megakadilyozasira. Magdnak a kovetnek is
az volt a hatdrozott érzése, hogy a lengyelek nem teljesen Gszinték vele,
és kozdk tigyben titkoléznak, illetve mellébeszélnek .

A tirgyaldsokkal nagyjibdl egy idében, illetve néhdny héttel késGbb a
kovetek a gneznéi érsek, Zamoyski és Radziwilt biboros, a kirdlysig e hi-
rom legfontosabb politikai tényezdje eltt harom beszédet tartottak, ame-
lyek tartalmilag megegyeztek egymadssal annak érdekében, hogy hivata-
los formaban is meggy6zzék Sket a hiboriba valé belépés timogatisarol.
A jol ismert érvek hangzottak el: a csiszar birmilyen hatalmas is, nem
tudja egyedil viselni a hdbord sulyét, amelynek kirobbandsa a boszniai
portydk és Szindn nagyvezir lelkét terheli, megsegitése nemesak lengyel,
hanem 6sszkeresztény érdek, a szultin amilyen gyorsan Magyarorszag és
a csaszar ellen fordult, ugyanolyan gyorsan fordulhat Lengyelorszig el-
len. Ott vannak erre a tatdrok, illetve az int6 térténelmi példik, Moldva,
Havasalfold és Magyarorszag, hogy mennyire lehet, illetve nem lehet a
torok szavaban megbizni. Ha tehdt segitenek, nemcsak felebardti koteles-
ségiiket teljesitik, és a dinasztidk kozti vérségi kapesolat iratlan szabdlyai-
nak engedelmeskednek, hanem sajit orsziguk érdekeit is képviselik. >

Az id§ valéban siirgetett, és nem lehetett tudni, hogy a mozgol6dé
tatdrok merre is fognak vonulni. Mint litni fogjuk, a veszélyt, és a koza-
kok formdjiban jelentkez$ lehetGséget nemesak a csiszari, hanem a
szentszéki diplomadcia is felmérte, ezért mindkettS megbizottat kiildott
a térségbe, hogy a kozikok segitségével megakadilyozza a tatdrok dtvo-
nuldsit.®* A kuleskérdés mindazondltal Lengyelorszig viselkedése volt.

3 OStA HHStA Polonica, Karton 1, 1594, fol. 197
31 OStA HHStA Polonica, Karton s, 1594, fol. 257397
332 Ldsd az V/a. fejezetet.
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Az orszag rendelkezett akkora haderdvel, amelynek segitségével a kozd-
kokkal 6sszefogva meg lehetett akadalyozni t6bb tizezer tatir Magyar-
orszigra zadulasit. A lengyelek elsérangu érdekei is ezt diktaltik, ezért
Zamoyski, mikézben a haboruba valé belépés érdekében az erdélyi ren-
dekkel viaskodé Bithory Zsigmondot értesitette, a hatdrokra vonult.
Jalius 9-én onnan irt elkeseredett hangd levelet a kirdlyi titkdrnak,
hogy hidsvét 6ta mondja, jonni fognak a tatirok, de senki sem t6rédote
vele, sét télremagyaraztik a szavait, és azzal vidoltdk, hogy nem végzia
dolgit (ez, mint lattuk, a frakcidharcok kovetkezménye volt), de végiil
beigazolodott, amit mondott. A tatirok nagy sebességgel vonultak 4t
Moldvin, szinte dtrepiiltek, ahogyan irta, a magyar kiralysigba. O kés-
lekedés nélkiil a csapataihoz sietett és Sambor mellett tdbort iitott. De
egyedil maradt, mivel senki nem jott oda. Kémei szerint egy elég erds
lovas egységet helyeztek el a tatdrok a hatdba, akiknek a hirére ellendllds
helyett fejvesztve mindent elpusztitottak, csak hogy a tatirok dthaladd-
sat megkénnyitsék. O azonban mindent megtesz, amit tud, még ha ma-
sok erre nem is hajlandéak.

Néhdny nappal késGbb jabb fejleményekrdl szimolhatott be. A ta-
tarok két utvonal kozott vilaszthattak, az egyik Munkdcs, a masik
Huszt irdnydba vezetett. A kancelldr az el6bbi irdnydba indult, azt
remélve, hogy a j6 dtvonalat vilasztotta. De hirt kapott, hogy az el-
lenség Huszt felé ment, akiknek a nyomaba eredt a rendelkezésre
all6 csapatokkal és az 6nkéntesekkel. Megtudta, hogy az erdélyiek a
hegyekben bevigtik az utat, amely mintegy faerédként dllja el az
utat. Ezek Kornis Gispar csapatai voltak, akik a tatarok felbukkana-
sanak hirére kezdték meg a védelmi munkilatokat, és nem melléke-
sen ez volt az a hir, amely, mint litni fogjuk, az erdélyi belpolitikai
helyzet eszkalici6jahoz vezetett.

Zamoyski nem volt teljesen Gszinte, ugyanis nem azért vonult
Munkdcs felé, mert annyira talilkozni akart az ellenséggel, hanem épp
forditva — ezt § maga ismerte be — nem tartotta haderejét elégségesnek
erre, és mert Munkdcs északabbra fekiidt Husztnal, az ut tehat kozelebb
vitt Lengyelorszighoz, ahonnan konnyebben lehetett az orszag déli ha-
tarait timadni. Ebben a levelében is a korilményekre panaszkodott,
hogy bir elére sz6lt, mi fog torténni, nem kapott timogatdst. St, a kor-
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zet katonai parancsnokdnak embereitdl, akiktdl ellitmdnyt kért, csak
gyalazkodast kapott, és visszarendelték a tiborba az orsziggylési vég-
zésre hivatkozva.’?

A tatdrok tdmaddsit tehdt sem a kozikoknak, sem a lengyeleknek
nem sikeriilt megakadilyozni, éppen ezért a csiszari diplomacia tovabbi
eréfeszitéseket tett, hogy megakadilyozandé a nyiron torténteket,
meggy6zze a lengyeleket, illetve az Gsszel hazatérd kirdlyt. Erre legal-
kalmasabb idépontnak és helynek a krakkoi részgylés igérkezett.5*

A kovetek erre 15 pontos javaslattal késziiltek, amely a kévetkezdk-
ben foglalhaté Gssze: dontsék el a rendek, adnak-e segitséget a csiszar-
nak, ha igen, felveszik Gket a birodalmi konfoédericiéba, amely a gya-
korlatban torokellenes szovetséget jelentett a birodalmi rendekkel, azaz
nem csak a csaszarral. Milyen irdnyban vivjik a haborut, és minden
mds, a hadviseléssel kapcsolatos dolgot, ami hasznosnak latszik, tirgyal-
janak meg. Békét nem kotnek a rendek egyetértése nélkiil, ha a torok
Lengyelorszdg ellen tdmad, akkor a csdszdr anyagi és katonai segitséget
ad. Minthogy a lengyelek val6szindleg 10 éves, illetve 6rok szovet-
ségben érdekeltek, ezért minden szovetségesnek egy adott Gsszeggel
hozzi kellene jarulnia a kiaddsokhoz, amelyet egy megbizhat6 fejede-
lemnél letétbe helyeznének, ahonnan a sziikség szerint felvehetik a
pénzt, és hogyha valaki ki akarna vilni, visszavehesse a befizetett
summat. Ez gyakorlatilag a Possevino altal is emlegetett ligapénztar
felallitasat célzo javaslattal egyezett meg.’™

A csdszar a birodalmi segély egy részét a lengyeleknek juttatja. Ami-
kor a csdszari csapatok megtdmadjik Magyarorszigon a tatdrokat, a len-
gyelek is tegyék ezt a maguk részérdl. Aztdn egy érdekes kérdés kovet-
kezett: mit hallottak a magyarokrdl, vajon elillnak a csaszirnak tett
hiségeskiijiiktSl? Ez esetben mindenképpen el kell tériteni Gket, ne-
hogy dtilljanak a t6rokhoz. % Sajnos ezt a pontot nem fejtették ki bs-
vebben, de itt egyrészt gondolhatunk azokra a pletykdkra, amelyek a

33 OStA HHStA Polonica, Karton s1, 1594, fol. 43r—440, 52r0.
354 Ivanics, A Krimi Kinsig, 65-75.

355 Lisd a 165. 173. és 176. jegyzeteket.

356 OStA HHStA Polonica, Karton s1, 1594, fol. 94v-95v.
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Bithoryak nemzeti kirdlysdganak tervérdl szalling6ztak, persze minden
alap nélkil, illetve azokra a torténetirds iltal is ismert behédoldst siirge-
t6 levelekre, amelyeket a leghatalmasabb féuraknak kiildtek. Ebbdl az
id8szakbdl ismerjitk a Dob6 Ferencnek, ecsedi Bathory Istvannak és
Nidasdy Ferencnek cimzett leveleket. Utolsé feltételként garancidt
kértek sajitkez( levél formdjiban a kirdlyt6l hdboris szindékai bizonyi-
tékaként.?’

A szovetség érdekében természetesen a csdszdr is irt 1. Zsigmond-
nak, amelyben arra figyelmeztette, hogy mig a térokben bizva békét két,
eléfordulhat, hogy kozben a keresztények, ezen magit és szovetségeseit
értette, nyomorult szolgasigba jutnak. Ugy tinik, a kirdly megtette,
amit megtehetett. Egy keltezetlen el6terjesztés, amelyet a szendtoroknak
nyujtottak be a kirdly nevében, hasonlé értelemben gyézkodte Gket, aho-
gyan a csaszari kovetek tették: az orszag fenyegetd veszélyben van, ezért
jol gondoljik meg, mennyire bizonytalan a pogdnyok bardtsiga, ellenben

357 Kruppa TaMAs, Szindn nagyvezir ismeretlen levele 1593-bil. (Adalékok az oszmdin ter-
vekbez a tizenotéves hiborii kezdetén ), Aetas 17 (2002) 1, 154-155; 1'6TH, A mezikeresztesi csa-
ta, 132-134. A vazallitds kérdését érinti Jan Zamoyski Bithory Zsigmondnak 1590. mir-
cius 20-dn irt leveléhez csatolt feljegyzésében Piotr Czeklinsky kiralyi titkdr. Ebben a
nemzetkézi helyzetet felvazoldsa utin 6vija a fejedelmet a meggondolatlan 1épésektdl,
mert a jelenlegi helyzetben nem tud neki senki segiteni. Bithory Istvin nem provokilnd
a torokét, irta, de ha mégis hiborira keriilne sor, akkor ne azokkal (értsd a csdszdr) szo-
vetkezzen, akik a vesztiikbe rohannak: ,,Azt mondja [ti. a kancelldr], hogy Istvin kirily
azt tandcsolta volna, hogy ha a habor terhe stlyosabb annal, hogy el lehessen viselni, ésa
torokok Magyarorszdgra timadndnak, Ggy rendezze el veliik elStte a dolgot, hogy akik a
magyarok koziil Erdéllyel akarninak szévetkezni, ugyanazokkal a feltételekkel megte-
hessék, mint korabban Erdély tette.” EFKK Bithory-protokollum, 374. Ez a gyakorlat-
ban Magyarorszdg még torok uralom alatt nem 4ll6 teriileteinek az erdélyihez hasonlé
vazallitasit jelentette volna. Erdekes lenne megtudni, hogy a titkdr itt Bathorynak egy
konkrét elképzelésére utal-e, errdl ugyanis semmit nem tudunk, vagy dltaliban értette,
hogy egy esetleges hiboru esetén a magyarok jobban tennék, ha az egész kirélyi orszig-
rész a Porta véddszdrnyai ald hizédna, ahogyan azt Erdély tette. Néhany évvel korabbrol
és késdbbrdl is ismertink ugyan leveleket, amelyekkel a Porta egyes hatarvidéki nagyura-
kat megprabilt rivenni a hédoldsra, de hogy ezt a hiiségeskiit erdélyi mintira és Erdély-
hez csatlakozva tennék, nincs kordbbi adatunk. Valészind, hogy ez az elképzelés szoros
osszefiiggésben van Bithory Istvinnak a magyar trént illetd aspirdciGival.
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héditdsvigya bizonyos, és hogy most ki akarja hasznalni az alkalmat a h6-
ditdsra, ezért akar békét Lengyelorsziggal.

A magndsokbdl és a klérus tagjaibdl 4ll6 szenatus alapvetGen Habs-
burg-pérti volt, és igy nem zirkézott el mereven a habord gondolati-
tdl, akiknek a segitségével a csiszar reményei szerint megfelel§ médon
megdolgozva a ,kozvéleményt” esélye lehetett a hdbortparti dontés-
nek. Virhat6 volt ugyanis, hogy a gytlésen, amelyet 1595. februdr ele-
jére hirdettek Krakkdba, a haborut ellenzd t6bbség akarata fog érvé-
nyesiilni. A kiralyi elSterjesztés torténelmi példikkal hozakodott elé:

,Oreg Zsigmond kiraly, amikor a térok Rodoszt ostromolta, hidba volt messze,
mégis erdsiteni kezdte a virakat, virosokat, hadsereget dllitott, és késziilt a ha-
borira. Most a hdboru a legk6zelebbi szomszédsdgban dil, mi mdst kellene ten-
niink? [~ tették fel a szonoki kérdést.] Bar Szinannak most nem sikeriilt Kom3-
rom bevétele, a kovetkezd évben meg fogja kisérelni, és ha ez sikeriil neki, és
Egert is elfoglalja, akkor bekeriti Lengyelorszdgot. A barbdrok igy az alkalmat
felhasznélva, adott szavukat megszegve a kereszténység nagy részét igaba hajt-
jak. A kozelmiltban is a szultdn a kirdly trénra lépése koriili ztrzavart kihasz-
nilva kénnyedén felmondta a békét, és fegyverkezni kezdett, amelyet 6felsége
csak a legnagyobb nehézséggel (ad6val) tudott elhdritani. Nem azt akarja, hogy
szakitsatok most a torokkel, hanem hogy mérlegeljétek a jelenlegi helyzetet,
miként tudjitok az dllamot és magatokat minden hirtelen fenyegetd vésztdl
megévni. Mindezt azért nem tandcsos a részgylésen tirgyaldsra bocsitani, ne-
hogy a torok fiilébe jusson a dolog, ehelyett tandcskozzik meg a kiildottekkel.”

Ha esetleg az orszaggylés semmilyen biztos dontést nem hoz a vé-
delemrdél, meggondolandd, hogy vajon meg kell-e bizni a barbarok hité-
ben? A betorésekkel, és teriiletének pusztitisival nem adtunk-e tirtigyet
a béke felrigasira? Int§ példa a tatirok esete, akik mikor dtvonultak,
igéretiik ellenére beiitottek, és mire a kozdk csapatok odaértek, mar
gyorsan vissza is hizédtak. Nem kellene-e hatirozottabb lépéseket ten-
ni, és megfékezni Sket, ahogy az oroszokkal tortént?s*

Akdrmilyen erdfeszitéseket is tettek az addigi csiszdri kovetségek a
liga dgyében, 1594 végéig semmilyen konkrét elézetes igéretet nem

338 A csdszar levelét lasd OStA HHStA Polonica, Karton 51, 1594, fol. 96rv, a kird-
lyi propoziciét fol. r0ov—1037:
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tudtak kicsikarni. A csdsziri udvarban még az optimistdk is tisztaban
voltak azzal, hogy amig a kirdly tdvol van, és nem hivjik 6ssze az dltald-
nos szejmet, és azon nem hoznak egyértelmd dontést, Lengyelorszig
haboriban val6 részvétele a keresztény koalici6 oldalin vagyalom ma-
rad. Ezért Pragdban djabb kovetség kiildésérdl hatiroztak, és megket-
t6zték az erdfeszitéseket annak érdekében, hogy a kovetkezd évben
végre dttorést érhessenek el.

6. MoLpva £s HAVASALFOLD
AZ ERDEKEK KERESZTTUZEBEN

Az események ismertetése kapesin nem tehetjitk meg, hogy réviden
ne érintsiik a két romdn vajdasig kérdését, amely kulcsfontossigu terii-
leten fekiidt, Gsszekototte az északi térséget a déli teriiletekkel, a Bal-
ti-tengerig, Sztambulig, kelet felé pedig a Fekete-tenger északi partvi-
dékét és a végelathatatlan, kozdkok és tatdrok iltal lakott teriileteket
Erdéllyel és a Magyar Kiralysaggal.

A Lengyelorszag, Erdély és a fekete-tengeri utvonalak kozott, illet-
ve az észak felé tarté Gt mentén, stratégiai fontossagu teriileten fekvd
Moldva és Havasalfold helyzete nagyon nehéz volt. Mivel mindkét vaj-
dasdg szorosabb alivetettségben €lt, és mivel a trén allandé adds-vétel
targya volt, egyik vajdasigban sem tudtak huzamosan uralkodé dinasz-
tidk kialakulni. Ez azt eredményezte, hogy igen kevés romdn vajda tu-
dott a 16-17. szdzadban, ez nem évtizedeket, hanem éveket, de sokszor
csak hénapokat jelentett, a trénon megmaradni.

Santa Péter (Petru Sciopul) moldvai vajda példdul haromszor bukott
és kertilt vissza a trénra. 1591 augusztusiban véglegesen megfosztottik a
trénjatél. Utéda, Zsarnok Aron (Aron Tiranul) lett, akit az angolok se-
gitettek a trénra, de mogotte allt a nagyvezir is, aki azonban késGbb
megvonta timogatisit illit6lag azért, mert a vajda nem volt hajlandé el-
venni az altala kiszemelt menyasszonyt. Ezt megtette helyette Sandor,
az 0jjelolt, aki I1I. Sandor néven egy teljes évig mindkét vajdasigot kor-
manyozta. A bailo szerint egyszer mar volt vajda, de a moldvai és havas-
alfoldi vajddk dltalunk ismert listdjin ennek nines nyoma. III. Sindor
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Gigy nyerte el a trént, hogy rilicitalt Aronra, 50 ezer zecchin6val tébbet
ajinlott, sét elnyerte a janicsirok tdmogatdsit is. Francia felesége volt,
ez jelzi a timogatds irinydt, illetve a hattérben az § érdekében lobbizott
egy Moscato nevid gordg, aki a kovetjelentések szerint az egészet csa-
ladja kiszabaditasdért tette. Ha valéban igy tortént, akkor egy igazi
shakespeare-i sorstragédidnak lehetiink tanti. A gérog végil megkap-
ta a jutalmdt, megfojtottik, Sandor szerencsésebb volt, megtarthatta a
havasalfoldi vajdasigot.”””

Aron ezutin visszanyerte a bizalmat a Portan, de Sinta Péter kan-
celldrja, Bartholomeo Bruti, aki kulcsszerepet jitszott a lengyel—osz-
man béke megerdsitésében, az abdnimé kieszkozlésében, Kozik Pétert
(Petru Cazacul) segitette a trénra. Trénra keriilése lengyel-kozik
egytittmiko6dés, mds részrSl 111 Zsigmond és I1. Rudolf titkos egyezsé-
gének az eredménye volt. De 6 sem sokdig iildogélhetett a trénon. Es
bar a lengyelek allitolag 200 ezer tallért a szultinnak, 8o ezret a nagyve-
zirnek ajinlottak fel, ha a trénon hagyjik, és a vajda is hidba ajinlott fel
dupla ad6t a Portinak, az érthetd médon ellenséget litott benne. III. Mu-
rad szultdn III. Zsigmond lengyel kirdlyhoz irott 1591. augusztus 26-ai
levele egyértelmien jelezte a portai akaratot. Mivel Moldva a szultin
birtoka, nem engedélyezi, hogy a lengyelek felrigva a békét az & jelolt-
jiiket, akit Ordog Péternek is hivtak, iiltessék a trénra. A levél név sze-
rint emlitette Piotr Taranowskit, aki a puccsot végrehajtotta, azt kove-
telve, hogy 6t is biintessék meg. Bathory Zsigmond ugyanekkor kapott
hatdrozott parancsot, hogy fegyverrel szerezzen érvényt a portai aka-
ratnak, és kiildje Pétert fogolyként Sztambulba. Ez a ruméliai beglerbég
kozremikodésével végil megtortént, a vajda sorsa megpecsételddott.
Aron tehit 1592 Gszén tjra birtokba vette a trént, és bossziibél eldszor
bortonbe vetette, majd kivégeztette Bruti kancellirt 3

Erdemes egy pillanatra megallnunk Brutinal, aki nagyobb formatu-
mu szereplGje volt a térségben foly6 jitszmdnak, mint elsére gondol-

39 ASVe Senato, Constantinopoli, Rubricari Dy, regg. 8, fol. 1570, 1607, és OStA
HHStA Turcica I, Karton 78, 1592. V=VI, fol. 1187—122v.

360 OStA Turcica I, Karton 77, 1592. IV, fol. 1780, a szultan levelét vé. Hurmu-
zAK1, IV/2, 164-165, Bruti meg6lésérdl vo. 162-163.



234 ORSEGVALTAS

nank, mert nem pusztin ,kirdlycsindldsrél”, hanem anndl nagyobb
1éptékd terv megvalGsitisirdl volt sz6, amelyet fentebb kimeritden
ismertettem. A Bathory Istvin haldla miatt a napirendrdl lekeriils
terv, pontosabban elsé eleme, az egyhazi unié 1588-ban az Erdélyben
bekovetkezs események miatt varatlanul djra aktualissa valt.

A medgyesi orszdggyilés ugyanis, amely teljhatalommal ruhdzta fel
Bithory Zsigmondot, az ifji fejedelmet, cserébe a jezsuitdk kitzését k-
vetelte, aki tobbhetes vivodas utan a politikai kényszer eltt meghajolva
végiil beleegyezett a kitiltdsba. Ez nemcsak a papai kidtkozast vonta
maga utdn, hanem azt is, hogy a rendtagok szétszéledtek a szélrézsa
minden irdnydba. Koziiliik néhidnyan Moldvaba kertiltek, és ott misszi-
6zni kezdtek. IT1. Zsigmond egykori nevelgje, Stanistaw Warszewiczky
egyik Capua nunciusnak irt levelében beszimolt moldvai atjir6l, amely
jelzi, a rend felismerte a lehetSséget a moldvai vajdaval valé kozvetlen
kapcsolatfelvételben. Sinta Pétert a tébordban kereste fel. Az éppen ott
tartézkod6 angol kovet el is csoddlkozott ezen, amint a jezsuita irja, nd-
luk odahaza ugyanis tldoznek benntinket. Péter a jezsuitik megjelené-
sében kivél6 lehetdséget ldtott kiilpolitikai kapcsolatainak szélesebb
alapra helyezésében. A nunciuson keresztiil ugyanis egyenesen a papa-
val, pontosabban az dllamtitkdrsig egyik vezetdjével Aldobrandini
biborosnepossal tudott kapcsolatba 1épni. Bizantinus ravaszsiggal el-
hizta a mézesmadzagot a jezsuita el6tt, amikor teatrilis gesztussal kér-
dezte egyik papjit, kalugyerét Szent Péter primatusival kapcsolatban.
A jezsuita érezhetd orommel és elégtétellel jegyezte le, hogy a romdn
pap hogyan szégyeniilt meg, amikor a vajda a nyilvdnossig el6tt a pri-
matussal kapesolatos nyugati dlldspontot tette a magiévi. A kedvezs fo-
gadtatds hatdsdra érezhetGen meglodult a fantdzidja, mert levelében mar
a jezsuita kollégiumok hélézatanak létrehozasirol vizionalt.

A katolikus és jezsuita tigy igazi elémozditéja azonban Bruti volt. A
kiterjedt albin szdrmazdsd csaldd — rajta kiviil ugyanis még legaldbb hd-
rom Brutirdl vallanak forrisaink, akik oszmdn szolgalatban élltak — ve-
lencei polgirjoggal rendelkezett. A kancellir rank maradt leveleiben
Possevino nagyszabasu terve tiikréz8dott vissza: az 1588-ban irottakban
a nunciustdl kért segitséget egy katolikus piispokség feldllitisa érdeké-
ben, annyira megszaporodott ugyanis allitdsa szerint a katolikus népes-
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ség, hogy gondozisuk jezsuita kollégiumok létrehozdsinak keretében
torténhetne. Ezekre mdr csak azért is nagy sziikség lenne, mert amint
irja, sajnalatos médon elszaporodtak az eretnekek is, kiilonosen a mold-
vai német és magyar lakossig kozott, amelynek oka az Erdélybél érkezd
erdteljes protestdns agitici6 volt. Bruti, aki dllitdsa szerint komoly anya-
gi dldozatot is hozott a katolikus tigy érdekében, szerényen a hit védel-
mezGje cimet kérte csak magdnak, 1591-ben az 4j papinak, XIV. Ger-
gelynek irott levelében a megvalasztisa alkalmabdl irott gratulalé sorok
mellett Gjfent segitséget kért a fentebbi tigyben 3*

Aron azonban, mint littuk, keresztiilhtizta a szamitdsokat. Péter
vajda levonult a szinrdl, és ezzel a katolikusok elvesztették patrénusu-
kat. A trénviltozdsban kézremidkodd sztambuli angol dgens aggoda-
lommal figyelte a szentszéki kapesolatok dinamikus fejlédését. Fentebb
lattuk, Erzsébet kiralynd 1588 utdn is folyton egy spanyol invaziétdl, il-
letve egy nagy angolellenes katolikus ligatdl tartott, amelybe, ugy tint,
Moldva is 6rommel és 6nként betagozddik, ezért aztin minden kovet
megmozgatott, hogy Pétert elmozditsa tronjirdl. Ez lett Bruti veszte is.

Kollégdja és névrokona Fiilbevalés Péter (Petru Cercel) havasalfoldi
vajda, az erdélyi forrasok Petrus Raduliciusa, egy djabb Péter, par évvel
koribban, 1585-ben vesztette el a trénjit. De éppen ekkor prébalta csilla-
giszati Osszegek kilitdsba helyezésével és aktiv francia timogatdssal
visszaszerezni. 1 milli6 zecchindt igért, amelyb8l 400 ezret azonnal, 6oo
ezret hirom éven beliil fizetett volna ki. Helyzetét nem konnyitette
meg, hogy Péternek, aki Héttoronyban raboskodott, allitélag 8oo ezer
dukdt adéssaga is volt. Ezt az dsszeget végiil dllit6lag visszafizette, de sok
minden mds is volt a rovisin. Még Bithory Istvin uralkoddsa idején,
1585-ben kereket oldott a hitelezGit6l, és felpakolva minden ing6sigit és
pénzét Erdélybe menekiilt. A fémufti fethwit, vallsi parancsot adott ki
ellene, azaz bantatlanul meg lehetett, st meg kellett 6lni, mivel t6rok,
tehdt muszlim rabokkal is kereskedett. A Porta azonnali kiadatdsit ko-
vetelte, természetesen a pénzzel egyiitt. Bithory 14 szekér ingdsigot és
130 ezer tallért szolgaltatott vissza, Pétert azonban, aki Mdramarosban

360 Magyarul lisd Domoxos PAL PéTER, A moldvai magyarsig, Budapest 2001,

246-249, 255-257-
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raboskodott, nem. (Az iigy dthizédott Bathory Zsigmond idejére, akin
még 1589-ben is mesés Osszeget, 200 ezer dukdtot koveteltek.) 1587-ben
sikeriilt megszoknie és egy magyar hatir kozeli lengyel erédben buk-
kant fel, amely azokat a vadakat erésitette, hogy mindent Béthory se-
gitségével csindlt. Ez azért volt kiilondsen veszélyes, mert ekkor mdr
allt a bal a Moldvihoz koézeli vidéken, a kozikok ekkor ostromoltik
meg, mint fentebb littuk, Bender vdrit, a Portdn pedig attdl tartottak,
hogy mindez egy déli iriny1 lengyel offenziva nyitinya, amely eszkoz-
ként felhaszndlva a havasalfoldi vajdat a Moldva, és igy kozvetve a tér-
ség feletti lengyel fennhatésig megszerzését célozza. 1585 jiniusiban
olyan hamis hirek is terjengtek, hogy 15 ezer emberrel és Bithory titkos
tdmogatdsival oszmdn teriiletre tort be. Annyi alapja volt a hiresztelé-
seknek, hogy 1587-ben a kozakok, éppen tiz évvel loan Potcoava utdn,
Ujra a trénra akartdk segiteni egyik jeloltjiiket, egy jabb Ivant, romanul
Toant, 4m sikerteleniil.

A Lengyelorszigba szokott Péter megjarta Varsot, Bécset és Rémit,
sikertilt francia timogatdst szereznie, és elnyerte XIV. Gergely papa bi-
zalmdt is. A francia kovet segitségével visszatért Sztambulba (egyébként
trénjat is a francia kiralynak koszonhette, akinek az udvaraban néhany
évig szolgilt), ahol djra sorompéba szallt egykori vajdasigaére. Utdda és
ellenldbasa, Torok Mihne kitart6 firadozisai és nem kevés pénz segitsé-
gével elérte, hogy ejtsék Pétert, akinek az élete rut véget ért, 1590 aprili-
saban zsikba varrva a tengerbe fojtottak.®

Az utédlasért kitort harcban sdrdn kovették egymast a vajdak, ko-
zilik nem egy erdszakos haldlt halt. A vajdik csalddi 6roksége, sokat
mond6 melléknevei Havasalfold hianyatott sorsit is szimboliziljak. Az
imént emlitett T6rok Mihnét, aki hogy életét mentse, kénytelen volt
attérni a muszlim hitre — innen a mellékneve — Siiket Istvan kovette,
aki annak a I1I. Jovinnak/Ivinnak (Ioan) volt a fia, akit tevékkel tépet-
tek szét Sztambulban3® Alig egy évnyi uralkodds utin II1. Rossztévd

362 Péter vajda fordulatokban bévelked§ iigyérdl: ASVe Senato, Constantinopoli, fil-
za 29, fol. 2667 filza 30, fol. 157v; filza 31, fol. g4or; 1177v; Hurmuzaxki, 1V /2, passim;
Szamoskozy IV; 18-19.

36 OStA HHStA Turcica I, Karton 77, 1592. IV, fol. 183
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Séndor kovette, aki, mint littuk, rovid uralkoddsa ideje alatt 1592-ben
moldvai trént is elnyerte, de a rikévetkezd évben, 1593 elején meghalt.
Utéda Vitéz Mihély volt, aki végiil szakitott a torokkel, és erdélyi illet-
ve csdszari szovetségben harcolt egészen 16o1-ben bekovetkezett erdsza-
kos halilaig.

Ha az erdélyi fejedelemségrsl elmondhatjuk, hogy a go-es évek ele-
jén a Lengyelorszighoz hasonléan szorult helyzetbe kerilt, akkor ez
még inkabb érvényes volt a szinte allanddsulé politikai zdrzavarral
kiiszk6dS romdn vajdasagokra. Ezért uraik megkisérelték szorosabbra
fizni kapesolataikat a kornyezd oszminellenes hatalmakkal, amivel
azonban csak Gjabb viszdlyok magvait hintették el.



IV.
SARKANYFOGAK

1. Kif LEGYEN ERDELY? (1592-1504)

A romin vajdasdgokhoz hasonl6an az erdélyi fejedelemség életét sem
konnyitették meg a 8o-as évek végén a kiilpolitikaban végbemend véltoza-
sok, amelyet a szvevényes belsG viszonyok hien tiikroztek. Erdély hely-
zete az alavetettséget illetéen nem volt olyan rossz, mint a roman vajdasi-
goké, kevesebb adét fizetett, a trén nem volt egyszerd addsvétel tirgya ésa
portai hatalmi érdekek jitékszere. Diplomiciai timaszt jelentett, hogy a fe-
jedelem Zamoyski kancellarral, aki ekkor az orszdg kiilpolitikdjanak tény-
leges iranyitdja és kormdnyzdja volt, testvérén, Bithory Grizeldiszen ke-
resztiil atyafisigos viszonyban volt. Es bar ez a kapocs 1591-ben Grizeldisz
halildval megszakadt, a j6 viszony fennmaradt.%

Az erdélyi politika a vajdasigokéhoz hasonléan nagyhatalmi ér-
dekek fiiggvényében alakult, ugyanakkor a fejedelem fiatal kora és
elkotelezett katolicizmusa miatt, a belsd hatalmi viszonyok, illetve
azok viltozasai a kivanatosndl nagyobb hatist gyakoroltak a kiilpoli-
tikai vonalvezetésre.

A tizen6t éves hibortit megel6z6 bS egy évtizedben folytatott kiizdel-
met a hatalomért t6bb szakaszra bonthatjuk. A viltozasok kezdetét egyér-
telmden az 1581-es évhez, Bithory Kristéf halalihoz kéthetjik. Kristdf,
Istvdn lengyel kirdly bityja 1576 6ta korminyozta formdlisan fejedelem-
ként, a gyakorlatban helytartéként az orszigot. Ez az éles kiilonbségtétel
azért indokolt, mert a szultdn a lengyel trén elnyerése utin a fejedelemség-

364 Horw, Bithory Andris, 53-58.
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bl tivozé Istvin értésére adta, nem hagyja, hogy egyszerre két lovat iljon
meg, Erdélyt nem bizhatja helytartéra, hanem ki kell neveznie az uté-
dit.3% Az 6vatossg teljesen indokolt volt Sztambul részérdl: Erdély és a
lengyel kirilysig egy kézben tartisaval nem kivdnatos hatalmi koncent-
raci6 jott volna létre a birodalom északi hatdrai mentén, és nem kétséges,
hogy a két romdn vajdasig kinek az irinydban orientilédott volna. A ki-
rily tehdt az orszdgot batyjinak hagyta, aki megkapta az abdnimét, igy
oszmin szempontbdl teljhatalmi ura lett az orszignak.**® Ez igen bolcs
dontés volt, hisz ennek birtokdban nem kérddjelezte meg senki a Batho-
ryak Erdély folotti uralmat, ahogyan Kristéf halila utin megtette a
mér tobbszor emlitett Markhdzi Pl. Mdrkhazi Erdélybdl menekiilt t6-
rok foldre, amelynek oka mai tuddsunk szerint csalidi élete volt. A felesé-
gével val6 rossz binasmaédja miatt bevadoltik — ebben lehetett némi igaz-
sag, ha az tigy birésig elé keriilt —, elitélték, de az itélet el6l megszokott.
Hamarosan j6 portai kapesolatokra tett szert, és elkezdett a fejedelmi trén
elnyerése érdekében intrikalni, Bathory Istvin hidba kérte kiadatisit, ez
aldl agy sikeriilt kibtjnia, hogy renegittd, azaz muszlimmd lett. Bithory
Kristof halila utin még egy abdnimét is sikerdilt kieszkozolnie a kiskord
Zsigmond, Kristof fia ellenében. Puszta léte dlland6 fenyegetést jelentett az
erdélyi dllamra és a Bithoryak uralmaira nézve.

Ezzel kapesolatban kell felhivni a figyelmet egy rendkiviil érdekes, rég-
6ta kiadott, amde a kutatas altal figyelmen kiviil hagyott rejtélyes levélre,
amelyet valamikor az 1580. év folyaman frtak Uvejsz budai pasinak. Levél-
iréként Erdély lakosai (regnicolae universi Transylvaniae ) vannak feltiintet-
ve. Bz kissé rejtélyes, még akkor is, ha a roppant érdekfeszit6 levél elején az-
zal indokoljik a névtelenséget, hogy tigymond, az erdélyi vajda illetve a
kirdly portai kévetei kémkednek utinuk, és attél félnek, silyos kovetkez-
ményei lesznek, ha megsziinik az inkognité. A levél, mint alabb latni fogjuk,
a névtelen feljelentd levelek klasszikus formdjaban frédott pontos ditum nél-
kiil, csak az évet és a levél megirisinak (fiktiv?) szinhelyét, Tordit adva meg.

365 Lasd Ungnad egyik jelentését, VaLerianus Mevszrowicz (ed.), Documenta Polonica
ex Archivio Hispaniae in Simancas (Elementa ad fontium editiones 12), Romae 1964, 63.
366 Popp, Die Verleibungs, i.m.
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A pasinak irt levél a Bithory testvérek ellen megfogalmazott panasz-
dradat. F6képpen persze Bithory Istvin ellen, akirdl azt allitjik, nem
alaptalanul, hogy csak formalisan mondott le a fejedelemségrdl lengyel
kirallya vélasztisa utdn, batyja, Krist6f valjiban az & helytartéia (procu-
rator) semmi mds. A lengyel kirdly igazi zsarnok, hatalmas adokkal sdjtja
alattvaléit, akik egy évben akdr hiromszoros adét is kénytelenek, kiilon
kirovds nélkil, azaz egyszerre kifizetni, s6t azon felill 3-4 ezer {Gs, Len-
gyelorszagba, a cir elleni haborura szant hadsereg feldllitisinak koltségeit
is nekik kell allniuk. Ezek a szerencsétlenek évekig harcolnak idegenben,
a kiraly pedig nem t6rédik azzal, hogy feleségiik és gyerekeik éheznek.
Ha végre hazakiildi Gket, akkor nemesak hivatalukt6l, hanem az életiik-
t6l is megfosztja Sket. A terhekkel azonban nemcsak alattvaléit fosztja ki,
hanem a szultdnt is megkarositja, akinek adé formajaban egy nem tdl ma-
gas Osszeget fizet. Az erdélyiek a szultdn alattvaldi, ahogyan Bithory is, az
6 anyagi tonkretételiik a szultdn vagyoninak megkdrositsit jelenti. Az
adéligyek és terhek ecsetelése utdn a levél mdsodik felében rtérnek a hi-
vatalokra, amelyeket természetesen kizirolag a sajit familidrisai kozott
oszt szét Bathory, azonkiviil minden hadiszert és anyagot Lengyelor-
szdgba szallittat, igy hogy a fejedelemségben szinte semmi nem marad,
az kifosztva és védtelenil 4ll egy esetleges timadas ttjiban. Ezért arra
kérik a szultdnt, fogja vissza Bithoryt, aki mindezzel azt a tervét akarja
megvaldsitani, hogy a fejedelemséget kiszakitsa a szultdn kezéb6l. Hogy
ez még nem tortént meg, annak csak volt az oka, hogy a cirral folyta-
tott hdboru lekototte és hatraltatta. A csaszar uralma alatt 4ll6 tertiletek
nemességével titkon kapesolatot tart, akiket mdr ravett az engedelmes-
ségre, tgyhogy ezek csak a jelet virjik, mikor lizadhatnak fel uruk, a
csaszar ellen. Bathory fondorlatos médon mindkét uralkodé eldtt el
tudta titkolni igazi tervét, amelynek megvalsitdsihoz a cir elleni habo-
ru befejezése utin rogton neki fog kezdeni. Célja, hogy mind a csiszart,
mind a szultdnt megfossza birtokatél, hogy & legyen mindkét teriilet
ura. A levélirék tehdt nem madssal vidoljik Bithoryt, mint hogy Ma-
gyarorszig kirilya akar lenni %7

367 Hurmuzaxi, 11, 54-55. Lelhelyei OStA HHStA Turcica I, Karton 42, 1580.
V-VII, fol. 267r—270v és VIII-IX, fol. 32r—34v. A julius 26-ai jelentéssel egytitt kiildeék be.



KIE LEGYEN ERDELY? 241

Tény, hogy a magyarok korében az orszig hirom részre szakadisa
ellenére, vagy éppen miatta, népszer volt a nemzeti kiralysdg gondola-
ta. Széles korben ismert, hogy ezek a varakozdsok, remények a Bithory
dinasztidval kapcsolatban is megfogalmazddtak.

Az is tény, hogy a lengyel kirilysdg, illetve az orosz hiborik komoly
terheket réttak a fejedelemség lakdira, hisz a lengyelek nem voltak haj-
landéak jelentdsebb Gsszegeket megszavazni — az eredményeket azért el-
vartdk — s emiatt Bathory lengyelorszagi haboriinak és egyéb kiaddsai-
nak fedezetét kénytelen volt maginvagyondbdl és az erdélyiek adéjabol
fedezni. De nincsenek arrél adataink, hogy ezzel kapcsolatban olyan ko-
moly erdélyi ellendllds szervez8dott volna, amely a szultdn beavatkozd-
sit, és Bithory letételét kivanta volna. Arrdl is van tudomdsunk, hogy a
Bekes-féle hatalomatvételi kisérlet kudarca miatt sok nemes elmene-
kiilt, akiket megfosztottak birtokaiktdl, st tucatnyit kozvetlentil a csa-
ta utdn fel is akasztottak: a menekiiltek nyilvin nem ellenezték volna
Béthory trénfosztisit. Csakhogy 6k a kirdlyi orszdgrészben és nem a fe-
jedelemségben tartézkodtak. Persze attél még feltiintethették magukat
a fejedelemség sorsaért agg6do névtelen erdélyieknek, keltezhették a le-
veliiket Tordardl, és eljuttathattik a magyarorszagi végvidék legfonto-
sabb oszmdn helytartéjinak, a budai pasinak. Az is tény, hogy a kiralyi
orszagrész nemessége kozott volt Bithorynak pdrtja, és példiul a jeles
erdélyi szdasz humanista, Leonhard Uncius az 1579-ben Krakkéban
megjelent Poemnatum libri septem de rebus Ungaricisben nyiltan meg is fo-
galmazta a nemzeti kirdlysig gondolatit. A Bathory-part erdteljes pro-
pagandat folytatott, amely a Habsburgok ellen csakugyan felhasznalta a
nemzeti kirilysig eszméjét 3

A fentiek fényében felmeriil a gyand, hogy ezt az iratot nem az
erdélyi rendek és nem feltétleniil a kiralysigbeli menekiiltek irtak.
Ha nem 8k, akkor kik? A rendelkezésre 4ll6 adatok alapjin, figye-
lembe véve a levél mondanivaldjit, a legvalészinibb, hogy a levél
Mirkhdzitdl vagy kérnyezetétsl szarmazik. O ekkor mar kitartéan
tigykodott erdélyi vajdasig megszerzésén, a kovetkezd évben abdndmeét
is sikeriilt kieszk6zolnie. Nem nehéz osszefiiggésbe hozni tehdt a levél-

38 V6. Brrskey, Historia és politika, i.m.
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ben foglalt és nem annyira erdélyi, mint inkabb oszmin nézépontbdl
megfogalmazott vidakat és az erdélyi tronra kieszkozolt szerzédésleve-
let. Nem tudjuk, eljutott-e a levél a pasihoz, az tovabbkiildte-e, de ez
igen val6szintnek tdnik. A levél mindenesetre wjabb adalékul szolgil
arra nézve, hogy az erdélyi fejedelemségnek és a Bathoryaknak hosszu
évekkel a tizendt éves hiboru kitorése elétt mekkora nehézségekkel
kellett szembenézniiik a Portdval kapesolatban, és hogy mennyire ko-
molyan kellett vennitik a Markhdzi feldl érkezd fenyegetést, amely,
mint latni fogjuk, a go-es években igen szerencsétlen médon talalkozott
a birodalom 4ltalinos anyagi leromlasib6l fakad6 problémakkal.

Amikor Bithory Kristéf 1581-ben meghalt, csak egy 9 éves gyermek
maradt utdna, akit a jezsuitdk neveltek. A rend 1579-ben telepiilt be a fe-
jedelemségbe, amely az erdélyi rekatolizicié nyitinyidt jelentette, és
amelynek jovjére nézve kulcsfontossagu volt, hogy az orszdg leendd
ura buzgdé katolikus legyen. Ezt a nem kénnyd feladatot, ne feledjiik,
egy protestins orszdgrol és udvarrol van szé, Leleszi Istvin jezsuita vil-
lalta magidra, aki j6 és alapos munkat végzett. A rink maradt jelentések,
akar téle, akdr a rend egyéb tagjaitdl szarmaznak is, rendkiviil fontos
latleletét adjik a korabeli erdélyi udvar bels6 viszonyainak, ahol éles el-
lentétben a jezsuitdkkal, vagy éppen szovetségben veliik, kemény har-
cok folytak a hatalomért.}

A fejedelemség legfontosabb tisztsége a kancelldri volt, amelyet ek-
kor az udvar egyik legmarkdnsabb, de mindenképpen legképzettebb
tagja, Kovacsoczy Farkas kancellar toltétt be. Padovaban, a kor egyik
leghiresebb egyetemén végzett, hazatérve Bithory Istvin szolgilatdba

369 Az erdélyi udvar belsG viszonyair6l v6. Bart6k IsTvAN, A gyulafehéruviri fejedel-
mi udvar é& az ifji Bithory Zsigmond, Magyar reneszinsz udvari kultira (szerk. R.
Virkonyi Agnes), Budapest 1987, 135—157; EOE ITL, 38-101; HORN, A hatalom pillérei, i.m.;
Kraniczay Tisor, Udvar és tirsadalom szembendllisa Kozép- Euripiaban (Az erdélyi udvar a
XVI. szdzad végén ), Budapest 1985, 104—123; ERDGs1 PETER, Bithory Zsigmond tinnepi arc-
musa. (A fejedelem és a ceremonidk ), Aetas 11 (1995) 24—67; US., Az itdliai erényekben vétkesnek
mondott erdélyi fejedelem ( Az olasz udvari emberek helyzete, tevéikenysége és megitélése Erdélyben
Bithory Zsigmond uralkoddsa idején ), Sic itur ad astra 10 (1996) 1-3, 12—-48; UG., A politikai
szinlelés funkcidi és megitélése Bithory Zsigmond erdélyi fejedelem udvardban, Szinlelés és
rejtézkodés. A kora tjkori magyar politika szerepjatékai (szerk. Etényi G. Néra-Horn
11diké), Budapest 2010, 77-108.



KIE LEGYEN ERDELY? 243

allt, aki elszor a krakkéi kancelldridn alkalmazta, majd hazakiildte Er-
délybe, ahol az egyik legfontosabb korminyzati poziciét, a kancellari
tisztet bizta rd. Kancelldrként tagja volt az Gn. harmastandcsnak, amely
Bathory Kristéf haldla utdn 1583 és 1586 kozt kormanyozta a fejedelem-
séget két mdsik erdélyi nemesir, Sombory LiszI6 itélémester és Kendy
Séndor tdrsasagdban. A kollektiv kormdnyzdsnak nem volt hagyo-
minya Magyarorszigon, sem Erdélyben, ezért nem csoda, hogy az
erdélyiek az elejétdl fogva ellenezték ezt a kormdnyzati format. En-
nek ellenére mégsem ennek a kormanyzasi médnak a gyokértelensé-
ge miatt, hanem elsésorban kiilpolitikai okokbdl volt népszerttlen a
hdrmastandcs. Bithory Krist6f helyébe mindenképpen teljhatalmi
uralkodét kellett kinevezni, ehhez a Porta ragaszkodott, fia, Zsigmond
azonban tulsigosan fiatal volt, még nem volt alkalmas az uralkodisra és a
rendektd] sem kapta meg, csak 1588-ban a teljhatalmat. A lengyel kirly a
jelek szerint nem nagyon bizott unokadecseiben, nyomasztotta a vallat az
utddlds kérdése, mivel neki, mint ismeretes, nem volt gyermeke, és dreg
feleségétdl nem is szamithatott rd. Ezeket a gondokat megosztotta Lau-
reo nunciussal, akivel két beszélgetésen is szoba keriilt az tigy. Az els6rdl
beszdmolé 1578. janudr 13-ai jelentésben a kovetkezsket olvashatjuk:

,O (Bithory) azt mondta nekem, hogy halott testvére négy fitit hagyott maga
utdn, akik koziil az elsGsziilott, Istvan 24 éves, Padovdban tanult, és bar nem ka-
tolikus, nagyon hajlik a katolikus hitre. Hasonlé a valldsa és a hajlama a kisebbik
testvérnek. A kozéps6 két mésik eretnek. Az emlitett Istvan korit, vallsit, és
adottsigait, amelyek benne szunnyadnak, dgy erényeit, mint testi adottsigait
illetden alkalmas lenne (a lengyel trénra).” 37°

Tartott azonban a nemzeti part hangulatdtdl, akiket a lengyel nem-
zeti dinasztia utdn a szoveg piastoknak nevez, illetve a masik frakcié dgy-
mond mohésagitdl, amely a valasztisokndl mindig el§ szokott kertilni.

379 Egli m’ba detto che il suo fratello morto ha lasciati quattro figliuoli maschi, dei quali il
primogenito che ha nome Stefano ¢ di eta di venti quattro anni e ba studiato in Padova, ¢ non pur
cattolico, ma inclinatissimo alla religione cattolica; ln medesima professione e inclinazione é nel
minore; glaltri due di mezzo sono eretici. Il sudetto Stefano e per Peta e per la religione, e per ln
ottima disposizione che si trova in lui, si nelle virtii dell animo come nelle doti del corpo, sarebbe a
proposito.” Az idézeteket lasd WierzBowskt, Vincent Laureo, 632.
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Mindazonaltal reménykedett a nemzetickben (6 is nekik kdszonhette a
korondjit), akiket — ma Ggy mondandnk protest szavazéként — meg lehet-
ne gy&zni az egyébként gyengébb ellenparttal szemben. Igy nem hozta fel
az tgyet a mostani szejmen. Ezért

»-- jobb lenne, ha unokadcese a cir elleni habort alatt jonne ide, hogy harci ta-
pasztalatokat szerezzen, amely alkalmat adna arra, hogy elnyerje a lengyelek bi-
zalmit és jéindulatit. Elgondolkozott azon is, hogy vajon az ifji magdnember-
fejedelmének, ahogy kordbban a testvérét is Gmellette, amely, mint mondta nem
lenne nehéz és a toroknek is jobban tetszene.”37"

Ez a madsodik méd mar csak azért is jobb lenne, mivel a lengyelek
nem szivesen vélasztaninak olyat, aki maginemberként veliik egyen-
rangt. Igy kénnyebben tudn4 sszehazasitani a svéd kiralylinnyal, aki-
nek az anyja Jagell6 lany, a hazassagon keresztiil pedig kénnyebben le-
hetne a t6bbi keresztény uralkodéval szovetséget kétni (a torok ellen).

A misik beszélgetés mondhatni még érdekesebb részleteket drul el a
trénorokléssel kapesolatos és a Bathory csalidon beliil lappang6 fesziilt-
ségekrdl. Aprilis 15-ei hosszi jelentésében tjra el6keriilt Istvan iigye:

»Azutdn ratért Istvan dr személyére, dicsérve jimborsigit és erényeit, felfedve
eléttem, hogy fejedelemmé vilasztisinak egyetlen akadilya van, testvérének
felesége, aki ambiciézus asszony (Bocskai Erzsébet), és a temesvri pasa segitsé-
gével fejedelemmé akarja vilasztatni 6téves fidt, de § ezzel szimolva fog megol-
dést taldlni. Nekem tgy tint, ezzel arra céloz, hogy az az orszig, amelyet egy
gyerek kormdnyoz, biztosan elveszik és a torok kezébe keriil.”37>

3% ,...era spediente con la occasione della guerra contra il Moscovita far venire qua il nipote
ed esercitarlo in questa guerva, con dargli occasione di acquistarsi la grazia e la benevolenza dei
polacchi sopra di che Cera da pensare, se il giovane dovesse venire come privato, o come principe di
Transilvania col farlo prima elegger sotto il principe, suo fratello, nella maniera che il sudetto suo
fratello fu eletto sotto di Sua Maesta, ln quale dice che in questo non avrebbe alcuna difficolta.

37 Entro poi in ragionamento della persona del signor Stefano, lodandolo della pieta e di
molte virtiy, e mi scoperse che nella pratica di farlo principe di Transilvania non aveva altro
impedimento che la moglie del principe suo fratello, ln quale, essendo donna ambiziosa, procura col
mezzo del bassa di Temesvar di far elegger il figliuolo di eta di cinque anni, ma a questo si
rimediera incontanente.” WIERZBOWSKI, Vincent Laureo, 691.
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A fenti idézetekben t6bb zavarba ejt§ mozzanat is van. Az unoka-
6eesok protestins valldsi bedllitdddsirl ma sincsenek pontos ismerete-
ink, de ezek szerint a somly6i dgban is csak Istvan és Krist6f maradt
egyértelmien katolikus. Ez ugyanakkor magyarazni litszik, hogy if-
jabb Bithory Istvin késGbb miért protestins nét vett feleségiil, amivel —
érthetd médon — kivivta nagybatyja haragjit.’” Igy érthetd az is, miért
fektetett akkora hangsdlytarra, hogy Andrist, ifjabb Istvin és Boldizsir
testvérét jezsuitik neveljék. A masik figyelemre mélt6 adat, hogy ere-
detileg nem Bathory Zsigmondot szinta Erdély trénjira, illetve ezzel
kapcsolatban anyjinak, Bocskai Erzsébetnek a fejedelemség biztonsigiat
tekintve finoman szlva is veszélyes lépései fidnak trénhoz juttatdsa ér-
dekében.’* Sajnos nincsenek forrdsaink arra nézve, hogy hirom évvel
késibb, Kristof és Erzsébet haldla utin mi, vagy ki vihette rd, hogy
mégis inkdbb az ifju Zsigmond szdmara jirja ki az abdndmét.’” Viszont
ez még hangsilyosabba teszi azt a hipotézist, miszerint az ifji mellé kije-
161t hdrmastandcs feldllitisinak legfontosabb oka az volt, hogy elejét ve-
gye a csalddi viszily kirobbandsdnak, illetve megakadilyozza a csalid-
tagok mogott 4ll6 kiilonbozs érdekesoportok nyilt dsszecsapasit.”® Ezt
azonban, ahogy litni fogjuk, végiil nem sikeriilt elérnie.

Ezzel a 1épéssel éppen, hogy kinyitotta Pandora szelencéjét. A Porta
ugyanis 1581-ben nemesak a gyermek Zsigmond szimdra adta ki a szo-
kasos abdnimét, hanem ugyanezt megtette, mint littuk, a Bathoryak
haldlos ellenségének, a bajkeverd Markhdazinak is. Ezért 1581-t6l kezdve
az a veszély fenyegetett, hogy a Porta 6t, vagy unokadceesét, a keresz-

373 A csalddon belili valldsi viszonyokrdl a testvéreket illetéen v6. Horn, Bithory
Andyrds, 18-21.

374 Ennek az anekdotaszerd lecsapoddsa lehet a kovetkezd Szamoskézy hely: ,,Len-
gyel kirily egyszer békérette volna az képet, Zsigmond képit. Az kirily Istvin mondta
ezt kényves szemmel: Isten litja, semmi j6t nem litok benne, semmi Bitori indoles nin-
csen benne.” Szamoskizy IV, 17.

375 Gyulaffy szerint Galffy Jinos és Kendy Sindor és Ferenc lettek volna azok, akik
a Portdn kozbenjirtak Bithory Zsigmond tigyében. Ugyanezt dllitia nyilvin Gyulaffy
nyomdn Szamoskozy is. Vo. Gyulaffy, 17; Szamoskizy IV, 13-14. Mindhdrman az udvar
protestdns, jezsuita ellenes frakciéjihoz tartoztak.

376 Ricz Lajos, Fobatalom é korminyds az Erdélyi Fejedelemségben, Budapest 1992,

132-135.
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ténynek megmaradé Gyorgyot helyezi a trénra egy Bithory helyett.”
Bir ennek az esélye szinte a nullival volt egyenl, Sztambulban ugyanis
tisztiban voltak azzal, hogy egy ilyen fordulatot a Habsburgok nem
néztek volna tétlentil, és az erdélyiek sem tlrték volna el, ami dllandé
fesziiltséggieot csindlt volna a fejedelemségbdl. Ugyanakkor a rendek
éppen a kollektiv kormdnyzasbdl fakadé bizonytalansig miatt timadtik
a hdrmastanicsot. Ne feledjiik, a Porta szemében a trén a kiskord Zsig-
mondé volt, nem pedig a nagybatyjaé, akinek arrdl formdlisan le kellett
mondania. Két év kisérletezgetése utdn Bithory elmozditotta a tandcsot
és régi, kiprobélt hivét, Ghiczy Janost nevezte ki kormdnyzénak, aki je-
les végviri katona volt.

Kovacséezy és holdudvara mellett a jezsuitdk alkottik az egyik, val-
lasi szempontbél markansan elkiilonithetS érdekesoportot, akiknek a
jovéje uruk kegyén dllt vagy bukott. Hozzdjuk hasonlé helyzetben vol-
tak az olasz udvaroncok, akik a gyulafehérviri udvar legjelentésebb,
nem magyar szirmazisu rétegét alkottdk. A nagyszamu és igen befolyd-
sos idegen elem jelenléte egydltalin nem volt rendkiviili jelenség a kor-
szakban, s6t elmondhatjuk, hogy a koragjkori kiralyi és fejedelmi udva-
rok alapvetd jellegzetessége volt etnikai tarkasaguk, amelynek politikai
hitterében nem annyira a kiilfoldiek szeretete, mint inkabb az illt, hogy
az uralkodo6k jobban biztak gyokértelen, karrierjiket kizdrélag az ural-
kodéi kegynek koszond idegen elemek, mint sajat nemességiik, elitjik
hiségében. A Szapolyai udvarban Izabella kirdlynénak koszonhetden a
lengyeleknek volt nagy sulyuk, Gket valtottik a Bathoryak alatt, féleg
persze Bathory lengyel kirdlysiga utin az olaszok.” Lengyelorszagban
ugyanis nagyszimu menekiilt olasz élt, akik a szdzad kozepén megerd-
s6d§ tildozések, az inkvizici6 tevékenységének erdsodése kiovetkez-
tében kezdtek nagy szimban menekiilni, és Ausztriin illetve Morva-
orszagon keresztil Kislengyelorszigba telepiilni. Kis 1étszimu, dm
igen befolydsos kolénidjuk f6leg kereskedelemmel foglalkozott, erds
pozici6ik voltak az udvarban, elég arra gondolnunk, hogy Bithory
kiralysagit a Zborowskiak agitdciéja mellett éppen nekik koszonhet-

377 OStA HHStA Turcica I, Karton 61, 1587. V, fol. 163r0.
378 Lasd a 369. 382. és 384. jegyzeteket.
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te. A sors furcsa fintora, hogy koziiliik is leginkdbb az a Giorgio Bian-
drata tette a legtobbet a sikeres vilasztdsi kampany érdekében, akinek
a személyéhez a torténetirdéi hagyomdny az antitrinitarizmus erdélyi
megtelepedését koti.”?

Erdélyben az olaszok nemcsak az udvarban, hanem a gazdasigi élet-
ben is fontos szerepet toltottek be, elég csak a kiterjedt Genga csalidra
gondolni, akik a diplomdcia és az erdélyi hadiépitészet mellett az erdélyi
56 és nemesfémbanyiszatban is fontos szerepet jitszottak 3*

A kegyenci kor egy specidlis csoportja volt a konvertitak kore, akik
valamelyik protestins felekezetbdl dttérve valtak katolikussd, amelyért
cserébe fontos tisztségeket, megbizasokat kaptak. Karrierjiik tehdt egy-
szerre kotGdott az uralkodéhoz és a valldshoz. A felekezeti identitdsval-
tds az olaszokhoz hasonl6an életre-halédlra patrénusukhoz kétotte Sket,
nem csoda, hogy Bithory Zsigmond 1598-as lemonddsa utdn kétség-
beesetten prébaltak a Habsburgokhoz torleszkedve megdrizni a pozicio-
jukat. Iskoldikat is jellemz&en mar valamelyik jezsuita kollégiumban jir-
tak ki, a rend tehdt kulcsfontossigu szerepet jatszott az 4j erdélyi
elitképzésben is.3* Ennek az identitdsit, szarmazisit tekintve hetero-
gén, de alapvetden magyarorszagi illetve erdélyi szirmazdsa csoport-
nak, amely a fejedelmi kegy elnyerése érdekében a csoporton beliil is ri-
valizdlt egymissal, egyetlen kozos jellemvondsa a katolicizmusuk volt,
bar ellenpéldaként Biandratat is felhozhatnank. Kis tilzdssal tehat ezt a
csoportosulast a gyulafehérvari fejedelmi udvar katolikus partjanak ne-
vezhetjiik, képviselSiket megtaldljuk a tisztvisel6k és a diplomdciai kar
soraiban is.

379 SzADECzKY, Bithory Istvin lengyel kirdllyi vilasztdsa, 175-178; PIRNAT ANTAL, A ke-
let-kizép-euripai antitrinitarizmus vizlata az 1570-es évek elejéig, Trodalom és ideoldgia a
16-17. szdzadban (szerk. Varjas Béla), Budapest 1987, 9—59; Domenico Caccamo, Eretici
italiani in Moravia, Polonia, Transilvania (1553—1611). Studi i documenti, Firenze 1970, 26-29.

380 Kruppa Tamais, Erdély és a Szentszék kapcsolatainak ismeretlen kérdéskirébez (Fabio
Genga romai targyalisai 1594 és 1596-ban), HK 117 (2004) 4, 1166-1193.

3t Ennek egyik példdjit lisd Kruppa Tamas, A sas és a sirkinyfog. Bithory Zsigmond
dicsditése, Neolatin irodalom Eurépiban és Magyarorszagon (szerk. Jankovics Lisz-
16-Kecskeméti Gibor), Pécs 1996, 121-127. A jezsuitik erdélyi mikodésérdl: Barray, Ro-
mon virdg, 119—170.
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Az udvarban természetesen jelen voltak a dinasztia kizelebbi és td-
volabbi tagjai, bar kiilon udvart ismereteink szerint a lengyel kirdly ha-
lalaig nem alkottak. Zsigmondnak négy unokadeese volt, Andris, Ist-
van, Gébor és Boldizsir, a rokonsighoz szamithatjuk még Iffja Janost,
vagy a fejedelem nagybityjat, Bocskai Istvant, bar 6, mint ldtni fogjuk,
inkibb egy mdsik csoportosulds vezéralakja volt. A dinasztikus dlmok
azonban nem egy olyan kicsi orszdgra voltak méretezve, mint amilyen
Erdély volt. A kirily haldla utin r6gton elkezd6dott a harcuk a hatalo-
mért, amelyben legfébb rivalisuk a kegyencek csoportja volt.?**

Az udvarnak a foglalkozdst illetéen legmarkansabban elkiilonils
csoportja a katonik voltak. Egy résziiket a kirdlyi orszagrészbdl csdbi-
totta dt Bithory, illetve még Jinos Zsigmond, mig tobben mdr Bithory
alatt jartdk ki a vitézi oskolat. Hirom gydztes hadjirat nagy énbizalmat
adott nekik, és bar litszélag nem volt akkora a szerepiik az udvarban, az
1586 utin Lengyelorszagbdl hazatérd katondk tomege jelentds befolyast
jelentett. Nagy résziiket egyébként név szerint is ismerjiik a rink ma-
radt zsoldlistdk alapjin, amely t6bb mint ezer nevet tartalmaznak. Ezek
a veteranok, illetve vezet6ik kell§ onbizalommal rendelkeztek ahhoz,
hogy megvivjanak egy haborut, amelyre végiil sor is keriilt. A tisztikar
jo része a hatdr menti varakban szolgilt, tobben koziilik diplomdciai
szolgalatot is véllaltak. Ravazdy Gyorgy példaul tobb izben is jirt a Por-
tin, mig Palatich Gyo6rgyot a budai és temesviri pasihoz kiildozgették.
Palatich még Béthory Istvan alatt kezdte a palyajit, részt vett az orosz-
orszagi hadjiratokban is. Ennek a kornek a legismertebb tagja mindazo-
naltal Bocskai Istvin, a fejedelem nagybdtyja volt, akit a térténetir6i ha-
gyomiany az tn. haborts part vezetjeként aposztrofilt. O is vallalt
diplomidciai megbizasokat, és ugy tinik Gyulafty Lestir fejedelmi tit-
kar mellett & volt a felelSs a lengyelorszagi kapesolatokért 3

382 Howrn ILDIKG, A batalom pillérei. A Bithory-kori politikai elit kezdetei, 1dGvel palo-
tak. Magyar udvari kultira a 16-18. szdzadban (szerk. G. Etényi Néra—Horn Ildiko),
Budapest 2005, 259—275.

3% Veress Exore (kiad.), Bithory Istvin lengyel kirdly udvari szimadiskinyveinek ada-
lékai magyar- és erdélyorszagi adalékai (1576-1586) (Fontes Rerum Hungaricarum III -
Monumenta Hungarica in Poloniam 1), Budapest 1918, 207. A katonatisztek szerepérdl és
kapcsolatrendszerérdl mdig nem késziilt feldolgozis.
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A fenti hatalmi csoportosuldsok, vagy frakcidk természetesen nem
reprezentéljik a teljes belpolitikai palettdt: a szdszok privilégiumokkal
jol kortilbastyazott, Dél-Erdélyben egy témbben €16 Egyeteme, aho-
gyan a korban hivtik, szintén felfoghat6 6nallé partnak. Vezére, Huet
vagy Siveg Albert bizalmas, ahogy akkor mondtdk, atyafisigos vi-
szonyban volt a fejedelemmel, maga a szisz kozosség pedig tobb szallal
(kereskedelmivel, csalddival és politikaival) kot6dote a Szent Rémai
Birodalomhoz. Ezeket a kapcsolatokat nem lehetett figyelmen kiviil
hagyni. De emlithetjiik a régi erdélyi magndscsalidok tagjait, akik a
Fejedelmi Tandcsban foglaltak helyet és a legtjabb kutatdsok szerint fe-
lekezetileg is elkiiloniiltek.* A hatalomért folytatott harcban mind-
azondltal a fentebb felvdzolt érdekcsoportok szimitottak a leginkdbb
— ez a rdnk maradt diplomdciai természetd forrasanyagbdl béségesen
adatolhaté — és az udvarban 6k keriiltek legkozelebb a hatalom forra-
sahoz, a fejedelem személyéhez. Ez a harc az egyre komorabbi vilé
nemzetkozi politikai helyzettel pairhuzamosan, amely a hatdrvidéki
Osszecsapasokkal Bosznidban és Horvitorszdgban a lokdlis habort esz-
kaldloddsahoz vezetett, az erdélyi belpolitikai viszonyok végzetes po-
larizalédasat is elGidézte.

Ezek az érdekesoportok mar tulajdonképpen 1581-ben megvoltak, de
az erGvonalak markdnsan 1586, Bithory Istvdn halila utdn rajzolédtak
ki, amikor a kiizdelemnek a fejedelem kiskorisiga miatt hatalmasra
ndtt a tétje. A vilsdg csak 1588-ban jutott dtmeneti nyugvépontra, ami-
kor a medgyesi orsziggyilésen a nagykorusitisért cserébe Zsigmond-
nak ki kellett tiltania a jezsuita rendet, amely, mint ldttuk, az egyik leg-
befolyasosabb csoport volt.3* Erre azért keriilhetett sor, mert a fentebbi
frakciok mindegyike egyetértett abban, hogy a rendnek tavoznia kell az
orszagbol. Furcsianak tiinhet, hogy ebben a konszenzusban a Bithory
rokonsdg is részt villalt. Ennek egyik oka Andris tobbszor emlitett
krakkéi piispoksége volt, amely a trénvéltdsnak esett dldozatul. A bibo-
ros joggal érezte becsapva magit, 6sszekiilonbozott a jezsuitdkkal is, akik

334 Horn ILpix6, Hit és hatalom. Az erdeélyi unitarius elit torténete a 16. szazadban,
Budapest 2009.
35 EOE II1, 236-248.
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a hitbuzg6 kirdlyt timogattik a langyos katolikusnak tartott Zamoy-
skival szemben, és problémadik voltak vele is, akit szintén nem tartottak
alkalmasnak erre a fontos posztra, mert nem volt eléggé elhivatott az
egyhdzi pilyara. Igazuk volt, Andrds nem akart egyhazi ember lenni.

A személyes és politikai sérelmek oda vezettek, hogy a Bithory test-
vérek, jollehet a katolikus vallds erdélyi megerdsitését a sziviikon visel-
ték (ifjabb Istvin és Boldizsir is tartott jezsuitit a kornyezetében), in-
kabb — f8leg persze Andras — a csaldd 4ltal hagyomdnyosan patronélt
ferences rendre kivintak épiteni. A ferencesek Székelyfoldon meg tud-
tak kapaszkodni, csiksomlyéi rendhdzuk a székelyfoldi katolicizmus ki-
csiny kozpontja volt, és mivel mar évszizadok 6ta az orszdgban éltek, és
nem voltak poziciéik az udvarban sem, a kiilénb6z6 érdekcsoportok
nem littak benniik ellenséget. Ennek tudhaté be, hogy a katolikus pa-
pokat kitilté torvények érvényben maradisa ellenére nem kellett el-
hagyniuk az orszdgot. A ferences alternativat erdsitette a Bithoryak td-
mogatisa mellett az is, hogy a szintén egykori ferences V. Sixtus nem
talsdgosan kedvelte a jezsuitdkat éppen azok miatt a politikai machind-
cidk miatt, amelyet a rendet kitilté medgyesi hatarozat is a f6 okként je-
I6lt meg kitzésiikben, tudniillik, hogy beleavatkoznak a vildgi kor-
ményzatba, amelynek kovetkezménye a vérontis lett.*

A Bithoryak kozti egyenetlenség és rivalizdls azonban stilyosabb kovet-
kezményekkel jart, mint a kiilonb6z6 érdekesoportok kozti hatalmi harc.

2. A MEDGYESI VEGZESEK KOVETKEZMENYEI

Az 1588. évi medgyesi végzések oriasi felhaborodast keltettek Réma-
ban. V. Sixtus az erdélyi katolicizmus megsemmisitési kisérletét litta a
rendeletben, {6 felel6sének pedig a hénapokon it a hatirozat ellen szi-
vosan kiizdd ifji fejedelmet jelolte meg. Egy katolikus szimdra a lehetd
legstilyosabb buintetéssel, a kidtkozdssal sijtotta. A kétségbeesett Zsig-

386 Krueea, Kisérletek Erdély rekatolizicidjira, 39—74; UG., Ferencesek vagy jezsuitdk? Ter-

vek az erdélyi katolicizmus feltdmasztdsdra, Dixit et salvavi animam meam. Tanulminyok a
65 éves Szegfi LiszI6 tiszteletére (szerk. Jancsik Csaba ef al.), Szeged 2007, 177-190.
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mond mindent elkovetett, hogy ettdl a stigmdtdl valahogyan megsza-
baduljon. Erre kiting alkalmat szolgiltatott nagykorusitisa. A teljhatal-
mat (absolutus princeps) elnyert uralkodéként joga, sét kotelessége volt
kévetek ttjan felvenni a kapcsolatokat az eurdpai udvarokkal. 1589-ben
Firenzén at Rémiba kiildte Bodoni Istvant, egy fiatal konvertitat, akinek
a viziten kiviil az Orok Virosban az exkommunikécié aléli felolddsrdl
kellett tirgyalnia. Ezt sikeriilt elérnie. A feloldozdst, amelyre 1590 hus-
vétjan keriilt sor, a fejedelem nagy pompéval {innepelte meg.?*’

Az iigyben tobb szdlon indult a diplomaciai kezdeményezés: egy igen
érdekes feljegyzés tantsiga szerint ifjabb Bathory Istvin megbizottja, a
velencei Melchiore Michiel lovag Hieronimo Matteucci velencei nun-
ciussal tirgyalt Velencében a kapesolatok felvételérdl. A tirgyaldsok 5
pontban foglalhatdéak Gssze: a fejedelem bocsanatot kért a kitizés miatt,
amelyet azzal magyarazott, hogy erre a jezsuitaknak Habsburg Erng f6-
herceggel folytatott levelezése miatt kertilt sor. Ezért Gket nem fogad-
hatja vissza, de mds szerzetesrend esetében ezt keresztiil tudja vinni a
rendeknél. Kérte, hogy a pipa nevezzen ki R6maba egy biboros protek-
tort Erdély szamara, és biztositékokat kért arra nézve, hogy az erdélyi
kovetet ill6 médon fogadjik az Orék Virosban. Az utolsé az volt, hogy
vajon kapna-e vilaszt a fejedelem, ha {frna Rémdba a papanak? Ez a tdr-
gyalds készitette el Bodoni Istvin kovetségét, amely a kapcsolatok hi-
vatalos felvételét is jelentette.*

A medgyesi végzések utan néhany évvel bekovetkezett, amit az er-
délyi rendek és az udvar protestins csoportjai mindenképpen el akartak
keriilni: a fejedelem Gjra Réma barit politikit folytatott. Csakhogy mig
Béthory Istvin szentszéki politikdjit a realitdsok és a haszonelviiség ha-
taroztik meg, utédjirdl ez mar nem volt elmondhaté. Szinte mindegyik
Bathory Zsigmondrdl megemlékezd forrasunk emlitést tesz a fejedelem
befolyésolhatésagardl, az italiaiak irdnti megkiilonboztetett joindulata-
161, hogy azt ne mondjuk italomanidjirél.3* Pedig az orszig hajoja éppen

37 A feloldozasrol lisd Monumenta Antiguac Hungariae (MAH) 1I1: 1587-1592. IV:
1587-1600 (Monumenta Historica Societatis Iesu 121. 131), ed. Lapistavs LukAics SJ,
Romae 1981, 111, 485—488.

88 Szras Lisz1o, Alfonso Carrillo jezsuita atya Erdélyben (rs9r-1599 ), Budapest 2001, 109.

389 Erp6st, Az itilini erényekben. .., i.m.
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most igényelt volna egy jozan és erskezd kormdnyost. A kelet-eurdpai
térség politikailag dtalakulban volt, a hatalomért folytatott harc pedig Er-
délyben egyre leplezetlenebb formdt olt6tt és egyre kegyetlenebb lett.

A leszamolasok elsé hulldma, amely a fejedelem két egykori nevels-
jének, Bithory Istvan orosz gy6zelmét megorokitd humanista Gyulai
Pélnak, illetve Gélffy Jinosnak a kivégzéséhez vezetett 1592-ben, ennek
volt az elsé jele. Mindketten ahhoz a Kovacséezy Farkas kancelldr nevé-
hez kéthetd heterogén csoportosulashoz tartoztak, amely nem kapcso-
lédott szorosan sem a Bathory rokonsighoz, sem a kegyencekhez, sem a
katonakhoz. Politikai vonalvezetése az erdélyi arisztokrata csalidokra
dltaldban jellemzd, hagyomdnyos torokbarit orientdciét kovette. Ki-
végzésitkre nagyjibdl a jezsuitik Gbdli erdélyi felbukkandsival egy
id6ben kertiilt sor. Ha hihetiink a forrasoknak — itt els§sorban Bethlen
Farkas erdélyi kronikdjira timaszkodhatunk, aki rengeteg csak nila
olvashat6 adatot 6rzott meg a korszakbol — mindketten végsd soron a
Bithory csaldd, f6ként Boldizsdr, és a Bithory Zsigmond kozotti politi-
kai jitszma dldozatai voltak. A kettGjik kozti fesziiltség elsé nyomai a
forrasokban a go-es évek legelején bukkannak fol. Es bar Bethlen nyo-
mian torténetirasunk elGszeretettel idézi Boldizsir és Jésika konfliktu-
sit, az igazi okok nem ebben, hanem a fejedelmi unokatestvér tilsigo-
san nagy hatalmdban, és ebbdl fakadé ambiciéiban rejlettek. Boldizsdr
Béthory Istvin lengyel kirdly végrendelete alapjin Fogaras varit kapta
orokségtil, azt a szabad bardsigot, amely a 70-es évek elején Bekes Gés-
péar, Bithory nagy ellenldbasinak birtokdban volt. A virtartomdnyt,
amely szinte dllam volt az dllamban, nem volt veszélytelen birtokolni. A
Déli-Kdrpatok ldbainal teriilt el, ahonnan kénnyen t6rok foldre, illetve
Havasalfoldre lehetett menekiilni. Bethlen histéridja azt is elarulja,
hogy Boldizsir meglehetsen magabiztos volt, tobb szaz £6s mini hadse-
reget tartott udvaraban, amely nyilvin nem a koles6nos bizalom erdsi-
tését szolgalta, és nyiltan is bejelentette igényét, hogy a fejedelem mel-
lett 6 legyen, amint Bethlen irja, az orszdg kormanyzéja.?** Nem csoda,
hogy szirmazisra és nemzetiségre valé tekintet nélkil sok ellensége
volt, akik ott dskilédtak ellene, ahol csak tudtak.

39° Bithory végrendeletét lisd Bithory levelezés 11, 297—303; Bethlen 111, 194-195.
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Az 1592-es év kiilonosen fesziilt volt. A horvét hatdrvidéken mér
folytak a harcok, a lengyel probléma, mint fentebb littuk, tobbszor is
kozel jart az eszkalacidhoz. Az év janudrjiban Zsigmond levelet irt Za-
moyskinak, azt dllitva, hogy a szultin Lengyelorszig ellen késziilédik,
és csak cselfogds az a hir, miszerint a velenceiek ellen késziil. Attdl tar-
tott, hogy a leszdmolist rajta fogjik kezdeni. Szamoskézy feljegyzései-
ben a kévetkezdt olvashatjuk errdl:

»Bevidoltik volt Zsigmondot az portin, hogy az nimethez partolkodnék. Az
erdélyi ordtor taldlta meg az muftit, hogy se hire, se tandcsa benne; az mufti az
csiszart, s ugy csendesedett le az csdszdr, mert immdr szintén in procinctu [ké-
sziiltségben] vala go ezer torok, hogy Erdélyre jgjjon. Ez id6 téjban kiildoz vala
Zsigmond Oloszorszagban matkajiért Jésikit, Bodoni Istvint; és az oloszokat
hivatta Olaszorszdgbdl musikdsokat. Ez mija indittatott az t6rok, hogy ne hi-
hessen Zsigmond fejedelemnek.”39!

A fejedelem hizassigi tervei a Medici linnyal a Porta szimdira egy
dinasztikus kapcsolatokon nyugvé nagy oszmdnellenes liga rémképét
vetitették elS. Az angol rezidens egy kérvényében arra figyelmeztetett,
hogy II. Fiilop a linydt Rudolf csiszirhoz, mig a grici 4gbdl szirmazé
Annét ITI. Zsigmondhoz szindékszik adni. Ez utébbi meg is tortént
1592. mdjus 31-én. Ebbe a sorba illeszkedett volna bele Bithory Zsig-
mond hdzassiga a Medici linnyal. Egy mdsik irat szerint titkos tirgya-
lasok folytak a fejedelem és a magyarok kozott, amelyek, ha nyilvanos-
sdgra keriilnek, hdborit robbanthatnak ki. Egy alkalommal a nagyvezir
a csdszari rezidenst kérddre vonta, hogy ,a csiszir kezdetben a legna-
gyobb ellenség volt [ti. a lengyel kirilyé és az erdélyi fejedelemé], most
meg a baritai lettek és feleséget akarnak a csaszar csalidjabol. Most ak-
kor mi vagyunk a bardtaik vagy az Ausztriai Haz?”** Aztan kifejtette,
hogy Erdélyt soha nem fogjik dtengedni a csdszarnak.

A Porta tehdt igen tdjékozott volt a fentebb vizolt szévevényes és
frakcicharcoktdl megosztott erdélyi viszonyokrol. Igy arrdl is, hogy a

390 Szamoskozy 1V 25.

392 .. bostis maximus est inquit caesar ab initioque fuit, nunc autem amici facti, uxores ex
familia caesaris ducere constituerunt, verum, aut nostri non fiant amici aut domus Austriacae.”
OStA HHStA Turcica I, Karton 77, 1592. IV, fol. 1357
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kiilpolitikai orientdci6t illet6 nézeteltérés olyan nagy volt, hogy mdr ak-
kor felmertilt — legaldbbis a csdszdri rezidens ezt llitja egyik levelében —,
hogy az erdélyiek csak az alkalomra virnak, hogy megszabaduljanak a
fejedelemtdl, és kovetet kiildhessenek a Portdra, hogy annak segitsé-
gével letaszitsik a trénjardl. Ha a fejedelem, olvashatjuk, nem hajlan-
do eldllni szdindékdtdl, hogy tudniillik szovetkezik a csiszarral, akkor
alattvaldi fogjik a szultdn irdnti engedelmességre kényszeriteni. Ezt
a rezidens magatél az erdélyi kiildottdl és a tdrsasigiban tartézkodo csa-
usztol hallotta. A nagyvezir ezért sarokba szoritotta a kiildottet, hogy
vallja be, folytat-e tirgyaldsokat ura a csiszarral? Az természetesen ta-
gadta a vidakat, de azt a kérdést nyitva hagyta, hogy vajon alattval6i
szeretik-e Zsigmondot? Azt vilaszolta, hogy ha esetleg 6k nem is sze-
retnék a fejedelmet, biztosan nem a szultdn ellenségét tiltetnék a trén-
ra’” Gyulafty feljegyzései kézott is taldlunk utaldst erre a kozelebbrdl
nem ismert manéverre:

,»Az mufti ment csdszarhoz és sokat szélott, summdi szavinak ez volt, hogy hir-
telen semmit ne inditson, hanem jol végére menjen az dolognak, holott efféle
dologban gyakran csaldrdsigok is esnek. Addalta azt is, mely nagy vétek volna
isten el6tt az drtatlanokat meghdboritani; kivaltképpen azokat, akik a csdszir-
nak szérnya alé adtk volna magokat és adajokat [ad6jukat] beadjik. Es hogy af-
féléket nem hogy bantani, de inkdbb mindenek ellen oltalmazni tartozik.”394

A jelolt és/vagy a feljelentd lehetett akdr Boldizsar is. Ezt litszik ald-
tdmasztani Malaspina nuncius egy érdekes, a szakirodalom figyelmét
eddig elkeril§ levele Cinzio Aldobrandinihez:

,Ofelségénck nincsenck tilsigosan j6 hirei Erdélybl, alattvaléi fellizadtak a
fejedelem ellen azzal az iirtiggyel, hogy dtadta magit az élvezeteknek, és hogy
nincs mésra gondja, csak a zenére és a tincra, ezért rd akarjik kényszeriteni,
hogy kiildje el az 6sszes olasz muzsikust, és valészintleg hasonlét akarnak azzal a

39 OStA HHStA Turcica I, Karton 77, 1592. IV, fol. 130. Veress Expre (kiad.),
Carrillo Alfonz jezsuita-atya levelezése és iratai I: 1591-1618 (MIHH 1/32), Budapest 1906, 29;
U8., Carrillo Alfonz jezsuita-atya levelezése és iratai 11: 1591-1618 (MHH 1/41), Budapest
1943, 416—418.

394 Gyulaffy, 27.
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kevés jezsuitdval is, akik ndla vannak. Es bér errél nincsenck biztos hirek, agy
tlinik, hogy a Bithory hdzbdl tpliljik az elégedetlenséget, hogy Boldizsir meg-
probélja elzavarni a fejedelmet és megragadni a hatalmat, hogy megszerezze a fe-
jedelemséget. A kozottiik dilé viszaly utat nyithat a térok szimdra, hogy azt te-
gye a tartomdnyban, amit Moldviban és Havasalfoldon tesz...”395

Ez az eddig ismeretlen adat nemcsak arra vildgit ra, hogy eddigi tu-
ddsunkkal szemben a kiilpolitikai orientdci6t, nevezetesen a torokhoz
tz6d6 viszonyt illetd nézeteltérések mar két évvel az 1594-es leszimo-
lasok el6tt annyira kiélezédtek, hogy mér ekkor felmerilt Zsigmond
tréntdl valé megfosztisa, hanem ezzel szoros Gsszeftiggésben az is ma-
gyarazatot nyer, hogy miért javasolta az egyik tanicsiilésen Kendy Sin-
dor, az erdélyi diplomdciai kar legtapasztaltabb tagja Boldizsir likviddld-
sit az orszdg nyugalma érdekében. Bethlen szerint Kendy azzal érvelt,
hogy bar Zsigmond til koran keriilt hatalomra, és nem igazan az alatt-
valok érdekeit nézi, tele van jellemhibdkkal, mégis kozakarattal kertilt
hatalomra, ezért a kisebbik rossz jegyében Boldizsirnak kell meghal
nia.*® A viszilyrol egészen érdekesen szamolt be az egykori moszkvai
kovet, a Possevindt informdcidkkal elldt6 Johann Kobentzl, Miria graci
t6hercegné udvari tandcsosa december utolsé napjin kelt levelében, aki
szerint a fejedelem egy éjszaka Bithory Boldizsirral kirdngattatta a £6-
embereit (Gyulait és Gélffyt) dgyukbdl feleségiitk mellsl és kivégeztette
Gket. Mindez a t6rok érdekeit szolgélja, folytatta, aki igy riteszi a kezét
az orszagra.’?’

395 JEt perché qua ba la Maesta Sua alcuni avvisi di Transilvania non troppo buoni,
da’quali si ha che si erano solevati li sudditi di quel prencipe contro di lui sotto pretesto che di modo
si fosse dato alle delitie che non attendesse se non a sonare et ballare, perilché hanno sforzato a
mandar via tutti i musici italiani, et si dubitava che non facessero il simile di quei pochi padri
gesuiti c'ha seco, se bene di questo non si ba rincontro certo, et pare ancora che tra la casa Battoria si
vadino nutrendo male sodisfattioni et che un Baldassar cerchi d'inquictare lo stato et dominio di
quel signore con speranza di ottener esso quel principato, et potrebbe essere che aprissero il camino al
Turco con le loro discordie a potere fare in quella provintia quello che fa con la Moldavia et
Valachia...” V6. Nuntiaturae Polonae, 391.

396 Bethlen I11, 197-198.

397 K. Howrvar, Kobenzelovi izvjestaji (1592-1594) kardinalu Cintiju Aldobrandiniju dyZavno-
. tajniku pape Klementa V111, Starine 32 (1907) 142-143.



256 SARKANYFOGAK

Gyulai és Gilfty vesztét, Ggy tinik, végss soron az okozta, hogy a ta-
nics véleményérél meggondolatlanul tdjékoztattik a fejedelmet, aki vissza-
rettenve a rokongyilkossigtél, mindenrél beszdmolt jezsuita gyo6ntato-
janak, Alfonso Carrillénak. O pedig a katolikus vallds és a torokellenes
habort megszallott hiveként, amelynek érdekében ekkor mér javaban agi-
talt az udvarban, nemesak hogy lebeszélte a fejedelmet a tervei szempontji-
bl végzetes 1épésrdl, hanem mindent bedrult Boldizsirnak, aki nem sokkal
késGbb bosszit dllt a rossz hir vivéin. Valészintleg ennek a konfliktusnak a
hire jutott el Sztambulba, mert ebbdl az idGszakbdl eddig nem keriilt el§
semmilyen adat arrdl, hogy az erdélyi diplomécia konkrét targyaldsokat
folytatott volna a pragai udvarral, vagy a magyar rendekkel.

3. VIHARFELHGK GYULAFEHERVAR FELETT

A frakcidharcok mellett a kiilpolitikai helyzet alakuldsa is aggoda-
lomra adott okot. A fejedelemnek és tandcsosainak egyre nagyobb gon-
dot jelentettek azok a portai igények és kovetelések, amelyek alapjaiban
érintették Erdély helyzetét.

Ezek koziil az egyik legfontosabb a hatirok kérdése volt. A fejede-
lemség 1étét a portai garancidnak koszonhette, ez azonban egyiltalin
nem jelenti azt, hogy ez vonatkozott hatdrainak biztositasara is, leg-
alabbis oszmdn oldalrdl. A torténeti irodalom figyelmét érthetd okokbol
elsGsorban a magyarorszagi hatdrszakasz vizsgilata kétotte le, és az er-
délyi részekre kevesebb figyelmet forditott.*”

398 SzakdLy Ferenc intézménytorténeti Gsszefoglalisiban nyilvan a forrdsadottsigok
miatt nem is kapnak kiilon fejezetet az erdélyi dllamnak sem a polgari sem a katonai szerve-
zetei. VO. Magyar intézmények a torok hidoltsagban, Budapest 1997, 50-64. A legidjabban 6rven-
detesen fellendiil§ ezirdny kutatdsokbdl a teljesség igénye nélkiil lisd PALrry GEza, Védelmi
ovezetek a Tiszdtol keletre a 16. szdzadban, In memoriam Barta Gébor. Tanulminyok Barta Gi-
bor emlékére, 209—228; Fopor, A szultin és az aranyalma, 279-295; Heayr KLARA, A torok
hodoltsig virai és varkatonasiga I-111, Budapest 2007; az erdélyi—oszman kondominium kiala-
kuldsirol fiskdlis vonatkozdsban v6. CristiNa FENESAN, Lorigine du condominium fiscal
osmano—transylvain, RESE 28 (1990) 89—100. A Bithory-protokollum alibbiakban béségesen
idézend§ adatait azonban egyik fentebbi munka sem hasznositja. Fontossdgt mutatja, hogy
Heavr virregiszterében t6rok virként nyilvantartott Deszne (A torok bidoltsig virai 111,
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Az 80-as go-es évek fGleg torok érdekeltség levelezését tartalmazd
erdélyi kancelldriai regesztrumnak, az un. Bithory-protokollum jévol-
tabdl igen részletesen tudjuk dokumentdlni azt a konfliktust, ami a
mindkét oldalrél folytatott portyik, hodoltatdsok miatt terhelte meg az
erdélyi-torok viszonyt, és amia magyarorszagi hatdrvidékhez hasonl6-
an a mindennapok szerves részét képezte a hatdrvidék erdélyi oldalin
is.3? De lassuk csak kozelebbrdl is, mirdl van sz6!

Kiindulépontként egy mar régéta kiadott iratot idézek. Szelim
szultdn 1§72. janius elején Musztafa budai pasinak irt levelében Halil
bég defterére hivatkozva megparancsolja, hogy a benne szerepld birto-
kokat ne engedje hodoltatni. A levélbsl kideril, hogy egyrészt ez a pa-
rancs tobbszor is kiment, de szemmel lithatéan nem sok foganatja
volt. Misrészt, hogy az erdélyiek bekiildtek egy listat, amelyet a Por-
tdn osszevetettek Halil emlitett defterével: ,,Az én parancsolatom sze-
rint az Halul bég regestumat meglittattam, mely faluk vadnak beir-
va, melyek nincsenek és annak utina Hiiszejn bég is melyeket irt be,
kit meglitvdn regestumat irattam, mely regestumnak az mdsit te-
hozzad kiildottem.”**® A levél végén megtalilhat6 azon telepiilések
listdja — szamuk go-re rig — amelyek nem szerepeltek sem Halil, sem
Hiiszejn listdjan. Mivel ennek a kérdéskornek a részletes tanulmdnyo-
zisa meghaladja e konyv kereteit, el6zményként még egyetlen 7 évvel

1395), 1590-ben egészen bizonyosan erdélyi birtokban volt, elétte pedig legaldbbis vitatott bir-
tok. V6. EFKK Bithory-protokollum, 364, 417; Szaray LAszL6, A magyar torténelenthez,
Pest 1860, 60—61, 270, 281, 288, 312. Meg kell ugyanakkor jegyezniink, hogy a falvakkal kap-
csolatos probléma gyokere Halil bég deftere volt, és a falvak hovatartozisit illet6 nézeteltérés
kezdettdl fogva megterhelte az erdélyi-oszmén viszonyt. V6. FENesaN, Lorigine du condo-
minium fiscal osmano—transylvain, 92—95. A Halil-féle defterhez val6 ragaszkodéshoz lisd Bi-
thory II. Miksihoz irt levelét 1571. szeptember 18-dn, Bithory-levelezés I, 145, illetve a falvak
igyéhez korabbi idGszakbdl v6. még Szavay, A magyar torténelembez, 34—36, 40, 50, 173, 289,
307, 313, 315—318, 326—327; Torok—magyar oklevéltir, 123, 125.

399 Ennek a kérdéskornek az elsé megkozelitését lisd Krurpa TamAs, Erdély és a Por-
ta a tizenot éves hiborii eldestéjén, A végviri dics6ség nyomaban. Tanulmanyok Balassi Bi-
lintrél és korirdl (szerk. Kiss Gabor Ferenc—Kruppa Tamis), Szeged 2004, 65-73.

490 Az idézetet lasd A budai pasik magyar nyelvii levelezése I: 1553-1589, szerk. TAkATs
SANDOR-EckHARDT FERENCZ-SZEKFU GYULA, Budapest 1915, 51, a listdt 52. A szoveget
modern dtirdsban idézem.
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késébbi adatot idézek: 1579 jiniusiban irt levelében Bithory Krist6f
erdélyi fejedelem azért panaszkodott Mehmed temesviri pasinak,
mert a budai pasa azzal vadolta meg, hogy Szolnok és Hatvan térsé-
gében 170 falut elfoglalt, azaz adéztatott. A fejedelem szerint azon-
ban ennek éppen az ellenkezdje igaz, a kérdéses telepiiléseket a neki
adott abdnimé szovegének megfelelGen olyan jogon birtokolja, mint
elédei, Janos Zsigmond és Bithory Istvin, ezért éppen hogy az 6 bir-
tokdt prédaljak.*”"

Hogy a probléma a késGbbiekben sem sziint meg kévetkezd, 8 évvel
késébbi adatunk mutatja. 1587 februdrjaban III. Murid szultdn a budai
beglerbégnek irt egyik levelében falvak sorit megemlitve, ugyanakkor
utalva arra, hogy az tigyben mir tobbszor megnyilatkozott, nyomaté-
kosan megparancsolja, hogy hagyjanak fel az erdélyi telepiilések hodol-
tatdsaval:

»Az mi Sstink, szultdn Szulimdn haldlitl fogva, senkitSl Erdélynek olyan
bintdsi nem voltanak, annyi hdborisiga sem volt, mint most. Mely faluk-
nak neveket penig littattuk, de az deffterbe nincsenek, sem az orszdg dedk-
ja be nem irta Gket. Az elGtt is egynéhanyszor parancsolatot adtam, hogy az
Erdélyhez tartozé falukat ne haborgassitok. Az végbeli bégek, zaimok,
szpihiak, semmit nem gondoltanak az parancsolatokkal, egynéhiny az ba-
saktol levelet vettenek, és azzal akarjik birni az falvakat, aranyat, ezistet,
pénzt kérnek rajtok, fenyegetvén, hogy ha adét nem adnak nekik, megra-
boljik, levigjik Sket. Mely fenyegetés miatt az szegény nép elfut, pusztin
hagyja az féldet. Mind az végbeliek miatt volna az pusztasig, anélkil is
penig az tavalyi dragasdg és ez mostani déghaldl miatt Erdélynek tobb pusz-
tult el kétszdz falvindl, azoknak csak hédzok dll pusztin, vagy Nagyfalu,
vagy Kiochyn(?), de énnekem az ad6t megadjik rélok. Ha az végbeliek igy
elpusztitjik az falukat, énnekem kért tesznek. Az erdélyi vajda igy adta ér-
tésemre, hogy az f6ld elpusztul, és énnekem is kdrom leszen, mely dologban
énnekem sem hirem, sem akaratom soha nem volt. Azért az én parancsola-
tom odajutvin, parancsolom, hogy afel8l erésen gondolkodjil, és mindjart
az bégeknek, olajbégeknek, zaimoknak, szpihiaknak, besli agiknak, ez
beslidknak is megparancsoljad, nem hogy az Erdélyhez tartozé falukat ban-
tandk, de még csak hatdrihoz se menjenek. Az ki kiilonben cselekedik, azt
megbiintessed, mert ha meg nem biinteted, azt tudhatom rajta, hogy nem

40t OStA HHStA Turcica I, Karton 39, 1579. VII, fol. 108.
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vagy elég red, ha misszor panasz jé redd, nem leszel helyedbe maradandé, és
nagyobb biintetés is esik rajtad.”4°*

A torténet fészerepldi a hatdr menti szandzsikok, a jendi, lippai,
gyulai, szolnoki bégjei és timarbirtokosai voltak, akik mogott a temes-
vari illetve budai pasa, végsé soron pedig a mindenkori nagyvezir allt. A
hatdr menti savban egész sor erdélyi falura tortek rd, 6lték meg és hur-
coltik el — az utdbbi esetben féleg gyermekeket és néket —, illetve
kényszeritették adozasra a telepiilések lakoéit. Ezzel egy id6ben pedig fe-
nyegetésekkel arra akartdk ravenni Sket, hogy tagadjak meg az adézast
eddigi uraiknak. A portydk és a hédoltatds hatalmas teriileteket érintet-
tek, a levelezés hol néhdny tucat, hol tobb szdz telepiilést emlit, az egyik
irat tandsdga szerint t6bb mint hatszizat!** A fejedelem természetesen
tiltakozott, az 1587-1593 kozti idGszak egymadst érg portai erdélyi kovet-
ségei szinte minden esetben érintették a hatdr problémadjat, t6bb kovet-
ségnek pedig kizarélag ennek a kérdésnek a rendezése volt a feladata. Az
erdélyi kovetségek a meggy6zés viszonylag széles tirhdzit bevetették, a
panaszkoddstdl kezdve a kiilonb6zé portai hatalmassigok, de sokszor
egyszer( tisztségviselGk megvesztegetéséig. LegfGbb patronusuk a Szi-

402 EFKK Bithory-protokollum, 222. A protokollum szétszérva kb. 110 telepiilés
nevét emliti. Tovabbi kutatis feladata ezek azonositdsa. Ha az 1572-es listdt 6sszeha-
sonlitjuk a protokollum adataival, azt taldljuk, hogy az dtfedés az 1572. évinek nem
egészen a 10%-a, tehdt mdr most hozzivetéleg féltucatnyi telepiilést ismertink, ame-
lyeknek a hovatartozdsa miatt két évtizedes (!) vita folyt a felek kozt.

493 V§. Dzsifer aga 1591 februdrjiban kelt levelét Bithory Zsigmondhoz: ,, Az basa
(ti. a temesvidri) azt mondotta énnekem, mit tehettek én, egynéhinyszor irtam neki, de
az én szémat nem fogadja, én Ggy szerettem, mint fiamat. Irt volt az Portéra az budai basa
gyulai, jendi, lippai és mudvai bégek az témosviri kincstarté az zaimok, és szpdhik is,
hogy az Halul bég defterében hatsziz falu volna, kit oda Erdélyhez birndnak, és paran-
csolatot hoztanak az Portdrdl, hogy az mi az defterben vagyon, ahhoz senkinek semmi
kozi ne légyen, kinek mdsa Nagysdgodnil vagyon. Most is az hatalmas csiszdrnak hirom
parancsolata jott. Az basa Nagysigodnak 6romest baritsiggal lenne, de az szpihik,
zaimok redkiiltnak, hogy az ki mienk, mienk legyen, ha nem akarod, mi az hatalmas csi-
szarhoz megyiink.” V6. EFKK Bithory-protokollum, 436. Néhiny hénappal késébb a
csiszdri rezidens 700 Killé kornyéki falut emlitett, amelyeket Oszmén szolnoki bég sze-
rint a szultdn és a katondk kardra az erdélyiek dllit6lag kivontak az adézds aldl. V. OStA
HHStA Turcica I, Karton 75, 1591. VI-VIII, fol. 186v.
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ndnnal dllandé harcot vivé Szijiviisz pasa volt, de megprébaltak meg-
szerezni Szindnnak, illetve haldlos ellenségének, Ferhdd pasinak a j6in-
dulatat is. Oszman részrdl f6leg Ibrahim jendi bég, vagy az ugyancsak
jendi Saban aga, az erdShegyi Haszdn aga, illetve Musztafa aga nevei
szerepelnek a leggyakrabban az erdélyi panaszokban.*** Ibrahim jendi
béget eredetileg Mdrkhazi Pilnak hivtik...

A lengyel trénutédlist 6vezd bizonytalansigok és egy eurdpai hibord
kirobbandsinak megnovekedd esélye Gjabb nyomatékot adott azoknak az
akkor mér évek 6ta szillongé hireszteléseknek, amelyek arrdl széltak,
hogy a Porta Erdélybé| pasasigot csindl. Esbar ezek a hirek nélkiilézték
a valds alapokat, de egyrészt jol kifejezték a portai politikdt, amelynek
célja a vazallusok alland6 bizonytalansigban tartdsa, és igy zsarolhatési-
guk folyamatos fenntartisa volt, mdsrészt a portai belviszonyokat. A per-
zsa hdbord utdn az oszmin vezetGk keresték a kovetkezd célpontot.
Volt egy szdrazfoldi és egy tengeri hdbords terv, az els6 Szindn, a masik
Ferhdd nevéhez kothetd.#” Kettejiik elkeseredett parharca a sztambuli
politikit kiilonosen kiszdmithatatlannd tette. A kovetjelentések beszé-
desen drulkodnak ezekrél a belsé harcokrol, szinte nem mulik el hénap,
hogy ne lenne valamilyen véltozds a divinpasik poziciéjiban, illetve a
beglerbégségek élén. Ezért fordulhatott el, hogy mire példdul egy er-
délyi kovetség Sztambulba ért, megviltozott a nagyvezir személye, ek-
kor a szimadra el6készitett baksist gyorsan az Gjnak kell adni, mikézben a
régi is tartotta a markdt. Rdaddsul azt sem lehetett tudni, hogy az egy-
szer mar letett, azaz mazulla lett vezir nem keriil vissza néhany hénap
mulva régi pozici6jiba. A pasik pedig nem szoktak felejteni, kiilonésen
nem a magyarokat és erdélyieket szivbSl utdlé Szindn. Szamoskozy Ist-
van erdélyi torténetiré szerint neheztelésének egyik oka is éppen egy
ilyen eset volt, amikor a perzsiai hiboru miatt kegyvesztetté vald
Szindntdl megtagadtak a baksist:

»,Zinan basa mindenkor haragudott az erdélyiekre. Haragjinak oka, hogy az
persival hadakozott és az csiszdr népében sokat vesztett volt oda, haza jiivén
mazulld tétte volt az csdszdr. Akkor abban az dllapatban miérthogy megfogyat-

494 EFKK Bithory-protokollum, 409—412, 468, 471, 482-483, 486, 487, 512, 557.
495 FoDOR, A szultin és az aranyalma, i.m.
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kozott volt, kért Bitori Zsigmondtil hiromezer forintot. Zsigmond nem kiil-
détt volt semmit. Azutdn mikor az mazulsigbdl kivétték volna, mindenkor
dulfult az erdélyiekre, csak nekem is, ugymond, keves volna az mit attok az ha-
talmas csdszdrnak adéba. Egy viros Erdélben megadhatnd azt minden esztendd-
ben, az mit ti mindnyéjan attok, ebek. 46

Nem csoda, hogy a nagyvezir felkarolta Markhazi tigyét, aki 1588-ban
megkapta a jendi szandzsikot, amely kozvetleniil hatdros volt a fejede-
lemséggel. R6vid id6 alatt sikeriilt akkora bajt kevernie, hogy az erdélyi
diplomdcia megprébilta elmozditani. 1590-ben siker koronizta az erd-
feszitéseket, és Markhdzi j6 iddre el is tdnt a levelezésbdl, nem tint
azonban el a régiobdl, ugyanis nem sokkal késGbb a lippai szandzsik
élére helyezték, ahol 1594 -ben bekovetkezd haldldig azt folytatta, amit
korabban elkezdett. B

Természetesen t6rok részrél sem hiidnyoztak a panaszok. Ok allan-
doan Halil bég defterére hivatkoztak, amely a magyarorszagi teriiletrd]
154.5—47-ben elkésziilt elsé nagy ad6dsszeirds volt, amelybe annak idején
olyan falvakat is felvettek, ahol példdul megfordultak to6rok foglyok,
am sohasem hoédoltattdk. Ez az elsG nagy Osszeirds rdadasul folyton
djabb telepiilésekkel b6viilt, és késébb is mindig kiindulépontként szol-
gilt a falvak hovatartozisival kapesolatos vitikban, és lehetdséget adott
arra, hogy a hatdrvidéki oszmdn katonasig ,,privit” héditdsait legiti-
méljak a hodoltatott helységek defterbe val6 felvételével *°” Ha valame-
lyik telepiilés ebbe belekeriilt, t6bbé onnan nem torélhette ki a nevét
senki. Saban aga és tarsai folyton erre a defterre hivatkoztak, mondvin,
hogy az ,erdélyi kirdly” és katondi nemcsak hogy ezt, hanem még az
abdndménak a hatdrra vonatkozé elGirdsait sem tartjik tiszteletben. Ez
utdbbira vonatkozé hivatkozas santitott, hisz a szerz8déslevél konkré-

496 Seamoskizy IV, 31.

497 Erre hoz példdt Papp, aki szerint a Kardcsony-féle Bithory abdnimé kiadds (To-
rok—magyar oklevéltdr, 99—100) falvak hovatartozdsival kapcsolatos részének hibids a fordi-
tdsa, ott ugyanis nem az 4ll, hogy ezekkel kapcsolatban az erdélyi fejedelemségre te-
kintettel kellene lenni, ahogy olvassuk, hanem éppen forditva, hogy ezen telepiilések
esetében a koribbi defter, azaz Halil bég deftere szerint kell eljirni, tehdt éppen hogy
nem kell respektalni az erdélyiek kérését. A defter, mint littuk, folyamatosan béviilt.
V6. Parp, Die Verleibungs, 216.
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tan nem irta koril a telepiilések szintjén a hatdrokat, csak azt, hogy azo-
kat Halil deftere alapjin kell kijel6lni. A vita sordn legalibb hiromféle
defter keringett a felek kozott: az egyik Sabanék birtokdban volt, a ma-
sik az erdélyi kancellaridé, a harmadik pedig, amelytél minden fiiggott,
Sztambulban.*** E hdrom természetesen nem teljesen egyezett egymas-
sal. Az erdélyi viszontvid arra alapozott, hogy mint fentebb emlitet-
tem, a Saban-félét 6nkényesen falvak tucatjaival, illetve szdzaival tol-
dottdk meg, tehdt éppen az oszmdn fél sértette meg a szerzédést és a
hatdrokat. Az erdélyi panaszok szerint a lista kozmetikazasiban részt
vettek azok a defterddrok, addosszeirok, akiknek a birtokdban volt
Halil bég deftere. A Portira az tigyben 1590 mérciusiban bekiildott
Teke Gyorgynek és Gyulai Jinosnak adott instrukcidban a kovetkez6t
olvashatjuk:

»Mert ahol azt mondjik, hogy az defterben vannak irva, az nem djsig, nem egy
helyen, azaz mi birodalmunkban, hogy valahonnét esett az, de sok falut irtak be
az defterben, kiket mindazondltal sehova innét mashova nem birtanak. S6t, mi-
kor az Portdra is ezeket igy megirtuk, és ott is megértették, hogy efféle faluk
mindenha ide valdk voltandnak, mashova nem birtdk, nem szolgaltattik Gket,
mindenkor helyt adtandnak az mi frdsunknak és erds parancsolatot adtandnak
réla, hogy egyfelé se bintsik, és ne hédoltassik Sket. Azért most is azt kévinjuk
az basitél, hogy 6 is ebben tartsa ahhoz magit, az mint az & el6tte valok tartottik
magokat. Efféle falukat, kik mindenkor ide valok voltanak és most is ide bi-
rattatnak, ne engedje senkinek se fenyegetni, se hodoltatni, se birni. Meggon-
dolvin ezt, hogy nekiink is az hatalmas csdszdr ezt a foldet minden régi tartoma-
nydval, hatdrdval adta, kir6l mi is mind adét adunk, s mind szolgilunk az
hatalmas csdszdrnak, az j6 szomszédsagot evvel bizonyithatja meg hozzank, kiért
4 is hasonlé j6 akaratot virhat t8liink.”4°9

Az utdnuk kildott Ravazdy Gyorgy kéveti utasitdsaban djabb fal-
vakkal toldottdk meg a listat. EbbG] kidertiil, hogy erdélyi részrél kifeje-
zetten kérték, hogy zabolazzak meg Ibrahim béget, azaz Markhazit, il-
letve, hogy a kétfelé ad6zist azzal az trtiggyel akartik felszimolni,
hogy az ad6z6 nép nem birja tovibb a terheket. A bégnek, amint az alib-

498 Haszdn temesvari pasa is hirom deftert emlit Bithory Zsigmondnak frott 159r.
jalius 8-ai levelében. EFKK Bathory-protokollum, 479.
499 EFKK Bithory-protokollum, 392-393.
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bi idézetbdl is kidertiil, az volt a terve, hogy egy ilyen hamisitott lajst-
rommal, ut6lag kieszkozli a portai engedélyt djabb telepiilések hidolta-
tdsdra, illetve a kettds ad6zis aloli kivételére:

,Kiildott volt valami falukrél valé regestrumot ez elétt nem régen ide az
tomosvari basa ugyan csauszatol, mely faluk f6képpen Beli(Bél) tdjin vannak, és
kit az nemesség, s kit mi birunk bennek, kikrdl az jenei Ibrahim bég taldlta volt
meg az basit, és azon kért az basa benniinket, hogy azokat oda engedndk birni,
kire mi ugyan Teke Gyorgytdl és Gyulay Jinostdl b§ széval vilaszt izentiink,
minemd méltatlan kévinsig volna ez Ibrahim bégtdl, holott azok az faluk az
oltitdl fogva, hogy Tomosvir csiszar kezében vagyon, mindenkor ebben az
allapatban voltanak, az kiben most vannak, mindenha igy, kétfelé birattanak, és
most is itt az birodalmunkban 6rokségek vagyon, kikhez hallgatnak, és kik éket,
mint sajit orokségeket birjak, és adét adnak.”+™°

Az erdélyi ellenakciora baratja, Mehmed csausz figyelmeztette Ibra-
himot, hogy a Portin 1épéseket tettek elmozditdsira, és egy masik, je-
lentéktelenebb szandzsikba helyezésére. Az erdélyiek ugyanakkor min-
denképpen el akartik keriilni, hogy a Portira menjen, amelynek az oka
nyilvan az 1581-ben megkapott ahdndmé volt.*"

Az Ibrahim éltal kezdeményezett, és portai hatalmassigok dltal is
tdmogatott nagyszabisu tranzakciot hatriltattdk a lengyelorszigi ese-
mények. Mehmed rendkiviil érdekes levelébdl kideriil, hogy Heder

412 Uo., 397-398. Ravazdy tirgyaldsairdl beszimol6 csdsziri rezidens szerint Szindn-
nak Mirkhdzi és a faluk tigyében Gooo dukatot fizettek, holott a renegitot kordbban &
tdmogatta a legjobban. Ennek kapcsin azt is megtudjuk, hogy a nagyvezirnek mindig is
szandékdban éllt az erdélyiek addjit 100 ezer dukdtra emelni, és Moldva és Havalfold
moédjira szabdlyozni, amiben Markhazi egyik unokatestvérével (Bilint?) akarna egyiitt-
miikédni, de most a dolgot megfeleld alkalomra halasztottik. Vé. OStA HHStA Turcica
I, Karton 73, 1590.V-VI, fol. 145v.

41 Hogy mennyire tartottak ettdl, Szamoskozy egy 1594-es bejegyzése tandsitja:
»Az cancellarius (Kovacséezy) sokat tractild, miért kell eldllani az fejedelemnek az térok
mell6l. Summdja mindennek csak ez vala, hogy régtél fogvin igyekezik az t6rok, hogy az
orszagot elfoglalja. F6képpen miolta Markhdzi bement kozikben, kinek ugyan levelet is
adott réla, és az erdélyi vajdasigot neki adta, csakhogy még médot nem talilt az elfoglald-
saban. SGt az csdszarnak Mdrkhdzi Pil egy milliéni aranyat igirt az erdélyi vajdasigbol,
melyben 8k bizonyosak.” Szamoskozy IV, 43-44.
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ruméliai pasa csapatait fel akartdk haszndlni, hogy nyomadst gyakorol-
janak Bithory Zsigmondra:

»Mely dologhoz mindjirdst hozzifogunk vala, ha az lengyelorszigi dolog
nem lészen vala. De én sokszor az basival beszéltem, és mindenkor azt mond-
ja, hogy semmi dologhoz nem fog, mig Lengyelorszighdl hir nem j6. Az oka-
ért még az Nagysigod lajstromiban egyet sem adtunk sohova, hanem mind
Ferhad tihdjinak kezébe adtam Sket, és nila vannak, hogy ne terjedjen az do-
log id8 nap elétt. Minden 6riban Lengyelorszdgbdl hirt virunk, minden két-
ség nélkiil Nagysigod elhiggye, hogy az ériban kézzel, libbal, testtel, és 1é-
lekkel érte lesziink, a Szent Teremtdnek kegyelmességébdl hiszem, hogy
véghez is vissziik. Ha Lengyelorszigba had nem lévén, békesség leend, az
beglerbéget (Hedert) Konstantindpolyba nem hozatjuk, mig az Nagysigod
dolga véghez nem megyen. Miért hogy pedig az févezéren fordul meg az do-
log, tetszék énnekem, hogy az févezérnek tébbet kelljen igérniink, hogy az
dolog hamarabb véghez menjen, és mi Ferhdd tihdjaval agy itéltiik, hogy
nyolcvan ezer tallért igérjiink az vezérnek, ki Nagysigodnak is tudtira le-
gyen, hogy mit igériink. Tart6ztattuk az Nagysigod kapucsi basdjit, virvin
hogy Lengyelorszighdl valami hir jéne, és mindjirt az dologhoz fogvin,
Nagysigodnak bizonyos hirt irhatnink, de miért hogy Lengyelorszighdl
semmi hir nem j6ve, kelleték az vilasszal elbocsitanunk. Nagysigod ez dolog
fel6l semmit ne kételkedjék, a Szent Teremtdnek kegyelmességébdl ez nyd-
ron ez dolgot véghezvissziik... Az erdélyick minden tehetségekkel Nagysi-
godon vannak, de hogy mazulld legyen Nagysigod, és az Portdra jojjon, nem
akarjik, hanem azon torekednek, hogy valami hitviny szandzsikra vettessék
Nagysigod. Mi Ferhdd tihdjdval dgy végeztiik, hogy ha az végekbe ad szan-
dzsikot, valamelyet ad, elvegyiik, ha ide bead, el ne vegyiik, hanem jobb,
hogy Nagysigod mazul legyen, és ide az Portira j6jjén, hogy nem valami
rossz szandzsikban legyen. Mostan j6 Ravazdy Gyoérgy Erdélybdl, ki tudom,
hogy nem egyébért j.”+'

Ezt a menetet azonban az erdélyi diplomicia nyerte meg, Ravaz-
dynak, mint ldttuk, sikeriilt elmozdittatnia Ibrahimot, akinek neve el is
tlint egy idre a levelezésbil.

Nem tinik el viszont a falvak tigye: elmondhatjuk, hogy a neheze
még hatra volt. Szindnt Ravazdynak ,6tezer érvvel”, azaz arannyal si-
keriilt ugyan meggydznie, aki ha litszélag ejtette is Markhdzit, a Bitho-

42 Orszagos Széchényi Konyvtir Kézirattira (OSzKK), Fol. Hung. 934, fol. 5v.
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ry Zsigmondnak adott ahdndmét azért bekérette, nyilvinvaléan abbél a
célbdl, hogy ellendrizze az erdélyi dllitisokat. Egy augusztusi levelében
pedig azzal az dlszent magyarazattal hozakodott el, hogy hireket ka-
pott arrdl, hogy erdélyi teriileten a nemesség indokolatlanul nyuzza a
parasztokat, és mivel az a fold is a szultiné, a dolog megengedhetetlen.
Egytittal az éves rendes adét kovetelte, sét, az illitdlag Erdélynek fize-
tett havasalfoldi ad6 bevitelét is megparancsolta; nem vitds, hogy a
nagyvezir partfogoltja, Ibrahim/Mérkhdzi miatt torlesztett.*” A koz-
ben tjra a Portdra kiildétt Ravazdynak az adé mellett be kellett tehat
vinnie a szerzédéslevél masolatit, és a falvak tigyében is megolddst kel-
lett taldlnia:

»Az mi azért az els6 dolgot, az hédolt faluk dolgit nézi, miért hogy ugyan
Ravazdi Gyorgy[6t] intsiik ez eltt vald ott 1étében, az portin valé dolgokat
ebben hagyta, hogy az szomszédsigbeli torokoknek sok kiilonb kiilonbféle dj
foglaldsiért deftert hozott ki, és ez mellett az fGvezér is ugy igérte segitségét,
hogy innét is az fejedelmeknek adatott athnamékat bevigyék. Tetszett ne-
kiink tandcsinkkal egyetemben, hogy lengyel kirdlynak ezen mostani csi-
szartdl adatott athndmét in specie bevigyék, miért hogy ugyan ugyan &felsé-
gének vajdasigiban ez el6tt valo csaszartdl, SzelimtS] mds athndme is adatott
volt. Az miboldog emlékezetd szerelmes urunknak, atyank athniméinak pe-
dig, és az nekiink adatott athniménak mdsa véttessék és az original itt ma-
radvin az pérjai bevitessenek.

Ezek kezében 1évén az oritornak igy hordozza szavit az basa el6tt: Nagysigos
uram, ennek el8tte valé napokban talilta volt meg az hatalmas csdszirt, és
Nagysigodat az én kegyelmes uram, és kérte volt ezen, hogy dnagysiga, és te
Nagysigod parancsolnd az végbeli basiknak, beglerbégeknek és bégeknek, hogy
az Erdélyhez tartozé jészigokon, falukon tj foglalisokat ez utdn semmit ne en-
gednének, s6t az mely foglaldst Gjonnan téttek volna is, azokat keziikbdl ki-
eresztenék, miért hogy Ghatalmassdga az én kegyelmes uramnak, az erdélyi vaj-
ddnak szintén azon méddal adta volna ez orszdg birodalmat valamicsoda hatdrral
ez el6tt val6 fejedelmek birtdk. Most is azon dolog fel6l konyorog az én kegyel-
mes uram én dltalam az hatalmas csdszdrnak, mert arrél adja adajit. Az végbeliek
pedig immadr annyira ellepték és elfoglaltik az én kegyelmes uram birodalmat,
hogy az minem virai erésségei vannak, kikbél az hatalmas csdszir f6ldét, az &
hatalmassiga természet szerént valé ellenségi ellen oltalmazza, azok jészdg nél-
kil maradtak, az fold elpusztult, nincs mibél az vitézl§ népet benne tartani.

43 EFKK Béthory-protokollum, 411.
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Meghaladvin az castelliokat, foglaldsokkal el be jttenek(!), ki miatt tobb szom-
széd urak is, és f6 népek, kik az virak kozott az én kegyelmes uram hiisége alatt
vannak, teljességgel elrémiiltek, és litvin, hogy mindenestl fogva minden j6
reménységben megfogyatkoztak, £él6, hogy az hatalmas csiszar ellenséghez ne
hajoljanak.”4'4

Kidertiilt, hogy a defterbe hédoltatds nélkiili falvakat is beleirtak,
mintha az mar timdrbirtok lenne:

,,Ha az basa az defterre fognd, s azt mondand, hogy deftert kérettetek ki, littas-
sanak ott meg az faluk, és dgy birattassanak. Ezt minden tton, és minden tehet-
ségével az oridtor elkeriilje, és ezt mondja erre az basinak: Nagysdgos basa az def-
terre az én uram nem foghat, oka ennek ez, hogy azt egynéhiny hatirban(?)
irtdk, valamit akartak beleirni, mindent irtak, de csak hirét hallottik valamely
falunak is, beleirtdk, gy annyira, hogy azokon kiviil is, kiket eddig el nem fog-
laltak is, szimtalan vagyon beirva, kit innét kénnyen megitilhet Nagysigod,
hogy tova, az német pértra Killo, Ecsed és Tokajhoz az mely faluk volndnak az
szpahiak orra elétt, azokat hitrahagytik, mert tudjik, hogy azokra gondviselés
vagyon. Hanem az én kegyelmes uram birodalmait, faluit kérték megtudvin és
tapasztalvin azt, hogy az én uram az fényes portihoz val6 hiiségéért fegyvert
nem vonszon az hatalmas csiszir ellen. Erre val6 bizodalmokban tdmaszkod-
tanak efféle falukérésre.

Ezeket igy eleiben advin az basinak, ha mégis azt kezdi untatni, hogy deftert
kértetek ki, meglittatok volna az szerint valasztok lenne mind nektek, s mind
az szpdhiaknak, arra azt mondja az ordtor, hogy érte volt és epedett(?) az én ke-
gyelmes uram minden tehetségével, de hogy torokiil irtak fel az falukat, sem-
miképpen ez magyar faluk nevére nem magyardzhattik, hanem ezen kérjiik
Snagysigat, hogy miképpen az régi févezérek gondviselSi voltak az erdélyi
vajddknak, legyen Snagysiga is azon j6 akarattal és segitséggel, az hatalmas
csdszarndl szabadittassa meg Nagysigod azokat, kiket djonnan foglaltak, és az
kiket fenyegetnek, legyenek tiresek att6l, melyet ha dnagysdga megcseleke-
dik, és véghez viszen, mi énagysiginak hélddatos fia, és szolgdja lesziink, és
munkdjit is nem hagyjuk hedban. Mert az hatalmas csdszir és Snagysiga az
basa, ha ezt az dolgot teljességgel ott benn el nem metszi, és végben nem hagy-
ja, soha oly emberre ennek meglatdsit itt kinn nem bizhatja, ki itt adomanyért
az szpihik mellé ne vonjon.”4%

44 EFKK Bithory-protokollum, 4r7.
45 EFKK Bithory-protokollum, 417-418.
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Ravazdy utin még két levelet kiildtek, egyiket a szultdn, a mésikat
Szindn sziméra, mindkettében azzal, hogy érje el, a falvak igyét ne a
panaszosok deftere alapjan targyaljak. A fentebbiek fényében ez érthetd,
a torokre dtirt magyar telepiilésneveket nehezen lehetett azonositani, és
Gyulafehérviron nem kételkedtek abban, hogy a végeredmény kinek a
szamdra lesz kedvezd.

Ezt vetitették elére Haszdn temesvéri pasa 1590 végén irott levelei,
amelyekben figyelmeztette a fejedelmet, hogy tartsa tiszteletben Halil
defterét.*® A szultin 1591. janudr 26-ai levele aztan minden homalyt el-
oszlatott:

»Meghagytam azért, hogy az deftereket meglissik, és az mint az orszag dedkiaz
én parancsolatombdl az orszagot elosztottik, azt meglittattam. Az mint ide ir-
tad, az virasok és faluk neveit, azoknak jobb része mind az én defteremben van-
nak és nem is engedem, hogy azokhoz semmi kézod legyen. Parancsolom, hogy
azokat, az kik ez el6tt birtik, most is azok birjik, azonkiviil is, az kik az térokhoz
valdk, az athname ellen semmi kézod ne legyen hozza... Az mi az térokokhoz
val6, azokhoz senkinek semmi kéze nincsen. Az defterbe az mi vagyon, ahhoz az
tealattad val6 emberek koziil senkinek semmi kéze nincsen. De te is, az mit bir-
tl az defter kiviil, 6nekik is ahhoz semmi kéziik nincsen. Tm parancsolatot
kiildtem, és se ti, se azok az ellen ne cselekedjetek, hanem ehhez tartsitok maga-
tokat, mds utat ebben ne taldlj, senki ebbe magit ne elegyitse.”+'7

A Portirél érkezd egyértelm parancs utin Haszdn szamszerdsi-
tette az éllitélagos erdélyi hodoltatdsok miatt a szultdni kincstdrat
éré veszteségeket; ezek szerint 30 ezer tallér a bevételkiesés, ami ha-
talmas 6sszeg, gondoljunk csak bele, az éves erdélyi hiibériadé 15 ezer
arany volt! Az Erdély-barit portai magatartds megvaltozasinak hdt-
terében a Saban-féle defter beérkezése dllt, amely szerint, mint ldc-
tuk, a kincstdr legalibbis magyarorszigi viszonyok kozott csillaga-
szati Osszegektdl esett el az erdélyiek miatt.

Haszin levelét Dzsifer deftertihdjié (adéfeliigyeld) kovette, akinek
a levelében olvashatjuk a fentebb mér idézett, 6oo falura vonatkozd ada-

416 EFKK Bithory-protokollum, 430-433.
47 EFKK Béthory-protokollum, 434.
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tot.*"® Nem volt tehit ajinlatos tovibb ingerelni a szultant. A Porta Er-
dély dltal j6l megfizetett jéakaroi, koztik példiul Musztafa kapudzsi
basa azt ajinlotta, hogy a kiengesztelés jegyében az éves adén felil,
amelynek beaddsit, mint irja, ,a csdszar semmi kedvvel votte” tovabbi
ajandékokat kiildjenek; ebben tanulhatninak az erdélyiek a csiszartdl,
illetve a két romdn vajdasagtol.*”? Azt javasolta, hogy a fejedelem kiild-
jon egy kiilon kovetet, hogy lathassa, milyen ajindékok érkeznek Pri-
gabol, az utdbbi esetben pedig mar irt, szivleljék tehdt meg a tandcsot.

De ugyanekkor a jéindulat elnyerése és a tdmogatis céljabdl leveleket
kiildtek Szijiviisz és Ferhad pasiknak, illetve a janicsir aginak. Haszdn te-
mesvéri pasihoz, aki a legilletékesebb helyi torok katonai vezetd volt,
Barcsay Andrist kiildték a vdlasszal, amelybdl kidertil, hogy Gyulafehér-
viron nagyon is tisztaban voltak azzal, hogy a naluk &rzott defter nem
egyezik a Sztambulban Srzéttel, és azzal is, hogy vannak falvak, amelyek ez
utébbiban szerepelnek, mig az erdélyi valtozatban nem, de ezt azzal magya-
raztdk, hogy ,,az nem litdsbdl, hanem csak valami mas ember szava utin
esett” tehdt nem hivatalos sszeir6 kortton kertilt fel a regiszterbe.*

A Portéra pedig Sennyei Pongricot kiildte a fejedelem, akinek az
tgyben részletes instrukciét hagyott. Sennyei egyik legfontosabb fel-
adata az volt, hogy elérje: az elGdei dltal birtokolt hatdrvonalat tartsik
tiszteletben; ellenkezd esetben, sz6l az instrukcid, az Gjonnan hédolta-
tott falvak ,az német ellenséghez mennének, kik ennek a foldnek az
allapotjit és minden dolgait tudvan, onnan mindenkor ennek romlasira
igyekeznének, é nagy karokat is tehetnének.”** Ha a Portdn ragasz-
kodndnak a Saban-féle verziéhoz, akkor a magdval vitt hivatalos vél-
tozatot adja be, amelynek alapjin vessék egybe a portin Grzott pél-
dannyal. VégsG érvként tehdt a baksison kiviil a defterek 6sszehason-
litasa maradt. Nem sokkal késébb a Gyulafehérvarrdl visszatérg
Musztafa csausszal egy misik erdélyi kovetet is elkiildtek egy djabb
defterpéldinnyal. Ricz Péternek Sennyei munkajit kellett segitenie,

48 EFKK Bithory-protokollum, 435-436. Haszin pasa emlitett jilius 8-ai levelé-
ben 450 falu szerepel. Uo., 479.

419 EFKK Bithory-protokollum, 438.

420 EFKK Bithory-protokollum, 446.

42" Sennyei instrukcidjit lasd Documente 111, 233234, az idézetet 234.
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legf6képpen pedig azt, hogy a defter vizsgilatok kapesin minden erdvel
azon legyenek, hogy az eredeti, még Sziilejman idejében érvényes tele-
piiléslistat hagyassik jova. Ez azt is jelentette, hogy a kétfelé ad6z6 koz-
vetlen hatdrsiv nyomvonalit prébéljak meg érvényben tartani:

»Arra igen red vigydzzanak, hogy ha valamiképpen azokrdl az falukrdl, kik ed-
dig kétfelé birattattanak, lenne az emlékezet, és azokat innen elszakasztani igye-
keznének, azt mindenfeld] elkeriiljék, eleit vegyék, hogy az ne legyen, holott
azok olyak és oly emberek birjik tGket, kiknek miért hogy azok sajit 6rokségek,
és azokbdl vagyon minden életek, azok nélkiil semmiképpen el nem élhetné-
nek.”4**

Az utols6 mondat ravildgit arra, hogy elsGsorban ezen a vidéken €16
nemesség szamdra volt létfontossdg, hogy az egzisztenciilis alapjaikat
érint6 hatirkérdés megnyugtatéan rendez6djon. Az iratokbdl kidertil,
hogy tébb elSkels erdélyi familidnak, igy Bethlen Farkasnak, Toldi Ist-
vannak, illetve a fejedelem befolyasos rokonanak, Iffjia Jainosnak ebben a
térségben voltak birtokai, akik nyilvinval6an igen rossz helyzetbe ke-
riiltek volna, ha ezeknek a gazdag tertileteknek a jovedelmeitdl elesnek.

De fenyegetett még egy misik veszély is; a fejedelem egyik jéakaro-
ja, Dzsifer temesvari deftertihdja egyenesen azt éllitotta, hogy ha nem
sikeriil valahogy elejét venni a torok koveteléseknek, megfékezni a ha-
tar menti bégeket, és vadjaikat Sztambulban hitelteleniteni, akkor nem-
sokdra mar Viradot fogjik kovetelni:

»-..ha Nagysigod akaratja, hivasson engemet Nagysigod Viraddi, és onnét
Nagysigodhoz megyek, és hogy ha Nagysigod akaratja, szintén az Portdra me-
gyek onnan, és azokat az falukat megszabaditom, mert az hatalmas csiszdr igy
parancsolta, valami az Halum bég defterében nincsen felirva, azoknak békesség
adassék, de Nagysigod ez dologért hamarsiggal lisson, mert immar Szolnok felé
kijott a hatalmas csdszar f6ldirdja, ide is pedig kij6 ez esztendében, és hogy ha
most Nagysigod az faluk dolgit el nem igazitja, Virad virosit is beirjik, és ez-
utdn nagyobb hiborusig lészen kozottiink, mert Nagysigodnak nincsen az Por-
tan ki viselje gondjit, de én, hogy ha Nagysigod akaratja, oly dolgot szerzek az

422 EFKK Bithory-protokollum, 456. Meg kell ugyanakkor jegyezni, hogy a vita-
tott falvak mdsik csoportja soha nem adézott az oszmén félnek, ezek tehdt mélyen bent,
erdélyi tertileten fekiidtek.
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portin Nagysigod kozott és az hatalmas csdszar kozott, hogy soha az utin
Nagysigodnak egy tikmony kdra nem esik.”4*3

A levelekbdl kideriil, hogy l1étezett erdélyi—oszmdn kondominium,
azaz kettGs ad6zas ald esd tertilet is, végig a kozos hatdron, és hogy a te-
lepiiléseknek ez a megosztdsa szintén Sziilejmin idejére ment vissza,
amikor Halil bég deftere késziilt.*** A torok el6renyomulds ennek a
sivnak a radikalis keleti irdnyba torténd kitolasdt jelentette, amely az
erdélyi allamot a leggazdagabb, legjévedelmezébb tertileteitSl fosztotta
volna meg, vagyis az élGillatban gazdag tiszantili teriiletektdl, amelye-
ken a s6kereskedelem uitvonalai is dthaladtak, és ahol a magyar mezgva-
rosi polgdrsig kiilonosen erds volt. A térség jovedelmezdségével kapeso-
latban elég a fentebb emlitett 30 ezres Gsszegre gondolnunk, amely
egyuttal azt is jelentette, hogy a Porta, amely magyarorszagi politikaja-
nak szerves részévé tette a békeidékben a hédoltatasok dltal torténd ter-
jeszkedést, nem fog ezekrdl a falvakrol lemondani. Miért is tették volna
egy dllandéan gyanakodva figyelt vazallus esetében?

Az erdélyi viltozatok, amelyeket tehit el§szor Ravazdyval, mdsod-
szor Sennyeivel és Raczcal bekiildtek, a fejedelem allitdsa szerint mind-
ossze 15 falunyi eltérést mutatott, amely tehdt igen tdvol dllt a 600-as
torok koveteléstSl.** Vilaszt kellett adni arra a lehetséges portai kérdés-
re is, hogy eddig miért nem hozakodtak el6 a defter erdélyi véltozataval;
a hivatalos vilasz annyira atlatsz6 volt, hogy akar igaz is lehetett. A ko-
veteknek ugyanis meghagytdk, mondjik azt, a hivatalnokvéltozdsok
kapcsdn elkallodott, és eddig nem taldltdk.

Hala az erdélyieket segitG Dzsifer és Hiiszejn agdknak kideriilt, hogy
a torok panaszosok dltal benyudjtott levelek 996, azaz nagyjabdl az

43 EFKK Bithory-protokollum, 48o.

424 Szindn, Haszin elédje 1589. november 1o0-ei levelében egészen konkrétan utal az
1551-es Osszeirdsra: ,,...az defterben is lattuk, azért ne gondoljitok, hogy ezt ok nélkiil cse-
lekedtem, hany fejem Iott volna énnekem, hogy én azt cselekedtem volna, ha az hatalmas
csiszar levelében nem littam volna harminenyolc esztendeje, hogy ezeket az defterben
taldltuk mind az Portdn s mind itt. Ez dologért csak hidba koltottétek kincseteket.”
EFKK Béthory-protokollum, 348.

45 Az 1591. mdjus 6-dn kelt instrukcié: EFKK Bithory-protokollum, 458.
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1588-as évben keletkeztek, mig a vizsgilatok alapjiul szolgil6 defter a
974-ikben, azaz 1566-1567-ben, vagyis késébb késziilt. Ebbdl tehdt az is
kovetkezett, hogy nem a Sztambulban &rzétt hivatalos adddsszeiras
alapjin frédtak.+*® Ez az erdélyi 4llitdsokat timasztotta ald, amely sze-
rint a falvakat 6nkényesen vették fel a listara. Az is kideriilt, hogy sok
telepiilést pusztaként, tehit lakatlan helyként tiintettek fel, holott nem
voltak azok.

Az 996-0s idGpont egy érdekes egybeesésre hivja fel a figyelmet: ép-
pen 1588 tavaszan kertilt a zvorniki szandzsik €lérél a jenGire a mar tGbb-
szor emlitett Markhazi/Ibrahim. A hédoltatdsok meginduldsa és Mark-
hizi felbukkandsa az erdélyi hatir kozvetlen szomszédsigdban tehdt
ok-okozati 6sszefliggésben van egymdssal. Id6leges elttinése is, dgy td-
nik, ezzel volt Gsszeftiggésben. Az erdélyieknek ugyanis sikertiilt a Por-
tan igazukat érvényesiteniiik. Haszan fentebbi, 1591. julius 8-an kelt le-
velében régen virt 6romhirrél szimolhatott be:

,---az faluk dolga fel6], melyet meg is szabaditottunk az Nagysigos basdval, mi-
vel hogy én kezemben vannak az hatalmas csdszir defterei, és jol littam, hogy
nincsenek felirva azok az faluk, az melyeket az jenei szpdhiak méd nélkiil hatal-
massiggal tartottanak, mi azokat az nagysdgos szpihival meg és vissza is adtuk,
és leveleket is adtunk réla, hogy ezutin senki ne nytljon az falukhoz, hanem bé-
kesség adassék neki, és megparancsoltuk mind az gyulai bégnek, mind az jenei
bégnek és az agiknak, hogy ez utin ne hiborgassik, hanem inkibb megoltal-
mazzik, és senkinek kdrt ne tegyenek.”4*7

A dolog azonban nem volt ennyire egyszerd. Mint littuk, 6oo falu-
ol és tekintélyes summdrdl volt sz6, amelytdl a szultdni kincstdr el-
esett, legalibbis a vadak szerint. Ennyit kellett valamiképpen , leirni”.
Haszan igy folytatja: ,De én is azon kérem Nagysigodat, mint uramat,

426 EFKK Bithory-protokollum, 468. Ez az sszefrds is vita tirgyit képezte Janos
Zsigmond 6ta az erdélyi fejedelmek és a Porta kozott. Oszman részrél arra hivatkoztak,
hogy a hédoltatott falvak az elfoglalt gyulai virtartomdnyhoz tartoztak, tehit Habsburg
birtoknak szimitottak, amely most mdr a szultiné! V6. Torok—magyar oklevéltir, 86, 89,
91-92; FENESAN, Lorigine du condominiunt, 94—95.

47 EFKK Bithory-protokollum, 480. Ehhez lisd még a szultdn 1591. december 6-ai
levelét a falvak tigyében: Torok—magyar oklevéltir, 172.
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hogy az egynéhiny falut, melyek az hatalmas csiszir defterében fel
vannak irvin, Nagysdgod is parancsolja meg, hogy azokat ne hiborgas-
sak, hanem bocsassik vissza helyekre Sket, mert az szpihiak mind énre-
am, s mind az nagysigos basira panaszt tesznek, és mind Nagysigod-
ra.”#® Nem deriil ki, hogy az egynéhdny falu pontosan mennyi lehe-
tett, de legkevesebb 15 falu, amelyek az erdélyi listan szerepeltek.

De ezen feliil tovibbi dldozatokat is kellett hozni. A szultdn ugyanis
birodalom szerte osszeirast rendelt el, amely alkalmat adott egyttal
arra is, hogy tisztazzak az erdélyiekkel fennall6 vitat. A defterddrok j6-
indulatinak elnyerése végett anyagi dldozatot kell hozni, méskiilonben
salyos kovetkezmények virhatéak:

»--.€s nem jo lészen az dolog, tovabb is maga négyszazotven falu vagyon az
Halum bég defterében felirva, de még azokat is Nagysigodnak megszerzem,
csak hogy ez az hirom vagy négy falu micsoda Nagysigodnak, még ennél tobb
joval is akarok Nagysigodnak szolgilni, csak hogy Nagysigod akarja, és koltsé-
gedet ne szdnja Nagysigod, mert én még tudok Szolnok felé sziz falut, mely az
Halum bég defterében nincsenek felirva, jéllehet azutdn Biikli Hiiszejn bég fel-
irta, és azutdn Amhdt bég irta fel, de én megszerezhetem, hogy ha Nagysigod
akaratja...”#*9

Az eréfeszitéseket végiil siker korondzta. A szultin parancsira ki-
jeloltek egy bizottsigot, amelynek az volt a feladata, hogy kivizsgilja
a hédoltatasok tigyét. A vizsgilat eredménye alapjan kellett rogziteni
a defterben a valés dllapotokat. Torok részrél a kirendelt 6sszeirok
Dzsafer temesvari, a jendi kadi, és a jenGi bég voltak, mig erdélyi részrdl
ifjabb Bathory Istvan viradi kapitiny kiildott egy embert. Ennek az
volt az oka, hogy a hédoltatdsok leginkdbb a varadi kapitinysig kozvet-
len kozelében folytatédtak. A beidézett parasztokbdl dSlt a panasz az
erészakoskoddsok és a dildsok miatt, de fény deriilt egy tovabbi turpis-
sdgra is. A mdr tobbszor emlitett Saban aga azt dllitotta, hogy az iltala és
a tobbiek dltal kovetelt teriiletek nagy része puszta, tehdt elnéptelene-
dett teriilet, amely az erdélyi daldsok kovetkeztében vilt azza, tehdt az

48 EFKK Bithory-protokollum, 480.
429 EFKK Bithory-protokollum, 480.
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oda betelepiild, vagy betelepitett népesség kizdrdlag torok urainak kote-
les ad6zni. A parasztok tanusitottdk, hogy mindez szemenszedett ha-
zugsag, a kérdéses tobb szaz telepiilés, falu, viros, mind lakott volt. Az is
kideriilt, hogy az egész ligy kezdeményezdje egy Elaban aga nevi sze-
mély volt, aki elGszor folyamodott ehhez a médszerhez, aztdn a tébbie-
ket kitanitotta.#® A nyilvinval6 tények el6tt meghajolva a kidik elé
idézték Sabant is, aki azonban beteget jelentett, majd tébbedmagdval
Sztambulba ment az tigyével. A vizsgalat ugyanis ra nézve is kinos volt,
hiszen a pusztaként beirt helyek utin nem kellett adét fizetni a kines-
tarba, vagyis az addelkeriilés kovetkeztében az 6sszeg a timarbirtokosok
zsebébe vandorolt. ©'

Az erdélyiek ugy prébiltak védekezni, hogy egyrészt megprobil-
tdk megakadilyozni a meghallgatdsukat, masrészt viszontviddal él-
tek, hogy éppen a bég volt az, aki kozel 6o falut dult fel és rabolt ki.+
Saban 1tja sikertelen volt, és mint fentebb utaltam rd, Markhdzi is
ekkortdjt tint el egy idére a forrasokbdl.

Szeptemberben a helyszinre érkezett az azonos nevid Saban(?) irnok,
akinek a feladata a falvak Osszeirdsa volt. Az dsszeirast Szolnoknal kezdte,
és igy haladt volna végig a hatdrteriileten, Gyulan, Jenén keresztiil déli
irinyban. Nem sokkal a munka megkezdése utin azonban viratlanul
meghalt, nem deril ki, hogy ez vajon természetes tton kovetkezett be,
vagy valaki elGsegitette, mindenesetre a munkélatok azonnal ledlltak. Az
erdélyi diplomdciai megprdbalta megszerezni az addig elkésziilt listat.*¥

43° Liasd Haszdn hosszi, az tigyrdl beszimol6, magyarizkodé (?) levelét a szultin-
nak 1591. jalius 26-dr6l. EFKK Bithory-protokollum, 485—486.

B A gyakorlat részletes bemutatdsit egy példin lisd Heeyr KrAra, Adatok Szokollu
Musztafa é Kara Uvejsz budai pasik konszolidicids kisérletéhez, TSz 54 (2012) 212-214.
Uvejsz egyik médszere a budai beglerbégség jovedelmeinek novelésére az volt, hogy a ka-
tondkat rieresztette Erdély és a kiralyi orszdgrész vitatott hovatartozdsu falvaira. Vo.
Fopor PAv, Villalkozdsra kényszeritve. Az oszmidn pénziigyigazgatds és batalmi elit viltozdsai a
16-17. szdzad forduldjin, Budapest 2006, 323. Ez az 1578-ban hozott intézkedés azonban
mir csak sulyosbitotta a helyzetet.

43* Sabanrdl és Elabanrél vo., 468, 471, 481, 482—489, 512, §558.

43 EFKK Bithory-protokollum, 499-500, 524. A protokollumban Zabay, illetve
Sabay néven szerepel. De természetesen nem egyediil rd biztdk a munkadt. A szvegben
rovoként emlitett hivatalnokokrdl uo., s10-512, 524, §36, 550—551, 556—557, 562.
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A portyik pedig természetesen azonnal Gjra megindultak. Az élen az
eddig készséges temesviri pasa jirt.¥* A diplomdciai levelezés tantsiga
szerint Gjabb egy év telt el hidbavalé panaszkoddsokkal. Az oszmdn kato-
nasag vérszagot érzett, ne feledjiik, hogy ekkor mar javaban folytak a
horvitorszagi harcok és a zsikmanyra vigy6 oszmdn katonai vezetGk
nem nagyon tettek kiilonbséget ellenség és vazallus foldje kozott.

Az erdélyi diplomdcia helyzetét nagymértékben megnehezitették a
portai frakci6harcok. A bizottsig kijelolésére még Szindn nagyvezirsége
alatt kertilt sor, 6t azonban nem sokkal késGbb Ferhdd kovette, hogy
néhdny hénap muilva djra Szijiviisz keriiljon a divinpasik élére. Ezen
tal djabb nehézségekkel is szembe kellett nézni.

Meég javiban folyt a huzavona a defterek koril, amikor dj, nyugtala-
nité parancs érkezett a Portarol: a 998. évi adét kovetelték, amely mint
lattuk, a keresztény idGszamitds szerint 1589 és 1590 nyara kozotti idG-
szakra esett. Azt dllitottdk, hogy nem érkezett be. A fejedelem azonnal
levelet irt, azt dllitvdn, hogy ekkora hibdt az erdélyi adminisztricié nem
kovethetett el, Gyulafehérviron tudnak szimolni, lehetetlen, hogy ez
megtorténjen. Azonban nem volt mit tenni, a hatirozott szultani kove-
telésre be kellett szolgdltatni az adét. Sovany vigasz volt, hogy ugyanek-
kor ugyanezt kovetelték a csaszartdl: ,, Két adot vén torok csdszar mind
urunkon és mind az német csiszdron Szent Mihdly napban. Azt vitték
volt az portdra csdszarnak, hogy az lengyel kirdly atyja megholt...”*
De littuk, hogy a lengyelek is erre kényszeriiltek. A kitirilt szultdni
kincstarat fel kellett tolteni. Ezt forrasaink extraordinariumnak, kiilon-
leges vagy rendkiviili juttatdsnak, ajindéknak hivtdk. Valéjaban kizsa-
rolt duplaadé volt.

Kendy Ferenc 1592. szeptember végén érkezett Sztambulba. A tekinté-
lyes méretd kovetség tiz kocsival érkezett és mintegy 70 emberbd] allt.
Oszmin oldalrdl tehat azt dllitottdk, hogy egy évnyi ad6 elmaradt, amit a
keresztény szempontbdl sajitos oszmdn idGszdmitdssal magyardztak, amely
holdhénapokban szimolt. Ez ugyanis kezdSpontjit a hidzsritdl szimitotta,
ezért a 998-as évet 1589. november 9-ét6l 1590. oktdber 29-€ig kell szamol-

434+ EFKK Bithory-protokollum, 524.
45 Gyulaffy, 26, EFKK Bithory-protokollum, 516, 525, 544.
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ni. Gyulafehérvirrol tdl késén kiildeék el az adét, amelynek kovetkezté-
ben azt nem konyvelték el a megfelels helyen. Az instrukeidban a fejede-
lem azzal érvelt, nagyon is logikusan, hogy ha valéban elfelejtették volna az
erdélyiek a fizetést, a szultdin nem hagyta volna éveken keresztiil sz6 nél-
kiil. Rdaddsul minden fizetés utin nyugtat kértek (a szoveg ezt menedékle-
vélnek irja) a befizetett Gsszegrol. 11 éve, azaz 1581 6ta fizetjiik az adét, szdl a
fejedelmi instrukci6, 11 nyugtink van. Ezért arra adott utasitdst koveté-
nek, hogy prébilja elérni, az eljirdshol ne valjék szokds, hogy tudniillik az
eddig szokdsos évi 15 ezer magyar forint kétszeresét kelljen a tovabbiakban
addként befizetni, illetve ezzel kapesolatban, hogy a koriilmények gondos
mérlegelése utin dllapodjon meg pontos hatdridg kijelolésében, hogy elejét
vegyék a jovobeli nézeteltéréseknek: ,miért, hogy vessziikk esziinkben,
hogy ez mostani difficultas csak innen causéltatott, hogy néha az adé be-
kiildése késdbben esett, ebbdl ez adatik elénkben, hogy az adé bekiildésének
egy bizonyos, és kivaltképpen val6 napjit érthessiik, kihez képest ez utin
az adénak mind megszerzésére s mind bekiildésére idején korin gondunk
lehessen.”** A kovet felhatalmazdst kapott arra is, hogy ha végképp
nem lehet elkeriilni, akkor tegyen hatdrozott igéretet egy djabb 15 ezres
extraordinarium kifizetésére.

Persze vissza lehetett volna keresni a defterben a beérkezés ditu-
mit, de a Portdn szemmel lithat6an ezzel nem torddtek, és az esetet
kivalé irtigynek tekintették, hogy a kincstart extrabevételhez juttas-
sik. Egy adatunk szerint a hattérben az illt, hogy a Moldvara kivetett,
de beszedni nem tudott extraordinariumot a masik vazalluson, Erdé-
lyen hajtottik be.*¥

436 Az idézetet lisd EFKK Béthory-protokollum, 554. Kreckwitz csdszari kovet le-
velét az erdélyi kovetségrdl vo. Documente 111, 303—304, a kihallgatdsukrdl, ahol Szindn a
duplaadéval felérd extraordinariumot kovetelte lisd OStA HHStA Turcica I, Karton 79,
1592. X, fol. 5670, 1267; a kvetség eredménytelenségérdl késziilt ismeretlen éltal irt be-
szamolot uo., fol. 1477

47 Hurmuzaxki, IV/2, 158. A moldvai vajda iltal fizetett adé utdn kapott nyugtik bi-
zonyitani ldtszanak ezt az dllitdst, ugyanis 1588/1589-ben 3.150002 akese adét fizettek a
moldvaiak és ugyanebben az évben még goo ezret a birodalmi valuta arfolyaménak meg-
erésitése cimén, Gsszesen tehdt majdnem 4 millié akesét, 1591/1592-ben viszont csak
1.151682 akesét. Bir az 1589/1590-es év adata hidnyzik, a kiilénbség igy is szembeszokd. Vo.
Minar Maxim, Considérations sur la circulation monétaire au XV 1.* siécle, RESE 13 (1975) 409.
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A csiszdri rezidens fentebb mar tSbbszor is idézett levelei ugyanak-
kor madsra is felhivjdk a figyelmet. Kendy a kihallgatdson szorult hely-
zetbe kertilt, ami arra utal, hogy itt egy eldre eltervezett akciorol volt
sz6. Hidba prébalt meg mindent, hogy Erdély onként lett a szultdn hd
vazallusa, harcolt oldaldn a csiszdr ellen, mindig betartotta a szavit, nem
lazadt fel, mint most a moldvai vajda, a nagyvezir nem tigitott és az
adét kovetelte. Végiil Kendy nem tudott mast kibokni, csak azt, hogy
az Osszeg ugyan nincs ndla, de atban van. Amikor djra nekikezdte, hogy
Erdély milyen végteleniil sok szolgilatot tett — 6nként és dalolva — a
szultdnnak, a nagyvezirnek elfogyott a tiirelme, és azt vélaszolta, hogy
ha nem ezt tették volna, most beglerbégség lenne az orszig.**

Szindn djabb nagyvezirsége nemcsak djabb anyagi tehertételt jelen-
tett, hanem tjrakezdddott pontosabban folytatodott a hatdrral kapcso-
latos huzavona. Régi ismerdsiink, Markhazi, Szinin kegyence ujra fel-
tlint a hatdron. Kendy kévetségekor is felbukkant, és egy szandzsikot
kért maganak. Elkildték, de Kendynek sem sikeriilt a temesviri pasa
altal elfoglalt falvakat visszaszereznie.* Ujabb aggodalmak forrasa volt,
hogy nem lehetett tudni, hogy a fentebb mar emlitett, Saban irnok ha-
lala miatt félbe maradt defterbe mi keriilt. Erdélyi félelmek szerint
olyan falvak is, amelyek az eredetiben nem voltak benne. A teljes bi-
zonytalansdgot mutatja, hogy Gyulafehérviron elGszor még azt sem
tudtak tisztazni, hogy folytatjik-e a munkat, vagy minden marad gy,
ahogyan Saban hagyta. J6l ismerték Szindn val6di érzelmeit, nem tap-
laltak tehdt illuzidkat felSle annak ellenére, hogy az ilyenkor szokdsos
ajandékokat elkiildték neki. Gyanujuk beigazolodott, ami kideriil a csd-

438 OStA HHStA Turcica I, Karton 79, 1592. X, fol. 630-647:

439 A temesviri pasa szerepét drnyalja, hogy a beglerbégség, amely olyan j6 anyagi
kondicickkal rendelkezett, hogy nemcsak az anyagi nehézségekkel kiiszkdd budai beg-
lerbégséget tudta rendszeresen pénziigyileg megtimogatni, hanem még jelentds Gsszege-
ket is képes volt befizetni a kézponti kinestirba, az 1585—1588-as évek kozt nem utalt
Budra, ezért elmarasztaltik. 1591-t6] azonban djra elindultak az utaldsok. Vé. Acos-
TON, A hiditds dra, 27. Erés a kisértés, hogy a probléma jelentkezését, majd megszinését
Gsszeftiggésbe hozzuk az erdélyi falvak tigyével, azaz a hédoltatds mértékének erdélyi pa-
naszra torténd dtmeneti enyhiilésével, majd jrainduldsival, illetve ezzel kapesolatban a
szpdhik dltal eltitkolt ad6jovedelmekkel.
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szdri rezidens 1591. november 30-ai jelentésébdl, amelyben arrdl szd-
molt be, hogy Saban 20 ezer tallér értékben irt be a defterbe a falvakat,
amelyek dllitolag a temesvéri beglerbégséghez tartoztak volna. Sét
ezeket a foldeket mdr ki is osztottdk timarba. Az erdélyi kovetek j-
fent t6bb ezer aranyat osztottak szét, a rezidens szerint megint teljesen
eredménytelenil.*+°

Ugyanakkor erdélyi részrdl fel- és elismerték, hogy a nagyvezir a
csaszar ellen éppen hogy elkezd6d6 habortiban nem kockaztathatott,
hadmiveleti céljai elérésében nagy sziiksége volt arra, hogy katondi
harci szellemét kell§ szinten tartsa, ezért egy erdélyiek szimara kedvezd
itélet konnyen elégedetlenséget vélthatott ki. A térok panaszosok meg-
keresték a Portit, ahol azt vilaszoltik, hogy a mérvad6 Halil bég sokat
emlegetett deftere, amelyet erdélyi részrél nem akarnak tudomdsul
venni. Csak azt hallgatta el, hogy a probléma éppen abban dll, hogy a két
fél mds és mds listat tart érvényesnek.**"

A helyzet kulcsa a nagyvezir kezében volt. Ezt tiikrozte az 1593.
mércius végén Ravazdynak adott kéveti utasitds.

»...mindaziltal, hogy természetihez és elébbi szokdsihoz képest ilyen ke-
ménységet mutatott [ti. Szindn], Ggy elSszor, azt egyébre nem nézziik, hanem
hogy meg akarja magit bocsiiltetni, és az mint Kegyelmed is eszébe votte, az
szpahiakndl is kedvet akar taldlni. Az mi azt az {8 dolgot illeti, az kiért f6kép-
pen odabocsittunk, dgy vagyon, akarnék azt, ha annyi sok koltségiink utin
valami j6 véget érhetnénk benne, de abban szintén most mi is ilyen két
difficultast, akadalyt litunk. Elsét az basa kedvetlenségét és hozzank valé ke-
ménységét. Misikat is az idének ilyen mivoltdt, dllapotjit, kiben mivelhogy
mindenfel6] az hadra késziilnek, az szpihikat nem akarjik semmiben megbdn-
tani és kedvetleniteni.”44*

Az tigy fontossagit jelzi, hogy a fejedelem a Bécs elleni timadas kel-
16s kozepén kiildte el egy mdsik diplomatdjit, Sennyei Pongricot a
nagyvezir nindorfehérviri tdboriba, hogy prébiljon kedvezd dontést

44°OStA HHStA Turcica I, Karton 77, 1592. I-IL, fol. 1217:

44! EFKK Bithory-protokollum, 485—486.

442 EFKK Bithory-protokollum, 60o—6o1. Ravazdy kovetségérdl lasd még Bethlen
I, 223-224.
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kieszkozolni.** Azonban hasztalan, egy jilius 7-ei konstantindpolyi je-
lentés arrdl szimol be, hogy az erdélyiek sikertelentil prébiltik a nagy-
vezirnél elintézni 180 falu tigyét, és csak azt érték el vele, hogy Szindn
megfenyegette Gket.*+*

A hiaboru kitérése hittérbe szoritotta a hatdrviszilyt és az azzal
kapcsolatos Gsszes nézeteltérést. A rendszeres erdélyi—portai diplomd-
ciai levelezésanyag 1594 nyaritél megsziinik, illetve csak néhany levél-
re apad, ami a kapcsolatok megszakadasinak tudhat6 be. Gyulafehér-
var és Sztambul azonban a legsilyosabb harcok kozepette is nyitva
tartotta a diplomdciai csatorndkat. A tizenot éves hiborut lezir6
zsitvatoroki béke mar egy radikdlisan megvéltozott hatdrvidéket ta-
lalt, falvak szdzai tiintek el, koztiik sok nyomtalanul.

A hatdrvita azonban csak az egyik, igaz igen fontos aspektusa volt az er-
délyi-oszmin viszonynak. A 8o-as évek fordul6jan Abbasz sah 1589-ben
Sztambulba kiildott egy perzsa kovetséget, amely mint kideriilt, mir az
igazi béke nyitdnya volt. Felmeriilt a kérdés, merre mozduljon az oszmin
hadigépezet? Mindkét iriny lehetséges volt. Ennek megtaliljuk nyomat
azokban a portai kévetelésekben, amelyek 1591 elején jelentek meg a dip-
lomdciai iratok kozott. Az ado, a kotelezd ajandékok mellett a Porta el-
kezdett nagymennyiségt lent és kendert is kovetelni.

A szultdn 1591. februdr elején irt nagytri levelében nem kevesebb,
mint szdzezer sing vasznat €s 20 ezer mazsa kender kovetelt. Szindn tolla
vastagabban fogott, § 300 ezer singet kovetelt, de legaldbb kenderbdl
nem akart tobbet. Ez hatalmas mennyiség volt, nem is maradt el az ek-
kor szokasos erdélyi menteget6zés, amely ez alkalommal dgy hangzott,
hogy egyrészt rossz volt a tavalyi termés, mésrészt a parasztok a nové-
nyek nagy részét mar felhaszndltdk. A kérést azonban nem lehetett
visszautasitani: ezért végil 100 ezer sing vdsznat, de csak ezer mazsa
kendert bekiildtek. Szindn kovetelését pedig 20 ezer singgel és 200 mé-
zsa kenderrel prébéltik kielégiteni. Ilyen mennyiségben kizirélag ha-

443 Sennyei kiildetését v6. EFKK Bithory-protokollum, 625-630, 638-639.

4440StA HHStA Taurcica I, Karton 8o, 1593. V=VI, fol. 265 Misrészt a szultdn
1594. janius kozepén kelt levelében az erdélyi fejedelem panaszdra a temesviri pasit el-
mozditotta. V6. Torok-magyar oklevéltir, 178-179.
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jokhoz haszndljik ezeket az alapanyagokat, a flottdt pedig éppen ebben
az idében kezdték fejleszteni a beglerbégségekre rote hajéépitései kotele-
zettség formdjiban az angol kovet buzgd kozremikodése mellett.*+

Ez burkolt addztatds volt, és kiilonosen stlyos terhet jelentett a per-
zsa habort utani nehéz gazdasagi helyzetben. Am higba hivatkozott az
elmaradt adébevételekre, amelyek behajtdsa hosszi évek tdvlatdban
amugy is irredlis volt, a kormdnyzatnak végiil meg kellett volna hitelez-
nie ezt az igen jelentGs Osszeget, amely a tervek szerint 669.000.00
akeséra ragott, ami a szamitdsok szerint mintegy 223 hajé felszerelésére
lett volna elegendd. A rendelet, amely 1590. december—1591. janudr ko-
z6tt ment kia tartomdnyokba, vildjetek és szandzsikok szerinti leosztds-
ban irta el8, hogy a kivetett adé6 alapjdn az illetd tertiletnek hdny hajét
kellett kiallitani. Sajnos a kimutatds toredékben maradt csak rank, de
abbdl megillapithat6, hogy a budai és temesviri vildjetre Gsszesen hét
haj6 kidllitdsinak koltségeit rottak. A vazallusok is rosszul jartak, mint
fentebb littuk, Erdélyt hatalmas mennyiségd vdszon, kender beszalli-
tasira kotelezték. Nem sokkal késébb azonban az ugyanekkor kezde-
ményezett defterdsszeirdshoz hasonléan kideriilt, hogy az elSiranyzat
megvalésithatatlan. A kivetett adonak csak egy része folyt be, és nagy
eréfeszitéseket tettek Szindn ellenfelei is, hogy meghitsitsik a tervet.
Jollehet tovabbi adatok nem 4llnak rendelkezésre, de mivel a hiabort a
szarazfoldon tort ki, bizonyosnak tinik, hogy legkésébb 1592-re fel-
hagytak a flottaépités tervével.+4¢

A kovetelések hitterében dll6 tervek egy masik lehetséges moz-
gatérugdjira vet fényt Gyulaffy Zamoyski kancelldr el6tt elmon-
dott és eddig figyelmen kiviil hagyott beszéde. Az irat keltezetlen, de
1591 augusztusa eldtt kellett késziilnie, amikor Szindn még hatalmon
volt. A fejedelmi titkdr szerint a nagyvezir a szultdntdl egy lengyelor-

445 Mindkét levél: EFKK Bithory-protokollum, 437. Ugyanakkor adataink vannak jo-
val kordbbi idGszakbdl, hogy a Porta hajéi szimdra kendert kovetelt Bithory Istvantdl.
V6. Szavay, A magyar torténelenbez, 48, 126—127.

446Részletesen lisd Fopor, A szultin é az aranyalma, Budapest 2001, 329, 331, 332,
333, 335336, 338339, 399—406. Egy késdbbi, 1593. november 26-in kelt szultdni levél is a
hajéhad szdmdra sziikséges kenovicsa (kande?) kiildésére utasitotta a fejedelmet. V6. To-
rok—magyar oklevéltir, 175.
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szdgi haborihoz kért engedélyt, hogy, dgymond, mielétt meghalna, 4j
tartomdnyokat és kirdlysigokat nyisson meg ura szimdra, aki azonban
nem hajlott erre, mivel a kincstdrat kimeritette a perzsa hdboru, ezért
csak azzal a feltétellel ment bele, ha a szultdni kincstar megterhelése nél-
kil teszi ezt.

»Mikor Szindn ezt meghallotta, a pénzszerzésnek azt a médjit fundalta ki,
hogy a birodalom egész teriiletén tengeri haborut hirdet ki, és megparancsolta,
hogy minden tartomdnyi vezet§ és a nagyobb virosok egy meghatdrozott
Gsszeggel jaruljon hozzi a hadihajok épitéséhez. Ekként mindent, pénzt és
egyéb dolgokat, amelyek a hajok épitéséhez kell, elkezdték dsszegydjteni, de
nem azért, amiért mondtik, hanem egészen mis célra. Senki nem hitte ugyan-
is, hogy két vagy hdrom hénap alatt 3 sorevezds hadihajokat lehet épiteni,
amelyekhez egy év is alig elegendd. Sokkal inkdbb, hogy a tengeri hiboru szin-
lelésével a szdrazfoldon lepjék meg hirtelen az ellenséget, amikor az még nincs
felkésziilve a haborira. Az volt ugyanis a szindéka, hogy elészor a két romdn
vajdasdg és Erdély lakéit kiirtja, erds torok sereget helyez beléjiik, és begler-
bégséggé, mintegy a hiborud bazisivi teszi, hogy Lengyelorszigot és a szom-
szédos orszdgokat megtdmadhassa.”447

E szerint tehdt az egész tengeri késziilgdés tulajdonképpen Szinin
bloffje lett volna, amellyel mindenki eszén tdljirva akart észak felé, sza-
razfoldi dron tdmaddst inditani, hogy a kincstirt feltolese és a lerongyo-
lédott és ztigolddo katonasigot zsikméanyhoz juttassa. Gyulaffy éllitasa
nem is volt olyan valészinitlen, amelyet kozvetve aldtimasztani latsza-
nak Szamoskozy Istvan feljegyzései:

447 ,Quo accepto, Sinanum hanc cogendae pecuniae rationem excogitasse, bellum mariti-
mum omnibus in ditione Turcica primulgasse, et ut ommes provinciarum procuratores et maiores
magistratus certam summan pecuniae ad instaurandam classem conferant imperasse. lam
itaque omnia, et pecuniae et alia, quibus naves instruuntur, comportari coepta Sunt, qUAmMvis non
eo quo dicerentur; sed alio fine ea fierent; cum ommnibus incredibile videatur, quingentas triremes
duorum aut trium mensium spatio, cum vix totidem anni sufficerent, posse confici. Sed hac belli
navalis simulatione id illud agere, ut cum terra tandem copias in hostes repente duceret, niinus eos
ad resistendum paratos inveniert. Iam vero id eum sibi propositum babere, ut primum hasce
provincias, Valachiam utramque et Transylvaniam, deletis eius incolis, et inductus validis
Turcarum praesidiis, in provinciae formam redigat, atque ita constituta in eis belli veluti sede,
Poloniam et alia vicina regna armis petat.” Gyulaffy, 77.
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,Szinanus Transylvanorum fatalis hostis fuit. Hogy kiindult volt az nimetre,
minden tandcsa az volt, hogy Erdélyre bocsissa a csiszdr, mert valamig — ugy
mond — Erdélyt tieddé nem teszed, mind addig is hatalmassigod semmi nagy
dolgot nimeten nem cselekedhetik. Mind az Duna s mind penig az commeatus
igy leszen szabad. Sziikség azért legelGszor is, hogy ezeket debelldltassa hatalmas-
sigod, hogy innét hatdl senkitil ne féljink.”+48

A hajéhaddal 6sszefiiggd kotelezettségek hatalmas gazdasigi terhet
réttak az orszigra. A fejedelem panaszlevelei nemesak azt a célt szol-
giltdk, hogy az adott jatéktérben a vesztegetés eszkzét is bevetve alku
targyava tegyék az efféle koveteléseket, hanem valéban silyos gondot
jelentettek. A Portin meg voltak gy6zGdve, hogy ezek a panaszok
egyszerd sirimok, a fejedelemség joval gazdagabb ennél. Ezt timasz-
tottdk ald a moldvai és havasalf6ldi relicidban szinte évente felmerti-
16 hatalmas, tobbszdzezres 6sszegek, amelyeket a tronkovetelSk igér-
tek. Ezeknek csak egy részét készpénzben, a tobbit rendre éléllatban,
amely nélkiilézhetetlen volt az oszmdn féviros taplilasihoz, de mégis, a
két vajdasig elsd ranézésre koldusnak tiint Erdélyhez képest. Ugyanak-
kor a kép csaloka volt, mivel a romédn vajdasigokon keresztiil legaldbb
olyan, ha nem forgalmasabb kereskedelmi dtvonal vezetett nyugat
tele.** A gazdagsagot illetd portai gyantikat Markhazi dllandé intrikdi
taplaltak. A forrasokbol nem deriil ki, hogy a trén elnyeréséhez sziiksé-
ges kordbban emlitett 150 ezer forintot honnan gondolta elGteremteni,
de erds a gyand, hogy a falvak fentebb béven tirgyalt tigye valami-
képpen ennek a részét képezte. Ugyanakkor oszman részrél tiszta-
ban voltak azzal, hogy a kapcsolatokat a falvak fentebb részletesen

448 Szamoskizy 1V 31. Szamoskézy ugyan németek elleni haboriirél beszél, de ahogy
a tizenot éves habord eseményei mutatjik, Szindn erdélyiekkel kapcsolatos gyanakvisa
nem volt alaptalan, a fejedelemség belépése éppen a birodalom hitit fenyegette. Egy
Lengyelorszig elleni hiboru logikdjiba beleillett a Zamoyskival kézismerten j6 és szoros
kapcsolatokat dpol6 Bithoryak semlegesitése akdr tréntdl valé megfosztisuk altal is.

449 Moldva jelent8ségérél: FeripuN, Az Oszmdn Birodalom sztyeppei kijdratai, im. A
Fekete-tenger és az egész kelet-kozép-eurdpai régio jelentdségérdl a kozikok dltal elGsze-
retettel sarcolt 4tmend kereskedelmet illetSen vo. HaviL INALcIK, An economic and social
history of the Ottoman Empire 1300-1600 1, Cambridge 1997, 271-314.
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targyalt tigye és a hajohad felszereléséhez sziikséges alapanyagok ir-
redlis mennyiségre feltorndszott kovetelése terhelte meg a leginkabb.
Ezt Dzsafer jendibég 1595. februdr—marciusaban Bathory Zsigmond fe-
jedelemnek irott levele egyértelmten megvilagitja, aki mindkét tigyben
Mirkhézit, illetve Szindn pasit tette felelGssé.*°

Hila a legtjabb kutatdsi eredményeknek, a falvakkal kapesolat-
ban 1590-1593 kozott kiélez8d§ vitdt Markhdzi konkrét tigye mellett
bele tudjuk helyezni azokba az dltaldnos tendenciikba, amelyek Gssze-
fuggésben voltak a magyarorszagi torok uralom 6nfenntartdsinak,
illetve a birodalomnak a perzsa haborut 6vezd és azt kovet gazdasigi
nehézségeinek a problémdjival. Ezek ramutatnak arra, hogy a 70-es
évektdl kezdve novekvd magyarorszigi bevételek egyre nagyobb
mértékben — a temesvéri beglerbégséget illetden teljesen —, fedezték a
hédoltsigi uralom fenntartdsi koltségeit. A zavarok, illetve a bevételek
hullimzésa a budai esetében a 80-as évek elején, a temesvérinil a 8o-as
évek miasodik felében, majd a go-es évek elejétdl kezdédrek. " Ezt te-
tézték a kozponti kincstar gondjai, amelynek 6ridsi 6sszegekbe kertilt
a nem tulsigosan eredményes perzsa hdboru. Ezek, illetve a nyomai-
ban fellépé elégedetlenség, amely nem kimélte az oszman hadrend-
szert sem, arra kényszeritették a korminyzatot, hogy a hiinyzé
zsoldosszegeket kiilonbozd jogeimeken, kardviltsig, élelemviltsig stb.
kivessék a lakossagra, és felemeljék a nem mohamedanokat sujt6 dzsizjet.#*
Ugyanakkor a katonasigtdl egyre tobb timart vettek vissza és nyilvani-
tottak szultdni, azaz hdsz birtokkd, cserébe pedig olyan teriiletek
addztatdsira adtak jogokat, amelyek ténylegesen nem is voltak osz-
mdn fennhat6sdg alatt, az erdélyi vagy a kirdlyi orszdgrészben fekvd
fantombirtokok voltak, ahonnan jévedelmet csak erdszakkal, por-
tydkkal lehetett kicsikarni, és természetesen csak a toredékét annak,
amekkordra a virhat6 jovedelmet becsiilték. A pusztitdsok tovabb csok-

45° Kruppa TamAs, Erdély és a Porta 1594-1597. évi békealkudozdsainak torténetéhez,
Szdzadok 137 (2003) 636-637.

451 Vo. AcosTton, A béditis dra, 351-383; HeGy1, Adatok, i.m.

452 A kard- illetve az élelemviltsig a magyarorszigi teriileteken jelent meg az 1580-as
években és osszefiiggésben volt a budai vildjet megrendiilt anyagi helyzetével. Vi. Fo-
DOR, Villalkozdsra kényszeritve, 202—203.
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kentették az adofizets lakossdg szdmait és tehervisel6 képességét, amely
mér a pétadékat sem igen tudta megfizetni.*?

Ezekkel a nehézségekkel fiigg Gssze, hogy 1590—-1591-ben egy egész
birodalomra kiterjed§ szandzsikosszeirdst rendeltek el, amely azonban
olyan lehangolé eredményeket hozott, hogy 1591-ben ledllitottdk, de
éppen a két legnagyobb magyarorszigi vildjetben, a budaiban és a temes-
vériban 1592-ig folytattdk. A katonasig persze védekezett, ahogy tu-
dott, fellizadt, elhagyta az dllomdshelyét, illetve megprébalt jovedelem-
hez jutni a keresztény teriiletek hodoltatdsival. A kozponti kormdnyzat
ugyan tiltotta ezeket a portydkat, ugyanakkor jovedelmet nem biztosi-
tott a szimukra, ezért a biztos megélhetés nélkil maradt jelentGs tomeg
nagy nyomist fejtett ki éppen az 1590-es évek elején.

A gazdasigi nehézségek, a hatdrvidéki katonasig korében megfi-
gyelhetS névekvd elégedetlenség, amelyet nem utolsé sorban az is n6-
velt, hogy a magyar és német végviri katonasdg ugyanakkor mélyen a
hédoltsagi tertiletbe behatolva adéztatott, illetve a birodalomban elren-
delt 6sszeirds szépen illeszkedik azokhoz az adatokhoz, amelyek az erdé-
lyi-t6rok hatarvidéken is egyre erdszakosabb és egyre nagyobb tertilet-
re kiterjed6 hédoltatdsrél drulkodnak. Markhazi fentebb tobbszor és
hosszan érintett szerepe ezen adatok fényében nem biztos, hogy kizir6-
lag a fejedelmi trénért folytatott harcként értelmezhetd, hanem olyan
kisérletként is, amely altal egy egész tirsadalmi réteg keresett kiutat az
egzisztencidlis bizonytalansagbdl.

A fentebbiekbdl még egy kovetkeztetés is adodik, ezittal az erdélyi
belpolitikit illetGen. A hatdrvidék és a kézpont iranyabdl érkezs egyre
erdteljesebb nyomds az erdélyi belpolitikai élet polarizdléddsinak fel-
gyorsuldsa irdnydba hatott. A Bathory Istvant bilvinyoz6 és politikai
Orokségét, a torokellenes harcot magaénak vallé katonatiszti réteg a sa-
jat bérén tapasztalta az egyre stiribbé és erdszakosabba valé torok beto-
réseket, ezért igazolva érezhette a vazallitdssal kapcsolatos fenntartdsait.

Konkrét bizonyiték ugyan csak a hdbord kitorése utin van erre a
kiizdelemre 1594-bGl, és arra sincs egyértelmd bizonyiték, hogy az
1592-es leszimoldsoknak lett volna ehhez valami kéze, ugyanakkor

453 V6. Heey1, Adatok, 190—-203.
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elképzelhetd, hogy Alfonso Carrillo jezsuita dlcizott megjelenése
1591-ben a fejedelmi udvarban gyéntatéként és Attilio Amaltheo papai
nuncius 1592-es erdélyi misszi6ja az Gj papa hatalomra keriilése alkalma-
bol Gsszefiiggésben lehet a belpolitikdnak a haborts irinyba valé elmoz-
duldsaval. ¥+

A kiilpolitikai mozgdstér megnovelése tehdt fontosabb volt, mint
valaha. Ennek egyik a korban bevett médja a hdzassigi politika volt.
Kapoéra jott, hogy Lengyelorszag, illetve annak hatalmas kancellarja
sokrétd és szoros kapcsolatot tartott a birodalmi és a birodalmon kiviili
protestins hatalmakkal. A kovetkezd fejezetben latni fogjuk, hogyan
prébalta Bithory Zsigmond felhasznélni ezt a sajit érdekében.

4. HAZASoDNI NEHEZ

Ezzel az eszkozzel mir az el6dok, Jinos Zsigmond és Bathory Istvin
is prébilkoztak, inkdbb kevesebb, mint t6bb sikerrel. Jinos Zsigmond
éveken keresztiil prébalt Habsburg menyasszonyra szert tenni, a vélasz-
tottja Johanna, Ferdindnd egyik linya volt, majd amikor ettdl elzarkéz-
tak Bécsben, egy bajor herceglinyt, illetve a jiilich-clevesi herceg linydt
szemelte ki. A fejedelem korai haldla miatt egyik sem valésult meg, de
nem mondhatniank, hogy ezekkel a kisérletekkel kivivta volna a szultin
tetszését. Forgich Ferenc torténetird szerint Szelim szultdn értésére
adta, hogy egy német feleségbe nem egyezik bele, viszont mds oszmin
szempontbdl bariti vagy semleges orszdgokbdl vilaszthat.+

A hézassigpolitikit illetGen az udvarban durvin leegyszerdsitve két
frakei6 létezett. Az egyik utalta az olaszokat, és nem akart egy katolikus
fordulatot, amelyre az el6d mdr kisérletet tett, a masik részben olasz
volt, és kiilonb6z6 okok miatt folytatni kivanta a megkezdett diplomd-
ciai nyitdst a Szentszék felé. Ennek megfelelGen kerestek menyasszonyt
hol protestins, hol katolikus udvarokban. Széba kertilt IV. Frigyes

454 Carrillo tevékenységérdl vo. Szivas, Carrillo, i.m.
455 Humanista torténetirék, 970. KésGbb ugyanezt az ajinlatot tette utddja, Bithory
Zsigmond szamdra is. V6. EOE III, 406.
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pfalzi vélaszt6 linya, aki a birodalmi protestansok partjanak volt a veze-
tdje. A liny keze dltal Erdély egy szinte egész Eur6pét dtivel§ Habsburg
ellenes szovetség egyik tagja lett volna. A tervre Gyulaffy Lestar feje-
delmi titkdr lengyelorszagi kovetségének rank maradt iratai is rdira-
nyitjak a figyelmiinket. 1591 majusiban tartott egyik beszédében arra
kérte ura nevében Zamoyskit, hogy Lengyelorszdg sztambuli kovetén
keresztiil vegye fel a kapcsolatot az angol rezidenssel, aki Erzsébet ki-
ralyné spanyolok ellen vivott harca miatt mindent el tud intézni, és
ajanlja be a szévetségbe Zsigmondot és orszagit. A beszédbdl kidertil,
hogy ennek a Habsburg ellenes szovetségnek a vezetdje Anglia lett vol-
na, akihez csatlakozott volna Janos Kdzmér pfalzi 6rgrof és a vele szoros
kapcsolatban 4l16 1. Keresztély szdsz valaszt6 is. 4

Az Grgrof fegyveresen is segitette a francia hugenottdkat, st egy
hadjaratot is vezetett oda a 70-es évek kozepén, mig egy masikat Né-
metalfoldre, a felkel6k megsegitésére. I. Erzsébethez hasonléan tehdt
nemcsak a protestins tigy elkotelezett védelmezdje, hanem a Habsburg-
és spanyolellenes kiizdelem élharcosa is volt. Ebben kovette 1. Ke-
resztély, akinek a testvére, Erzsébet Janos Kdzmér felesége volt. Sz6-
vetségiiket dinasztikus hdzassag fiizte szorosabbra. Viszonyukat az
sem rontotta el, hogy a nét férje eltaszitotta magatol és azzal vidol-
ta, hogy hizassgtord és osszeeskiivést szdtt elveszejtésére. ¥’

Béthory Zsigmond tehit ehhez a szivetségi rendszerhez akart csat-
lakozni Zamoyski segitségével. Egyediili probléma a vallds volt, irta
Gyulafty, urinak id6re van sziikksége ahhoz, hogy hozzdszoktassa magit
a gondolathoz, hogy egy protestins nét vesz feleségiil. A szovetség
ugyanakkor biztos hitorszdgot jelentett volna a portai ellenlibasok fe-
nyegetésével szemben is, mert kiutat jelentett volna abbdl a kutyaszori-
tébdl, amelybe a fejedelemség Lengyelorszaggal egyiitt keriilt a go-es
évek elején. A terv azonban a Porta ellenalldsin megbukott. A szoveghez
irt magyar nyelvd jegyzetében a kovetkez6t olvashatjuk errdl:

456 Gyulaffy, 65.
457 Lasd a kovetkez$ internetes oldalakat: bttp://www.deutsche-biographie.de/sfzs3351.htmil;
bttp://www.deutsche-biographie. de/sfz35420.html (2013. 08. 22).
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,»Az saxoniai herczeg és a tobbi az angliai kirdlné asszonynyal akartak ligdt csindl-
ni. Ezt jol értette vala meg [ti. Bithory Zsigmond] dltalam az lengyel cancellarius
urunknak. Itt azon kéri, hogy taliljon médot benne, vegyék be kizzéjek. Az por-
tn is az foedusban, kit az polonusok az térokkel esindlnak vala, lenne benne Er-
dély; hogy ha mikor Erdélyt az térok megbdntandja, akkor az kirdlné asszony
foedussa is folbomoljék az torokkel. De nem veheté az kirdlné asszony red az toro-
kot. Azt mondta, hogy vasallusa volt neki Erdély mindenkor, és megéri vele, ha
azon torvényében tartja, mint ekkédig, kit az kirdlné meg is cselekeszik.”+58

Szamoskozy pedig arrdl tudésit, hogy I'V. Pfalzi Frigyes és Janos Kaz-
mér 1589-ben kovetséget menesztettek Erdélybe lovasarlds tirtigyén,
amely val6jiban diplomdciai tapogat6zis volt, ,Batori Sigmondnak els§
ismeretsége oda az elector-fejedelemhez”, és amelynek kapesin tehdt
egy dinasztikus szillal megerdsitett szévetség tigye is felvet6dote. 4 Er-
testiléseit Kopacsi Ferenc Habsburg tigynok és Bekes egykori familidrisa
egy 1592. junius 27-én Bécsben kelt igen érdekes levele is megerdsiti: ,,Az
erdélyi vajda a rajnai vélaszté grof egyik linydt akarja feleségiil, amely-
nek érdekében egy éve és hét honapja egy fényes kovetséget kiildeek a
Béthoryak; amelynek nem a legutols6 oka a szdsz (vilasztoval) és Kaz-
mérral (mindkettd segiti ugyanis) val6 bardtsig megerdsitése, amit még
Istvin kiraly kotott velik.” Ez a fényes kovetség nyilvan a Szamoskozy
dltal emlitett kovetjirds viszonzdsiul tehette tiszteletét Heidelbergben
immidr egészen konkrét célok megvaldsitisa érdekében. Kopicsi a feje-
delem hazasodasi szindékdt Gsszefiiggésbe hozta a magyar trén irdnti
aspirdcidjival is, amellyel, mint littuk, Bithory Istvant is meggyanu-
sitottak. A rovid levél végén ugyanis visszatér a hizassigi tervekre:
yozerfelett valszinttlen hir, de mar vagy 3 hénapja megirtak nekem,
hogy Zrinyi Gyorgy lanydnak a kezére palyazik. Van hozza elég roko-
na és titkos timogatéja Magyarorszagon, talin nem alaptalanul #%°

458 Gyulaffy, 56.

459 Szamoskozy 1V 23.

460 Fama admodum tenuis, sed ad me iam ante fere tres menses certo perscripta (literae a
Sfamilia enim, dum Pragae essem, conservatae) illum comitis Georgii a Seryn filiam ambire. Sat
ille affinitatum, sat clandestinos fautores in Ungaria babet.” V6. Documente 111, 297. A Bitho-
ry Istvidn dltal a birodalmi hercegekkel dpolt kapcsolatokrél ldsd a 116. jegyzetet.
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Ezzel egy id6ben a lengyel kirdly testvérérdl, Vasa Annardl is azt re-
besgették, hogy a fejedelem meg akarja szerezni a kezét. Ez a hir annyira
tartotta magdt, hogy a lengyelorszgi allomdshelyére indulé Malaspina
nunciusnak meg kellett akadalyozni a frigyet, Vasa Anna ugyanis koz-
tudottan buzgé lutherdnus volt, és Réméban attdl tartottak, Bathoryt
képes lehet megingatni a hitében. Egy évvel kés6bb még mindig napi-
renden tartottik a dolgot, bir el6relépést nem sikertilt elérni, mivel a
nuncius Aldobrandini biborosneposnak azt irta Rémaba, hogy jéllehet
ez a hdzassdg mind kiil- mind belpolitikai szempontbdl stabilizdlnd a fe-
jedelem helyzetét, a hercegnd mind ez iddig nem adta jelét annak, hogy
az igaz hit ttjara szindékozna térni.*®

Anndn kiviil széba jott még a bajor hercegi csaldd, a Wittelsbachok,
de felmeriilt a stuski herceg linydnak a neve is.*® Az italiai hazak koziil
a Medicik, Ferdinando de’Medici toszkdn nagyherceg unokatestvére,
egy Orsini ldny, illetve az egyik legel6kelSbb velencei patriciuscsalad, a
Cornerek egyik holgytagja. Ez utébbi jeloltek az udvar olasz frakeidji-
nak befolyisit mutatjik.

A fentiek fényében nem csoda, hogy a papai udvarban is hangsulyos
szerep jutott a fejedelmi hdzassig kérdésének. Az 1592-ben Erdélybe ld-
togaté Attilio Amaltheo tutjit el6készitG anyagban olvashat6 egy érde-
kes feljegyzés, amely a francia jelolteket vette sorra. Kdroly lotharingiai
hercegnek példdul volt hdrom linya, Antoinett, Catherine és Elisabeth,
az utébbi 15 éves volt, vagy az 1588-ban meggyilkolt Henry de Guise, a
Katolikus Liga vezetGjének Catherine nevd 17 éves linya, illetve dzve-
gye, a Vaudemont csalid rokonsigabdl pedig mar egyenesen kirilyi 6z-
vegyek, Bianca és Luisa (6 a szintén meggyilkolt III. Henrik 6zvegye
volt) keriiltek széba.*®

Egy portai informdtor a csdszari kovetnek frott levelében azt dllitotta,
hogy a Medici hizassigi tervet Szindn firta meg, a szultdn elGszor enge-
délyt adott rd. Ugyanezen informdtor szerint Francesco, Ferdinando de’

451 Nuntiaturae Polonae, 6, 367; LErTsca, Zum polnischen Reichstag, 186.

492 Seamoskizy 1V, 25.

4% Veress Enore (kiad.), Erdélyorszigi pipai kivetek jelentései VIII. Kelemen idejébil
(15921600 ) (Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia II/3), Buda-
pest 2001 (Reprint), 4.



288 SARKANYFOGAK

Medici el6dje és testvére lanydrdl volt sz6. Mai ismereteink szerint 1592-re
mindGssze két linya maradt életben, Eleonéra és Maria, a késgbbi francia
kirdlyné. A Bathory szdmadra kiszemelt, de végiil megtorpeddzott jeloltet
szintén Eleonéranak hivtik, de nem Francesco, hanem Izabella Medici és
Paolo Girolamo Orsini linya volt. Szomor élete volt, apja ugyanis meg-
fojtatta az anyjit, erdélyi jegyességének kutba esése utin Alessandro Sfor-
zihoz ment, akitdl azonban néhiny év mulva elvdlt. Végiil kolostorba vo-
nult, ahogyan késébb Zsigmond felesége, Maria Krisztierna. A szultén,
akdr igaz a fenti verzi6, akdr nem, tobb levelében is vildgossa tette, hogy
nem egyezik bele a hizassigba. Az els§ ilyen irdnyu hiradis 1592. februar
26-4n kelt levele: ,,hatalmassdgunknak ellen ellenkez6 ellenségi koziil, tud-
niillik Bécs, és német, és Hispania és egyéb florenciai olaszok ellenségiink
kozil semmiképpen nem mélté és nem illendé meghdzasodnod neked, és
ezeknek nemzetségednek koziil valé hizassigra felséges és hatalmas enge-
delmem soha semmiképpen nincsen és nem leszen.” Koriilbeliil ebben az
idében sziiletett masik levele név szerint is emliti ,,duca Francisco és Ferdi-
nind német kirdly” familidjit.*+

Néhdny hénappal késGbb djabb nem kivinatos nemzetekkel bé-
viilt a lista:

,Erdélyi vajda Bithory Zsigmond Isten adja minden jédat. Ezen levelem
hozzid jutvin igy értsed. Ennek el8tte az én kapum sarkdra levelet irtal volt,
hogy meg akarnil hizasodni. Kényo6rgottél is nekem, hogy azt megenged-
jem, melyet énnekem az £6 basa vezér elémben adott, és én is neked megen-
gedtem. De hogy az mely kirilyok ennek elétte ott Erdélyben voltak, az mi-
képpen azok ide fejet hajtottanak, hivek voltanak, te is azoknak tdrsa egyike
vagy, s légy, és hogy az kik az én hitemnek ellenségi, dgy mint bécsiek,

464 OSzKK, Fol. Hung. 934, fol. 142, 150-167: Eleonérirdl lisd Harasztt Emir, I/ Tran-
silvano di Girolamo Diruta, Corvina 21 (1943) nuova serie VI, Gennaio, 124. A Mediciek-
kel val6 hdzassig terve kapta a legnagyobb figyelmet, amely talin mar J6sika Istvan 1591.
évi kovetsége eldtt felmertilt. Az ifja kegyencet egy mdsik kegyenc, Fabio Genga kisérte
Firenzébe. A népes és befolydsos urbinéi eredetti Genga csaldd eredetileg a firenzei nagy-
herceg szolgilatdban dllt, akiket Bithory Istvin kérésére engedtek Lengyelorszigba. A
csaldd legidGsebb és legtekintélyesebb tagja az épitész Simone volt, akinek a terveit fel-
hasznéltdk a vdradi var épitésénél is. Az § testvére volt Fabio. A csalddrol lasd Kraniczay
TiBOR, Pallas magyar ivadékai, Budapest 1985, 115; Krupra TamAs, Erdély és a Szentszék. ..
kérdéskorébez, i.m.; ERDGs1, Az itdliai erényekben. .., i.m.
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velencések, hispanusok, flanderek, florentiaiak, azokbdl ne hdzasodjil, mert
azt soha nem engedem. Azért mikor kezedben adjik ez én parancsolatomat, az
kit venni akarsz, honnét valé legyen, az azok koziil legyen, kik én hozzdm haj-
lottak vagy ellenségem, dgy mint bécsiek, velencések, hispanusok, flanderek és
florentiaiak koziil vala, mert azoktdl feleséget venni soha nem engedem. Micso-
da nemzetségbdl, és kit akarsz venni, ird meg portimra. Ezt pedig igazdn megir-
jad. Mikor ezt megirod énnekem, én is vélaszt teszek red, és az mit parancsolok,
ahhoz tartsd magadat, és az szerént hdzasulj meg. Orizd magadat, hogy az én pa-
rancsolatom ellen semmit ne cselekedjél. Igy értsed.”#65

LegkésGbb 1592 nyardn mar Firenzében is értestiltek a fenntartisok-
rol. Belisario Vinta, a nagyhercegi kancelldria vezetdje augusztus 1-jén
kelt levelében konstantindpolyi hirekre hivatkozva tdjékoztatta Simo-
ne Gengit a nehézségekrdl, egyuttal jelezve ura elkotelezettségét a
frigy irint.** A hizassig terve azonban kiitba esett, mivel a dinaszti-
kus kapcsolat a fejedelemséget a katolikus hatalmakhoz kototte volna.
Annyira megterhelte volna a Portdhoz fz6d6 viszonyt, hogy az
1593-ban Erdélybe érkez6 Botti firenzei kovet litogatdsa miatt a feje-
delem hosszas magyardzkodasra kényszerilt. Sztambuli kévetének,
Ravazdy Gyorgynek adott instrukcidja hetedik pontja csak ezzel az
iggyel foglalkozik:

»Miért, hogy az florentiai hercegnek mostandban kovetét vérjuk ide, kirél ha
mi hir futamodnék az Portdra, azt mondhatja, hogy az nem egyébért j6 ide, ha-
nem mivel hogy Istvan kirillyal igen jél volt, kinek sok segitséggel is volt, ami-
ben kévintatott, kivaltképpen az mig az Mosca ellen hadakozott. Kévinja azt az
esmeretséget és bardtsigot mi veliink is megtartani. Mi is sok okokért és f8kép-
pen, hogy az Portinak efféle {6 emberekkel valé esmeretség dltal inkabb szolgal-
hassunk és kedvét kereshessok, nem akarjuk megvetni j6 akaratjit és bardtsigit.
Egyéb dologban semmiben az ki az Porta ellen volna, mint ez eltt, Ggy most is
magunkat sem Gvele, sem mdssal nem avatjuk. Arrél sincsen semmi tractdldsonk
vele, kirdl tavaly az Porta megtaldlt volt benniinket, holott ha akarnék is im-
mar, abban médunk nem volna, nem is mivelnék semmit az Porta hire nélkiil,
kir6] bitran mindent mondhat és minden hamis vidlisoknak eleit veheti.”+67

465 EFKK Bithory-protokollum, sr7.

466 Archivio di Stato di Firenze (ASF), Mediceo Principato, filza 280, fol. 165/v.

467 EFKK Bathory-protokollum, s9o. Botti kivetségérdl lisd ASF, Mediceo Princi-
pato, filza 284, fol. 367, 401, 76v.
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A Mediciekrdl azt tartottik Sztambulban, nem utolsé sorban az an-
gol kovet folyamatos intrikdldsa miatt, hogy csak az alkalmat lesik,
hogy hdborut inditsanak a birodalom ellen. Possevino rémai és velencei
targyaldsai fényében nem tinik alaptalannak a vid.*®

A fentebbi nehézségek kozepette, az egyre komorabbd és borusabbd
véal6 politikai klimaban kellett tehat Erdély ifju fejedelmének kormd-
nyoznia az orszag hajéjit. A nemzetkézi politikiban az 1590-es évek ele-
jén olyan alapvetd véltozasok kovetkeztek be, amelyek masfél évtizedre
megszabtik a térség torténelmi folyamatainak az irinyit, és amelyhez
mindendron alkalmazkodni kellett, mert a félelem, hogy a Portin ezit-
tal tényleg komolyan napirendre keriil az orszdg beglerbégséggé alakitd-
sa, mindig jelen volt. A kiilpolitikai helyzet a fejedelemség belpolitikai
viszonyaira is hatdssal volt, és bar hdbort vagy a béke kérdése nem itt,
hanem a nagy hatalmi kézpontokban, Sztambulban, Bécsben és Roma-
ban délt el, a habora kitérésével az orszigra geopolitikai helyzete miatt
ritereldott a figyelem és ezzel egylitt a nyomds is egyre nagyobb lett.

5. LESZAMOLASOK

A hébor kitorése utin a fejedelemség legégetSbb problémaja nem a
balkdni vagy oroszorszigi missziok, a grandi6zus haditervek felkaroldsa
volt. Sokkal révidebb tavon felmeriils nehézségekre kellett megoldast
taldlni, példdul az oszmdn csapatok katonai megsegitésére, amelyet az
abdndamék kotelezGen irtak el minden vazallusnak. Természetes volt

498 Az I. Cosimo toszkan nagyherceg dltal alapitott Szent Istvan lovagrend a livor-
n6i hadikik6tébal idérél-idére hol a maltai lovagokkal dsszefogva, hol sajit szakallira
portydzott az oszman vizeken. Ezt természetesen nem vették j6 néven. A kalézkodds
ugyanakkor nem akadilyozta meg a nagyherceget abban, hogy példdul 1587-ben a len-
gyel trénért David Passin keresztiil 6ridsi dsszeget, 1 millié guldent ajinljon fel, ha a Porta
timogatja jeloltségét a lengyel trénra, illetve a velenceiek, a francidk és az angolok 4ltal
élvezett kereskedelmi koncessziékért cserébe. V. OStA HHStA Turcica I, Karton 61,
1587. VI, fol. 33 Az 1592-es hasonlé tigyben inditott firenzei kévetségrél lisd Karton 77,
1592. IV, fol 1307v; Karton 78, 1592. VI, fol. 174v. A kereskedelmi kapcsolatok sikertelen
felvételérdl lisd Diaz, Il granducato di Toscana, 292—293.
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tehdt, hogy amikor 1593-ban Szinin nagyvezir hadba vonult Bécs ird-
nydban, az erdélyi csapatoknak csatlakozniuk kellett volna a f&sereg-
hez. Emellett gondoskodniuk kellett az oszman sereg taplalasarol is.
A kett8s célt érzékletesen mutatja be Murdd szultin 1593. augusztus
7-én kelt komor j6vét sejtetd levele:

,Ha az Uristen engedi, ez esztendSben Bécs felé nagy hadam lészen, az én igaz
szolgdmat, és fGvezéremet, Szindn basit hadaimnak eldtte rendeltem ki innét az
Szent Jakab havidnak 20. napjin Isten segitségébdl innét elindul. Te is azért az te
vajdasigodbdl hiromsziz ezer kilje drpit, szizezer kilje lisztet, a mellé vajat, mé-
zet, és btvenezer kilje sot készitvén hajokban szerezzed és mindjart szillittasd ald
Szendrére. Az én eloljiromnak meghagytam, hogy ezeket mind odavigyék, és
neki adjik. Parancsolom, hogy mikor ez Mehmed csausz hozzad érkezik, erre
gondot viselj, hogy mind az hdromsziz ezer kilje drpa, mind az szizezer kilje
liszt, vaj, méz, és s6 meglegyen és ahova hagytam, odavigyék. Ezeknek pedig ez
jové Kisasszony havinak fogytdig minden okvetlen ott kell lenni, valamint le-
het, de ald szillittasd ezeket. Te magad is minden népeddel és szerszamoddal oly
készen légy, hogy ha mds parancsolatom hozzid érkezik, amit irok, ahhoz tart-
sad magadat... Az adét is készitsd el, és amikor ideje elj6, azt is odakiildjed az én
képem beli embernek, Szindn basinak. Mind az élés dolgdra, s mind az adéra, s
mind egyébre gondot viselj, mindennap vigyizz, az én parancsolatomat készen
vérjad, az mit ezutdn parancsolok, mindig okvetlen ahhoz tartsad magadat,
semmiképpen atté] ne vonjad magadat. Igy értsed.”+69

A fejedelem magatartdsib6l a Porta lemérhette, milyen hidséges a
vazallusa és mekkora lelkesedéssel vesz részt a tébbszords, egyszerre ke-
resztény és magyar testvérhiboraban. Ez volt a masik oka a mdr emli-
tett belpolitikai vilsignak, amely az orszdgot szinte megbénitotta a cse-
lekvésben. Ekkor még sikeriilt kibujni a katonai szerepvillalds aldl,
mivel az ifjabb Bithory Istvin vdradi f6kapitdny vezetésével gyiile-
kez§ erdélyi csapatok tevGlegesen nem vettek részt az oszmdn erGk
oldalin a haboruban, amelyeket szindékosan késén mozgésitottak.
Szindnnal arra hivatkoztak, hogy Kaill6 és Tokaj térségében jelentds
csaszari haderd taborozik, ezért az erdélyi csapatok nem kockdztathat-
jik meg a hadba vonulist a nagyvezir oldaldn, mert ezzel védteleniil
hagyndk a hatdrokat. Hivatkoztak a szultdni parancsra is, amely éppen

49 EFKK Bithory-protokollum, 6ro.
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Szatmar illetve Kall6 irinydban rendelte el a timaddst. Az ad6t ugyan-
akkor Sennyei Pongric bevitte Belgridra a nagyvezirhez.#7°

A késlekedést 1593-ban még meg lehetett magyardzni, a nagyvezir
amugy is késve mozgdsitott, igy a tatdrok sem tudtak id6ben a magyaror-
szagi hadszintérre érni. A kovetkezG évben azonban mar nem lehetett ilyen
kifogdsokkal elédllni. A gyand bedrnyékolta a ,,szovetségesek” viszonyit, és
Gyulafehérviron is érezték, elébb vagy utdbb szint kell vallani.

Mivel az oszmin csapatok a tdvolsdg miatt nydr elejénél hamarabb
aligha kezdhették meg a hadmiveleteket, néhiany hénapnyi id§ ma-
radt, hogy Erdélyben kivirjik, mekkora sikereket érnek el a csdsziri
csapatok Esztergom, illetve Buda alatt. Bar a prigai nuncius, Cesare
Speciano eredetileg azt szerette volna elérni, hogy az erdélyi csapatok
mar tavasszal kezdjék meg az ellenségeskedést a torokkel, végiil gyGzott
a jozan ész, a fejedelemség hadereje veszteg maradt. Mégis, ekkor mdr
nem hivatalosan, de harcoltak erdélyiek csiszdri oldalon Bornemissza
Janos vezetésével az Esztergom ostromdra vonulé csdszari hadsereg ol-
daldn.*” Februdrban a fejedelem orszaggylést hivott dssze, amelyen
megszavaztatta a rendkiviili hadiadét, és a rendek ahhoz is beleegyezé-
siiket adtak, hogy ha timadds éri az orszdgot, kihirdessék a nemesi, illet-
ve a népfelkelést. A gytilés berekesztése utdn sziik korben, a rendek tud-
ta nélkil vitatta meg a csdszdrral kotendd szovetség kérdését, majd
Carrill6t egy 15 pontos szévetség tervezetével Pragaba kiildte. Ennek
legfontosabb pontja Erdély jovébeli stituszit érintette; a 2. pontban azt
kérte a fejedelem, hogy a csaszir ismerje el Erdélyt 6rokos fejedelemség-
nek.*”” Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy az orszig vélaszt6i monar-
chidbél 6rokletes monarchidva alakul 4t, megszinik a rendek szabad fe-
jedelemvalaszt6 joga, de tébbé nem érvényesiil, kbzvetve sem, a magyar
rendek kirdlyvilaszt6 joga sem. A fejedelemség igy jogilag is szuverén
orszagga alakul. EbbGl a szempontbdl tehat nem lesz tobbé a Magyar
Kirilysdg része, legaldbbis a torok kitizéséig. Virhaté volt, hogy ezt kii-

47° Instrukcidjit lisd EFKK Bithory-protokollum, 625—630.

47 MAH TV, 94-95.

47> RopericH Gooss (bearb. v.), Osterreichische Staatsvertrige. Fiirstentum Siebenbiir-
gen (1526-1690 ) (Verroffentlichungen der Kommission fiir Neuere Geschichte Oster-
reichs 9), Wien 1911, 228.
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16nb6z6 okokbdl, de minden érintett ellenezni fogja. Ennek kivédését,
ugyanakkor aldtdmasztisit szolgilta a 4. pont, amely Habsburg felesé-
get kivint a szovetségért cserébe. Ezzel a feltétellel Zsigmond két legyet
is ittt egy csapasra: egyrészt a dinasztikus kapesolat létrehozasival
fenntartotta, s6t megerdsitette a Habsburg jogigényt, hisz a frigybdl
sziiletend§ utédok igy félig Habsburgok lettek volna, a masik oldalrdl
viszont Gjabb és minden eddiginél erdsebb garanciit és legitimdciot
nyerhetett hiza hatalmidhoz. A szerz8dés legnagyobb vesztesei az erdé-
lyi és a magyar rendek voltak, illetve a Bathory csaldd, mert az egyenes
agi 6rokosodés kimonddsa automatikusan az oldalag kizdrdsit jelentette.
Ezzel a rendek egyik legfontosabb joga, a fejedelemvilaszté jog is puszta
formalitdssd vilt, a fejedelmi hatalom pedig minden eddiginél erdsebb
jogositvanyokat kapott az alattvalok felett. Fél évszazaddal késGbb ha-
sonl6 tortént, amikor I. Rikéczy Gyorgynek sikeriilt érokolhetévé
tenni az erdélyi trént. Csakhogy neki nem volt Habsburg felesége. ..
A csdszar figyelembe véve a magyar rendek el6reldthaté tiltakoza-
sit, azt vilaszolta, hogy ilyen nagy horderejd tigyben nélkiilik nem
donthet. Az erdélyieket nem kérdezte meg senki, de a csdszar azt kivan-
ta, hogy a szerzGdésre eskiidjenek fel, tehdt mondjanak le 6nként arrdl,
hogy a jovGben beleszéljanak sajit orszdguk tigyeinek intézésébe.*”
A Bithory csaldd részérdl a diplomdciai tigyeket vivé Andris vilaszolt,
aki mind az dltala nem tilsigosan kedvelt Carrillonak, mind a tirgyala-
sokban kozvetve részt vevg Christoph Teuffenbach felsG-magyarorsza-
gi f6kapitanynak dprilisban Kassin kifejtette, hogy a fejedelem kivansa-
ga az orszig torvényeibe iitkozik, ma azt mondandnk alkotmanyellenes,
az egyeduralomnak ez a formdja teljesen idegen a magyar viszonyoktdl,
Zsigmond pedig a kivdnatosnal jéval nagyobb mértékben tamaszkodik a
diplomdcidban a papokra.** Igaza volt, de a lényeg nem is abban allt,

47 A tirgyaldsokrdl, a 15 pontrél lisd Szivas, Alfonso Carrillo, 53-58, az iratok egy ré-
szét kiadta Kemény Jozser, Diplomatikai kutatdsok 11, U] Magyar Mizeum 1854/11,
212-227. Kis Mityds Teuffenbachnak irt és Kemény éltal kozolt jelentését jra kiadta
Carrillo 1, 445-448.

474 Errdl az aggodalmardl két, Carrilléhoz intézett levelében is beszamolt. Carrillo 1,

55-57, 59—60.
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amit mondott, hanem amit elhallgatott, tudniillik, hogy Zsigmond arra
késziil, hogy kizdrja a Bathory csalidot a hatalombdl.

A miésodik, jezsuitikat érintd kifogdst illetden a csiszar is nehezményezte
a diplomdciai szerepvallalist, amely mind a lutheranus Teuffenbachnak, akit
Visconti nuncius instrukcidja egyszerden csak beresiarchinak, azaz t6-£6 eret-
neknek hivott, mind II. Rudolf zémmel protestins tandcsosainak élénk he-
lyeslésével talilkozott.*” Ez tjra fényt vetett arra az enyhén szdlva is ellent-
mondisos viszonyra, amely Andrést a jezsuita rendhez, illetve a papasighoz
fizte.

A szerzédéstervezet tobbi pontja a katonai és pénziigyi segitséggel, a
fejedelem esetleges karpétlisival, abban az esetben, ha eliiznék a tronji-
rél, és néhiny, kisebb jelentGségd kéréssel, illetve azzal foglalkozott,
hogy a toroktdl visszahoditott teriileten éllitsak helyre a korabbi birtok-
viszonyokat. Ez a pont egyértelmiien a magyar nemesség érdekeit szol-
gilta. Az utols6 pontok gyakorlati kérdésekkel, a torok elleni harcba
val6 belépés idépontjival foglalkoztak.

Carrillonak tehdt nem volt kénnyd dolga: Prigdban a tandcsosok
nem biztak a jezsuitakban, az erdélyiekben, Zsigmondban, és agg6dva
tigyelték Speciano névekvé aktivitdsit. A csdszar meg senkiben sem
bizott. A kolesonos gyanakvis 1égkorét nem oldotta, hogy II. Rudolf
év elején Zsigmondnak kiildott levele Gyulafehérviron olvasatlan
maradt. A fejedelem és tandcsosai sértve érezték magukat, a levelet
ugyanis ,a mi vajdanknak” cimezték. De végiil gy6zott a jozan belatas
és a katonai sziikségszertség: nagyon kellett az a masodik front a torok
oldaliban, a papdnak pedig rendelkezésére allt a leghatdsosabb nyo-
masgyakorlé eszkoz a cseng aranyak formdjiban. A tdrgyaldsok tehdt
tovabb folytatédtak.+7®

A Szentszéket a csdszar és a tandcsosok lassisdga és a Bathory csaldd-
ban uralkodé fesziiltségek mellett a lengyelorszagi és erdélyi helyzet ag-
gasztotta. Az erdélyi katonai el6késziiletek nem haladtak kell§ mérték-
ben, pedig a remények szerint mir az év elejétSl fogva harcolniuk
kellett volna a torokkel, és Esztergom ostromdt, illetve az oszmdn ura-

475 Erdélyorszagi papai kovetek, 64.
478 Carvillo I, 448.
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lom ellen fellizadé ricokat kellett volna timogatniuk. Nem igy tortént,
s6t, a nydr folyamdn djabb, az eddigieknél is aggasztébb események ko-
vetkeztek be. Rémdban mar 1594. marcius végén-dprilis elején tudtak
arrdl, hogy Gézi Girdj tatdr kin mind a lengyelektdl, mind a moldvai
vajdatdl dthaladdsi engedélyt kért Magyarorszag irinyaba. Ez a hir nem
csak azt jelentette, hogy a tatdrok nem az erdélyiek szimdra kisebb ve-
szélyt jelentd és hosszabbik, aldunai ttvonalon fognak jonni, hanem a
révidebb tton, tehdt érinteni fogjik az észak-erdélyi teriileteket is.
Mivel Szinin nagyvezir kézben djabb és wjabb kovetelésekkel dllt eld,
attdl tartottak, hogy a fejedelem kell§ garancidk hijan vissza fog tan-
colni a csiszdrral valé megegyezéstdl. Ezért az dllamtitkarsdg értesi-
tette Speciandt, hogy az Erdélynek igért havi 30 ezer scud6 segitséget
megtejelik még 15 ezerrel. Kozben Erdélyben vératlan fordulat kovet-
kezett be, amely veszélybe sodorta az eddig elért eredményeket.*”

Az erdélyi politikai elit vilaszithoz érkezett: a kovetendd utrol ki-
robban vitdkat a korszak két legjelesebb erdélyi torténetir6ja Baranyai
Decsi Janos, és Szamoskozy Istvan nyomdn Bethlen Farkas mds és mas
hangsullyal ugyan, de igen plasztikusan rogzitette.

Mindkét £él jol ismert érveket hangoztatott: a térokokkel valé sza-
kitds partjan lévSk azt hangoztattik, hogy megbizhatatlanok, szavuk
semmit nem ér, azt tartjik, hogy a hitetlenekkel kotott szerzédéseket
nem kell betartani. Ugyanakkor, ha most gy8znek, semmi nem garan-
tdlja, hogy Erdély megtartja 6nallésagét, és nem fogjak beglerbégséggé
alakitani, amelyre kezdettdl fogva torekednek. Markhazi lippai béggé
vélasztdsa is ezt jelzi. A békepartiak, az egyszertség kedvéért nevezziik
Gket igy, azzal érveltek, hogy a multban Erdély nagyon rifizetett a csd-
szarral és a papaval val6 szovetségre. Friter Gyorgy példdja viligosan
megmutatta, hogy a térokkel nem lehet birni, olyan hatalmas az ereje, a
szovetségesek gyengék, igéreteik pedig papiron maradtak. A keresz-
ténység mint mindig, most is megosztott. Eppen ezért riiltség lenne a
bevilt és biztos szovetség helyett a bizonytalan és egyszer mér tragiku-
san végzGdG mésik utat valasztani.

477 A tatdrok dtvonuldsirdl lisd Ivanics, 65—75, megvesztegetésiik tervérdl JArrNer,
Die Hauptinstruktionen, 11, 446.
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Ezzel szemben a hibordpirtiak azzal érveltek, hogy a keresztény
koalici6hoz valé csatlakozds azzal kecsegtet, hogy véget ér az oszmdn
uralom, amely annyi pusztuldst okozott. A birodalom egyéltalin nem
olyan erds, mint régen volt: a folytonos haborik és a jirvinyok meg-
gyengitették, amelyet a tengeren elszenvedett vereségei és a perzsa hd-
bori jeleznek. Ha viszont Erdély a vesztes oldalon, értsd a torokén,
marad, azzal nemcsak azt kockdztatja, hogy a csiszir legyGzote ellen-
ségként fog vele banni, hanem azt is, hogy kiesik a keresztény allamok
koz0sségébil. 47

Hogy az oszmin birodalomnak nehézségei vannak, a t6rok kérdést
ismerd nyugati kortdrsak elétt nem volt titok. Nem volt titok a korrup-
ci6 elharap6zisa, a kisdzsiai és kozel-keleti ldzaddsok sem. Ezek egy ré-
sze valoban a hosszd, kimeritd, koltséges, sok dldozattal jaré, kovetke-
zésképpen népszerttlen perzsa haboruibdl fakadt.*”® Ebbdl azonban nem
mindenki vonta le a Baranyai Decsi és a hdborus part altal elGszeretettel
hangoztatott kovetkeztetést. Lorenzo Bernardo bailo 1592-ben sziiletett
discorsdja szerint példdul az oszmdn birodalom bukdasdt csakis belsG té-
nyezGk okozhatjik, nevezetesen a korrupcié. Perzsia ugyanis, amely az
egyetlen mélté ellenfele lehetne a megosztott és katonailag meggyen-
giilt a torokok elleni hibortban. Velencében tehdt éppen forditva lat-
tak, szerintiik a hosszu ideig tarté hdbord a perzsik és nem a torokok
meggyengiilését hozta.**

A val6di probléma azonban nem az volt, hogy melyik oldal tud hatd-
sosabb érveket felsorakoztatni meggy6z8dése mellett. Az erdélyi elit elé
tornyosuld, és az adott szitudciéban feloldhatatlannak bizonyulé ellent-
mondis nem a hiboru vagy a béke kérdése, hanem az volt, hogy a feje-
delemség a csiszar vagy a szultdn oldalan vonuljon-e a hadba? Vajon az
erdélyi elitnek a békepdrti része tisztiban volt azzal, hogy az orszdg nem
maradhat ki a hibortbdl még 6ridsi dsszegek kifizetése drdn sem? A két
romdn vajdasig példdja éppen elég szemléletesen mutatta a lehetésége-

478 Buranyai Decsi, 82—97; Bethlen 111, 346-352; Bethlen 1V, 13-23.

479 A nehézségeket 8 pontba sorolva tirgyalja Fopor, Villalkozdsra kényszeritve, 38-51. A
valsagrol lasd még Mat0z J6zsex, Az Oszmin Birodalom torténete, Budapest 1990, 105-127.

4% Lisd a VI/s. fejezetet.
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ket, pontosabban azok hidnydt. Az addig szilirdan hdbordpartinak mu-
tatkoz6 Bithory Boldizsir magatartdsiban a nyédr folyamdn radikalis
fordulat 4llt be, amikor a békepdrthoz csatlakozott. Ez a szakirodalom
altal figyelmen kiviil hagyott tény magyarazatot ad arra, hogy miért 6t
léptették fel Bathory Zsigmonddal szemben 1594 juliusdban. Az ok a
nydri esztergomi hadieseményekben rejlett. A Bornemissza Janos veze-
tésével a vir ostromdra érkezG erdélyi sereg azzal szembesiilt, hogy az
ostromra felvonul6 sereget botranyosan vezetik, napirenden vannak a
kiilénb6z6 nemzetek, de féleg a magyarok és a németek kozti véres ve-
rekedések. A gyengekezi és befolyasolhaté Matyis f6herceg képtelen
barmiféle fegyelmet tartani, amelynek kovetkeztében a soknemzetisé-
gd sereg inkdbb hasonlitott egy gyiilevész horddra, mint egy regularis
hadseregre. Ugyanerrdl az erkolesi és fegyelmi ziillésrdl szamolt be a je-
zsuita Szant6 Arator Istvan, aki természetesen mindent a német kato-
nasig eretnekségével magyarizott.+*

Az Esztergom aldl hazavonulé Bornemissza iltal festett riaszté kép
nem kevésbé aggaszt6 jovit sejtetett. Egyre valszintibbnek tdnt, hogy
a csszari hadsereg nem fog segitséget nyujtani Erdély hiboriba valé
belépéséhez, hidba igérte meg mind a csdszdr, mind a papa. Boldizsir, de
testvérei is a beérkezd hirek hatdsira joggal gondolhattik, hogy a ke-
reszténység nincs felkésziilve, a helyzet nem érett meg egy nagy osz-
ménellenes hiborara. Erdélynek tehdt oszmdn szovetségben kell meg-
maradnia.

A janiusi gyulafehérvéri orszaggytlésen csaptak dssze el@szor nyil-
tan a szemben 4116 felek: érezve a tétet, a fejedelem a hdboridba valé belé-
pés mellett tartott beszédében vezérmotivumként a fentebb mér tGbb-
szor emlitett dllitélagos oszmdn terveket emlitette, amelyek Erdély
bekebelezését és beglerbégséggé alakitdsit céloztik. Ezt a szindékot bi-
zonyitottik szerinte a hodolt falvak, amelyekbdl tobb szdzat ragadtak el
torvénytelentil a hatdrmenti oszman bégek, illetve a kett8s ad6 szintén
fentebb mar tobbszor érintett iigye. Ervelése tehat konkrét iigyekre ta-
maszkodott, amelyeket a térokellenes szent hdboru édltalinos elvi kere-
tébe helyezett. A kivant hatast azonban nem érte el, mivel a rendek dgy

48 MAH TV, 91-95.
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hatdroztak, hogy a végleges vilaszaddst a fejedelemnek a torokelle-
nes szovetséghez vald csatlakozdsra a kovetkezd orszdggylésre ha-
lasztjak, ahova a nemességet fejenként és fegyveresen vartak. Ilyen
tabori orszaggyiléseket két esetben szoktak 6sszehivni, fejedelemva-
lasztds idején, amely hagyomdny a kirdlyvilaszt6 rdkosi orszdggyt-
lésekre ment vissza, vagy haborus veszély esetén. A Tordara dsszehi-
vott gytlés oka ez utdbbi volt, de természetesen nyitva hagytik a
misik lehetSséget is.**

A rendek felbitoroddsiban nem kevés sullyal esett latba a fenyegetd
veszedelmen kiviil a Bithory testvérek emlitett ,,dtalldsa” a torokos part
oldaldra, amelyet Bethlen nem a kedvezdtlen esztergomi hirekkel, ha-
nem azzal a sértettséggel magyarizott, amely abbdl szirmazott, hogy a
szovetségi targyalasokon a nagy presztizst jelentd Aranygyapjas rendet
csupdn Zsigmondnak igérték oda. Ez azonban inkdbb iirtigye lehetett
magatartdsuk megviltozisinak. Az igazi oka a katonai helyzet, és hogy
a szerzGdés a Bithory rokonsdgot kizdrta az 6rokosodésbél.

A tordai gydlés, amelyen a fejedelem, litva az egyre erésodé hibo-
ruellenes hangulatot meg sem jelent személyesen, a hiboru ellen sza-
vazott. Ez nyilt szembeszegiilés volt a hatalommal. Ebben a fesziilt
légkorben robbant a hir, hogy a tatirok megjelentek Erdély hatdrai-
ndl. Littuk, hogy errél mdr tavasszal elég biztos informéciéi voltak a
fejedelemnek, nem igaz tehat, hogy ez varatlanul érte az orszagot, sok-
kal inkabb arrdl volt sz6, hogy a tatdrok jelentette fenyegetés felgyorsi-
totta a politikai erjedést. Boldizsir az erdélyi csapatokkal, koztiik a kék
darabontokkal, azaz a fejedelmi testGrség j6 részével a hatdrra vonult,
hogy végigkisérije az orszig északi részén fosztogatva dtvonuld tatdr csa-
patokat. A magdra maradt, rokonsiga altal is elhagyott Zsigmond meg-
rettenve a kovetkezményektdl, életét féltve attdl tartott, hogy kiadjik a
Portanak, mint ahogy mar két évvel kordbban is felmeriilt. Szabalyosan
elmenekiilt. Meg sem allt Kévar vardig, amely az orszdg hatdrdn he-
lyezkedett el.

Az orszag vezetése vérontds nélkil keriilt a zendiilék, Boldizsdr,
Kovacsoezy kancellar, Kendy Sindor kezébe, hogy csak a legtekintélye-

48 Az eseményekrdl lisd EOE II1, 320-323.
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sebbeket emlitsem. A zendiil6k azonban ekkor elk6vettek egy dontd hi-
bit. Nem gondoskodtak arrél, hogy Zsigmond elhagyja az orszigot,
illetve nem probaltik meg elszigetelni potencidlis timogatéitdl. Ezt
a minden baj okozéjinak tartott, id6kozben hazatérg Carrillgval
sem tették meg, akit ugyan lefogtak, de utdna szabadon enged-
tek.*® O egyenesen Kdvarba sietett Zsigmondhoz, aki nagyon gyorsan
kapcesolatot keresett és taldlt nagybatyjival, Bocskai Istvdnnal, aki ekkor
varadi f6kapitdny volt, és a gyakorlatban az erdélyi hadsereg felett pa-
rancsnokolt. Ebb6l a zdrzavaros idészakbdl maradt rink egy levele,
amelyben a tekintélyes fels6-magyarorszagi arisztokratdtdl, Forgich
Simontdl kért segitséget a zendiil6k ellen érdekes és eddig ismeretlen
részleteket drulva el az eseményekrdl:

,» 16 oka pedig ennek az én uramon esott gyalizatnak, hogy Kegyelmed volta-
képpen megértse, nem egyéb volt, hanem ez, hogy 6nagysiga az toroktdl el
akart szakadni, és az kereszténységhoz valo teljes szeretetit igyekdzvén megmu-
tatni, az keresztényok mellé akart dllani, s minden tehetségével az keresztényok
j6 igyekozetinek favedlvin rajta akart az poganysigon lenni, mely dolog, hogy
gy legy6n egy nagy bizonysiga, mert mihelyt énagysigit helyébdl kiinditot-
tdk, mindjirdst egy Facsid nevi kastélybdl, melyet Snagysigdnak az lugasi bin-
sigba lev§ szolgai az toroktSl megvottek volt, kivitték az Snagysiga népét, és az
torokoket bocsitik beléje, mds oka ismeg az olasz nemzetségnek tartdsa és
Gnagysigara azok miatt valé gytlolsége volt.”484

A levélrészlet nemesak arra a jol ismert tényre vildgit rd, hogy az
olasz kegyenceknek, rajtuk keresztil pedig a pdpasignak, tdlsigosan
nagy befolydsa volt az udvarban, amely nagy visszatetszést sziilt az er-
délyiekben, hanem arra is, hogy szinte azonnal baréti gesztusokat tettek
néhiny var dtaddsival a régi patrénus irdnyiba éppen azon a teriileten, a
Maros volgyében és annak kornyékén, ahol mar folyt a hibord. A hé-
doltsigi racok ugyanis erdélyi biztatdsra ldzadtak fel, és mielStt vereség

48 A leszamoldsok korabeli elbeszélését és interpreticiGjit ldsd Szamoskizy IV, 43-48;
Cuarrillo 11, 118-122; Baranyai Decsi Finos magyar bistoridja (1592-1598 ), kiad. KurcsAr PE-
TER, Budapest 1982, 171-174, és Bethlen IV, 44—45.

484 Honvédelmi Minisztérium Hadtérténeti Intézet, Hadtorténelmi Levéltr, To-
rokkori iratok, 1594. Nr. 41.
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érte volna Gket, néhiny kisebb vérat, erdsséget elfoglaltak.*® Ez a
Szindn felé tett gesztus az erdélyiek torok melletti elkotelezettségét hi-
vatott demonstralni.

Végsé soron azonban a nyers erd dontétt, és ekkor ebbdl sem a laza-
déknak, sem a toroknek, hogy Gket segitse, nem éllt a rendelkezésére
megfelel6 mennyiségben. Bocskainak ellenben igen, ezért mdr jaliusban
eld6lt minden. A rendek engedelmesen visszafogadtik Zsigmondot, aki
ugy tett, mintha nem tortént volna semmi. Augusztus elején bevonult
Kolozsvarra, majd az orszaggyilésen lefogatta a f6kolomposoknak tar-
tott zendiilSket, és egy résziiket minden birdsigi eljirist mellézve, az
orszg alkotmdnydnak nyilt megsértésével kivégeztette, mig mdsokat,
igy unokatestvérét, Boldizsirt néhany héttel késGbb érte utol a végzete.
Ezutdn a rendek engedelmesen megszavaztik az elszakaddst a toroktdl
és megadtdk a felhatalmazdst a szovetségi targyaldsok lefolytatdsira és
befejezésére.**

A leszdmoldsoknak azonban volt még egy misik, nagyon kelle-
metlen kovetkezménye: Boldizsir testvérei, Istvin és Andris Len-
gyelorszagba menekiiltek, illetve ez utdbbi ebben az idében éppen ott
tartézkodott, és bosszut akartak 4llni. A biboros lejiraté kampanyba
kezdett, testvérgyilkos héhérnak festve le unokatestvérét. Ez nem-
csak Zsigmondot, hanem Rémidt is roppant kellemetlentl érintette,
amely, mint litni fogjuk, fontos szerepet szint a biborosnak a hébo-
rus tervekben. Raaddsul a szovetséget még mindig nem sikeriilt tet§
ald hozni a fejedelem és a csaszar kozott, Andrds mogott pedig
Zamoyski dllt, akitSl Lengyelorszdg belépését vartdk a ligdba. Egy-
széval a pdpa dithos volt a fejedelemre, akinek kegyetlen eljdrdsa ki-
nos helyzetbe hozta, és magyarazatot vart.

Ebbdl a célbdl Zsigmond Réméba kiildte egyik kegyencét, Fabio
Gengit. Az olasz instrukciokkal gazdagon felszerelve indult ttnak.
Megbizatisinak kettds célja volt. Az egyik a biboros vidjainak tisztdza-
sa, tudniillik, hogy Boldizsir drtatlanul halt meg, a mdsik a katonai és
anyagi segitség kérése a hiboruds szerepvéllalisért cserébe. Fabi6t no-

485 Torn, A mezikeresztesi csata, 145-146.
486 EOF 111, 329-336.
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vember 7-én nyilvinos audiencidn fogadta a papa, ahol dtadta megbizé-
levelét, illetve elGadta kiildetésének okait. Itt adta el§ Discorsojit. Az al-
tala eladott verzi vezérmotivuma az volt, hogy a fejedelmet ellenségei
el akartik tenni I4b al6l, aki csak az életét mentette. Az instrukcidban le-
fektetetteken til azonban Genga egyéb, minden bizonnyal a fejedelem-
t6l szarmaz6 részleteket is felfedett. Nem kevesebbet dllitott, mint hogy
a leszdmoldsokban a jezsuitdk, nevezetesen Carrillo keze van benne, aki
mint littuk, mdig nem tisztazott szerepet jatszott Gélffy és Gyulai ki-
végzésében is. Az 1594-es leszamolasokkal kapesolatban mindazondltal
mdig nem kertilt el rd nézve egyértelmd terhel6 bizonyiték. Elképzel-
hetd, hogy a fejedelem igy prébdlta mdsra kenni a felelGsséget, az eljirds
egyébként nem volt idegen téle. Carrillon keresztiil azonban Genga, il-
letve a mogotte allo fejedelem tulajdonképpen a Szentszéket tette fele-
18ssé, hiszen a papa jovahagyasival kiildték a fejedelemségbe. Andris
ugyanezt a vidat fogalmazta meg Rémdba irott leveleiben, azzal a kii-
lonbséggel, hogy 6 még az olaszokat, de kiilondsen a Genga csalddot is
egy kalap ald vette a jezsuitdval. Egyszéval az tigyet nem lehetett eltus-
solni, éppen ezért a pipa dgy dontott, hogy vizsgaldbizottsigot kiild
Gyulafehérvarra. A kiszemelt vizsgdlobiré Arnulf Uchaniski sulejowi
apat volt. Bithory Andris inkabb Germanico Malaspina lengyelorszagi
pépai nunciust akarta, akivel j6 kapcsolatokat dpolt. Uchanski 1595. ja-
nudrjiban érkezett, néhdny hétig maradt, és kellemetlen kérdéseket tett
tel. Néhanyszor ki is hozta a sodrdbdl Zsigmondot, aki nem szamitott
rd, hogy éppen a papa fogja erre a megaldzo procedirdra kényszeriti. Az
el6zmények ismeretében azonban nem lehet csoddlkozni a Szentszék
hatdrozott, a fejedelem érzékenységét sem kimél§ eljirdsin. Katonai
szerepvillaldsa ugyanakkor tulsigosan felértékelte személyét és orsza-
git, hogy elmarasztaljik. Andris is elkovetett egy dontd hibat, amikor
igyét még a vizsgalat lezdrulta el6tt, februarban a varséi szejm, tehit
orszag-vildg elé tirta. Ezek utdn elképzelhetetlen volt, hogy a pipa a
nyilvdnossig elétt igazat adjon neki, de az is, hogy az iltala kivint mé-
don elégtételt kapjon.**

487 A jezsuitak felelGsségérdl lasd Krueea, Erdély és a Szentszék. .. kérdéskirébez, 1169,
Uchariski jelentésérdl vo., 1171-1174.
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1. ATrTiLI0O AMALTHEO ERDELYBEN.
GiroLaMO FrRACHETTA ROMABAN

A fétejezet cime Ippolito Aldobrandini jelmondata, akit 1592. janu-
dr 30-4n vilasztottak meg pdpanak. Trénra lépte t6bb szempontbdl is
fordulépontot jelentett a térség torténelmét illetGen. Vége szakadt az
egymdst sirdn vilt6 papdk miatti bizonytalansignak. VIII. Kelemen
viszonylag hosszu ideig uralkodott, volt tehit ideje, hogy kisérletet te-
gyen célkittizéseinek megvalGsitisara.*® A papa két dologban kiilonbo-
z6tt az el6deitSl. Egyrészt, mint fentebb littuk, 1589-ben megfordult
Lengyelorszagban, személyesen ismerte a szereplSk jo részét, és elsg
kézbdl szdrmazé informécidi voltak a régiordl. Ezt igen kevés papa
mondhatta el magirél. A mésik, hogy elédeinél is hatdrozottabb szindé-
ka, életprogramja volt a torok elleni harc, Konstantindpoly visszafogla-
ldsa, illetve a keleti 7zissio, amelyrél kordbban mér t6bbszor is sz6 volt.

Ebben a harcban kulcsfontossigu szerepet szant Erdély fejedelmé-
nek. Szdmitani lehetett tehdt egy papai megbizott erdélyi felbukkandsi-

488 1. F. Marnaus-VovroviNt, Die Beteiligung des Papstes Clemens VIII. an der Bekamp-
Sfung der Tiirken in den Fabren 1592-1595, Romische Quartalschrift 15 (1901-1902) 303326,
410-423; Frorio Baxrr, Gianfrancesco Aldobrandini magyarorszigi hadivillalatai, HK 40
(1939) 1-33, 213-228, 41 (1940) 143-156; PETER BARTL, ,, Marciare verso Costantinopoli”. Zur
Tiirkenpolitik Clemens V111, Saeculum 20 (1969) 44—56; NIEDERKORN, Die europdische Miihte,
70-102; GIAMPIERO BRUNELLL, Soldati dei papa. Politica militare e nobilta nello stato della Chiesa
(1560-1644 ), Roma 2003, 104—111; MAassiMo CARLO GIANNINT, L'oro e la tiava. La costruzione
dello spazio fiscale italiano della Santa Sede (1560-1620 ), Bologna 2003, 177—200, 241-270.
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ra. Firenzével az 4j fejedelem 1589 6ta tobbé-kevésbé rendszeres kapeso-
latot tartott, és az erdélyi kovetek ilyenkor mindig eljutottak Réméba
is, jollehet errdl talin még kevesebbet tudunk, mint a firenzei tartézko-
ddsukrdl. Ilyen 1t volt az 1592-es, amelyet eredetileg a kidtkozas felolda-
sa alkalmdbdl inditottak, de a gyakori papavaltozasok miatt sokdig hua-
z6dott. Az Gj pipa rogton megragadta az alkalmat és Béthory két
kegyencével, Josikdval és Fabio Gengival egyiitt Erdélybe kiildte
Attilio Amaltheo nunciust. Instrukciéja rogton az elején emliti Sket,
rajtuk kiviil egy masik kegyencet, a fejedelem korabbi italiai kovetét,
Bodoni Istvint, Keresztury Kristof kéviri varkapitdnyt, és kilon ki-
emelve Wesselényi Ferencet, Bithory Istvin egykori udvarmesterét,
mint megbizhaté katolikusokat, akikre Amaltheo misszija tdmasz-
kodhat.*¥

A nuncius szimdra minden részletre kiterjedGen irtak le és koriil a
teendGket. Legfontosabb feladatdnak természetesen a katolikus vallds és
a kitiltott jezsuitdk igyének képviseletét jelolték meg. Ez magdban fog-
lalta az egyhdzi intézményrendszer restaurdcidjit is. Rémaban a soron
kovetkezs orszaggyiléstSl, amelyre Amaltheo minden igyekezete elle-
nére nem érkezett meg, azt vartik, hogy visszaallitjik az 1581-es kolozs-
vari végzéseket, visszaengedik a jezsuitdkat — a késGbbi szhasznilatot
megel6legezve — néhiny artikuldris helyre (Kolozsvir, Kolozsmonos-
tor, Gyulafehérvir, Virad), ahol szabadon gyakorolhatjik tevékenysé-
giiket.#°

Az utasitds kitért a papai szemindriumok kérdésére is, amelyekkel
egykor Possevinénak olyan nagy tervei voltak. Néhdny jezsuita a betiltd-
suk utdn ,titokban” Erdélyben maradt, egy résziik, igy Ladé Bilint
Moldviba, ahol az ottani f6leg magyar nemzetiségl katolikus kozott
mikodott, tobben pedig Lengyelorszégba, a jaroszlavi kollégiumba men-
tek, ahonnan édlland6 Gsszekottetést tartottak az Erdélyben maradot-

4% Erdélyorszdgi pdpai kivetek ,1-6. Modern kiaddsa Jarr~er, Die Hauptinstruktionen,
1, 320-345. A tovibbiakban a VEress-féle elsG és b6vebb kiaddsra hivatkozom.

49°Erre végiil nem kertilt sor, az dprilisi orszaggylés a portai adékévetelést, az itd-
liai hdzassdgi tervet, illetve egyéb, belpolitikai vonatkozisu tigyeket tirgyalt. Vo. EOE
111, 283-284, 397-406.
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takkal.*' Ez a kényes helyzet indokolja az instrukci6 azon kitételét,
hogy ne provokalja az eretnekeket, jarjon el koriltekintGen velik kap-
csolatban, és tartsa nyitva a szemét, hogy kiildetése végén egy hossza,
részletes és kimeritd jelentést irhasson az erdélyi viszonyokrol.

A vallds igyének legfontosabb elémozdit6ja a remények szerint a
fejedelmen kiviil a hdrom Bithory volt. Velik mindenképpen j6 és
szoros kapcsolatot kellett dpolnia. A kidzés ellenére Boldizsir Foga-
rason tartotta udvari papnak Visirhelyi Gergelyt, illetve hasonléan
vildgi papi ruhdban, bir mindenki tudta réla, hogy valjiban jezsuita, a
gyulafehérviri udvarban tart6zkodott ekkor mir egy éve a késébb
fontos szerepet jitsz6 spanyol Alfonso Carrillo atya is.** Ifjabb Bitho-
ry Istvdnnak, aki ekkor viradi f6kapitiny volt, a vdradi katolikusok
ugyét kellett ajinlania.

Andrés biborost arra kellett ravennie, hogy Rémaba j6jjon, ahol az
egyhiz egyetemes tigye mellett Erdélyét is elémozdithatja. Ezzel fino-
man, de hatdrozottan a biboros emlékezetébe kivantik idézni, hogy mél-
t6siga arra predesztinilja, hogy orszigdnak protektora legyen, ahogy azt
a szokdsok is megkivantak.*”* Arrol persze egy szot sem ejtett az instruk-
cid, hogy a Rémaba hivis okai kézott a biboros protestins kapesolatai, il-
letve a krakkéi plispokség koriil kialakult konfliktus voltak, amely And-
rdst nem szivesen latott személlyé tette Lengyelorszigban. Ez drtott az
erdélyi-lengyel viszonynak is, amelynek a papa ambicidzus tervében igen
fontos szerep jutott. Ezért ki akarta vonni a ,,forgalombdl” és rajta akarta
tartani a szemét. Ez sem ekkor, sem késGbb nem sikertilt. Giovanni Moro
rémai velencei kovet egyik, Amaltheo kovetségérdl tdjékoztaté levele
szerint az Ut {6 célja Andrds megvigasztaldsa volt a krakkéi affér miate.*%*

Es ott volt a hdzassig iigye: az instrukcichoz csak a fentebb mar fel-
sorolt francia leanyok és 6zvegyek listdjat mellékelték, a Medici linyrdl
egy drva szot sem ejt. Valészind, hogy a nuncius listdja a menyasszonyije-
16ltekrdl a szultdni elutasitds fényében sziiletett, mert mint littuk, Mu-

49" MAH 111, 304, 484.

49> Szerepérdl részletesen lisd Szivas, Alfonso Carrillo, i.m.
493 Erdeélyorszagi papai kovetek, §.

494 ASVe Senato, Roma, filza 29, fol. 5.
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rad tiledlistajirdl éppen a francidk hidnyoztak, akik régéta j6 kapesola-
tokat dpoltak Sztambullal.

A csaladtagok irdnt tandsitott megkiilonboztetett figyelem okdra
egy masik csatolt irat vilagit rd, amely a sokat mondé A viszdly oka a feje-
delem és a Bathory testvérek kizitt cimet viseli.*” Négy pont koziil az els6,
hogy a testvérek lagymatag katolikusok, a mdsodik és a harmadik
Kovacséczy kancellir és Boldizsir kolesonos gydloletée taglalja. Az
utébbi dllitlag tobb kisérletet is tett a kancelldr feleségének megszerzé-
sére, és ennek érdekében meg akarta 6lni Jésikdval egyetemben. Forra-
saink és az erdélyi torténetiréi hagyomany mindezt alitimasztjik.+°

A negyedik ok, hogy nem tart6zkodnak az udvarban, amely gyanu-
ra adott okot. A testvérek azért neheztelnek, mert a fejedelem elGbbre
helyezte kegyenceit, mint sajit rokonsigdt. Neveket ugyan nem olvas-
hatunk, de a fentebbiek alapjin egyikdjiiket Jésikdval azonosithatjuk, il-
letve ide érthetjiik az instrukcidban felsorolt Gengit és Bodonit.

Az 6todik és utolsé ok Boldizsir dllitélagos hatalomdtvételi kisérlete
volt. A vidak szerint, amelyet Kovacséczy kancelldr terjesztett, meg
akarta 6lni unokadcesét, vagy, miutdn megszerezte a fejedelemséget, dt
akarta adni Sztambulnak. Littuk, hogy errl Malaspina és Pezzen csi-
szdri rezidens is beszimolt, Gyulaffy azonban pletykdnak mindsitette a
hiresztelést, és a kovetkez6képpen adta el§ a kivéltd okot; ,,Bdtori
Boldisir az cardinalt kisérte volt el, ki visszaindult vala in Poloniam. Az
hatirban visszajovén, ilyen hir futamodott vala fel6le, hogy az fejede-
lemséget akarja occupdlni. Urunk ezt meghallvan, die 13 Julii ment vala
mulatni éjjel paripikon, elhagyvin minden kocsijit De nem volt semmi
benne.”*’

Zsigmond ekkor 20 éves volt, az instrukci6 azt irja giovine, ifja, ami-
be ez esetben beleértendd, hogy tapasztalatlan és befolyasolhaté. Hogy
nem lett nagyobb baj ezekbdl az udvari intrikibdl, Andrasnak koszon-
hetd, aki rivette, vizsgilja ki akkurdtusan az igyet. Ennek eredménye
lett Boldizsar tisztizdsa, a bosszi azonban — ezt mdr Szamoskozytdl tud-

495 Erdélyorszagi papai kovetek, 7—8.
496 Bethlen I11, 193-194.
497 Gyulaffy, 26.
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juk — nem maradt el, mivel a J6sika affér 6ta Zsigmond dgy neheztelt
unokadeesére, mintha 6t érte volna a sértés. A hatalmi harcnak a fejede-
lem nevelsi, Gyulai és Gilffy estek dldozatul +*

Mig Boldizsirral személyes, Andrassal inkdbb koncepcionilis ellen-
tétei voltak: a biboros, hidba nem szerette a jezsuitakat, a kitiltdst talzas-
nak tartotta, és ha hihetiink a feljegyzésnek, éppen & volt az, aki helyte-
lenitette a fejedelem eljirdsit, aki a hatalomért cserébe feldldozta a
rendet. Jezsuita forrasaink ennek az ellenkezgjét allitjik, és éppen Ba-
thory Andrast és ifjabbik Istvant vadoltdk, hogy nem tettek semmit az
tgyben, ezért sikeriilt a protestinsoknak meggydznitik Zsigmondot a
rend kitzésérél. A biboros tehdt 6vta volna unokadecsét az elhamarko-
dott 1épésektdl, Zsigmond viszont hagyta magit elcsibitani az eretne-
kek {géreteitSl, aminek aztdn a medgyesi végzések lettek a kovetkezmé-
nyei.*%

Az ifja fejedelem igen befolydsolhaté személyiség, az udvar kato-
likus része pedig mélyen megosztott volt. Nemesak a Bithory csaldd
és a kegyencek, hanem az olasz kegyencek és a jezsuitdk kozott is el-
lentét huzoédott. Nehéz feloldani a forrasok ellentmondaisait: az inst-
rukcio a csaldd szerepének fontossigat hangsilyozza a katolicizmus
megmaraddsa és terjesztése szempontjibol, amely elképzelhetetlen
volt a jezsuita rend bevondsa és a Bithory csalidtagok kozti viszily
megszintetése nélkil. Ezért hunytak szemet Romdban unokadecse
ybotldsa” (medgyesi végzések) folott. Amaltheo 1592 tavaszin éppen
akkor érkezett, amikor Musztafa csausz Kolozsviron tirgyalt, ezért,
hogy le ne leplezédjon, két hétig bujkilnia kellett a kolozsmonostori
kolostorban. Ezutdn a fejedelem tobbszor is fogadta a fentebb mar
részletezett tigyekben. A nuncius, inkibb kevesebb, mint t6bb siker-
rel, végig ragaszkodott ahhoz, hogy utjit ne hivatalos, hanem ma-
ganjellegiinek tekintsék. Ezt leginkdbb azzal magyarazhatjuk, hogy a
bigottan valldsos fejedelem szimdra kiilonosen fontos volt a szentszé-

498 Soamoskizy 1V, 2627, Bethlen 111, 193-194, 197-199, 205210, MAH III, 822,
840-841. Ugyanakkor littuk, hogy Zsigmond trénfosztisinak terve megjirta a Portit
is, és tudott réla Malaspina nuncius is. Vo. a 395. jegyzetet.

499 Horn, Bithory Andris, 129-130.
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ki kapcsolatok normalizdldsa, a hivatalos kapcsolatfelvétel, amely ki-
felé, a keresztény orszigok felé is demonstrdlhatta, hogy Réma az
orszagot a kereszténység fontos részének tekinti. Ez megtortént,
ugyanakkor annyiban sikeresnek értékelhetjitk Amaltheo utjt szent-
sz€ki szempontbodl, hogy legalabbis egy idére sikerilt kibékitenie a
Béithoryakat. A jezsuitdk hivatalos visszatelepiilése azonban egészen
az 1595. évi torvényekig viratott magdra, mint ahogy a fejedelem ha-
zassdgdra is csak ebben az évben keriilt sor.

Amaltheo ttja ugyanakkor nem nélkiilézte a nemzetkozi Gsszefiig-
géseket sem. A nunciusnak erdélyi tigyei végeztével elGszor Lengyelor-
szdgba kellett mennie, ahol a kirdlynak és a lengyelorszdgi nunciusnak
referdlt a gyulafehérviri tirgyaldsairdl. Szoba kertlt a III. Zsigmond
testvérével tervezett hizassig, amely a Bithoryakat a Vasikon keresztiil
djra a Jagellokhoz kototte volna, megnovelve az esélyét egy djabb Ba-
thory lengyel kirdlysigdra. Bithory Andrds tigye szintén teritékre ke-
riilhetett, aki még a nuncius erdélyi tart6zkoddsa alatt irt R6madba, arra
kérve a szentatyit, hogy jirjon kizbe a rajta esett sérelem (krakkoi piis-
pokség) orvosldsa érdekében.’’

Nem tudunk arrél, hogy Sztambulban lett volna visszhangja Amal-
theo ldtogatisinak, de kizdrtnak tarthatjuk, hogy a bujkalis ellenére ne
tudtak volna réla. Esbar a rank maradt iratok egy arva sz6t sem szélnak a
torok elleni haboru tervérdl, elképzelhetetlen, hogy ne kertilt volna ez is
szoba. Nem is lehetett volna megkertilni Bathory Istvan politikai hagya-
téka, illetve a pipa keresztes hdborus elképzelései és a fentebb részletesen
ismertetett kelet-k6zép-eurdpai politikai helyzet miatt.

Amaltheo tivozisa utdn nem sokkal kidertilt, hogy a Bithoryak ko-
z6tti megbékélés nem olyan egyszerd. A nuncius tivozasa utdni hetek-
ben kiélezédtek a frakcicharcok, amelyek kozéppontjiban Boldizsar és
Josika, illetve ezittal Galffy Janos és Gyulai Pil, a fejedelem egykori
neveldi alltak. A konfliktust, mint littuk, e két utdbbi felaldozasival si-
keriile megoldani. A kiizdelemben a fejedelem gyéntatdja, Alfonso
Carrillo mdig nem teljesen tisztizott szerepet jitszott. A spanyol jezsuita
befolyisa ettSl kezdve egyre nétt, két évvel késGbb mar gyakorlatilag &
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Vo. Erdélyorszdgi pipai kivetck, 9—34; a biboros levele: Erdély és a Szentszék, 21-22.
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a legfontosabb kozvetitS a habortba kevered§ Erdély és a nyugati hatal-
mak, elsGsorban persze a pdpa és a csdszir irinydban.

Amaltheo erdélyi litogatisa tehdt Gsszességében nemcsak a szent-
széki elismerést jelentette Zsigmond és orszdga szamdra, hanem megve-
tette a jovEbeli szovetség alapjait is. Ennek jegyében kiildte gydntatdjat,
bizalmasit és diplomatdjit, Alfonso Carrillo jezsuitit 1593 6szén R6ma-
ba. A jezsuita feladata a Szentszék alldspontjanak kipuhatolisa volt, arra
az esetre, ha Erdély belépne a hibordba. A targyalds aktdi sajnos nem
maradtak rank, de nyilvinvald, hogy a kévetkezd Erdélyt felkeresd
papai diplomata instrukciéjit a Carrillo dltal mondottak messzemend
figyelembe vételével készitették el Az ligy a Szentszék szdmidra is
stirgetS volt, mivel nem alakultak j6l a dolgok, az oszmidn hajéhad
ugyan a kik6t6kben maradt az angol diplomdcia legnagyobb sajnalata-
ra, de nem lehetett kizarni egy Italia irdnyaban torténd szarazfoldi ta-
madast. Amaltheo gyulafehérviri, Carrillo rémai tirgyaldsai 4j lendi-
letet adtak a torokellenes koalici6 tetd ald hozdsit célz6, de dtmenetileg
hattérbe szorulé terveknek. Az aggaszto katonai helyzet, Gyér nydri
eleste ezt mindenképpen indokolta.

Ezt tiikr6zi az 1594 Gszén az Orok Virosba a habord tigyében ellito-
gat6 Carrillét kévetS Fabio Genga dltal benyjtott tervezet, amely koz-
vetlenil a fejedelemtd], illetve tandcsad6itdl szirmazéd szempontokat,
elképzeléseket kozvetiti. A pipa el6tt tartott beszéde, oricidja az Er-
délynek nytjtando segitség részleteit fejtegeti, illetve javaslatokat tar-
talmaz egy tobbnemzetiségti hadsereg felallitasat illetGen. A sereg gerin-
cét az erdélyiek alkotndk, akikhez a moldvaiak, havasalfoldiek, és a
ricok (szerbek) csatlakozninak. Ehhez jirulna még a t6bbi nemzet, a
lengyelek, németek és olaszok. Az erdélyi elképzelés 1ényege, és itt mu-
tat hasonldsigot Bathory Istvdn fentebb bGven ismertetett terveivel,
hogy a meghatirozé szerepet az erdélyi illetve magyar fegyveres erd
kapnd. Ez azt jelenti, hogy a hadmdveletek silypontja a Kdrpit-meden-
ce keleti felébe helyez6dne, amelyek Bécsbl és Rémabol nézve a lehetd
legkozelebb estek a balkdni, ugyanakkor a legtdvolabb az italiai teriile-
tekhez. Ez utébbirdl ugyan hallgat Genga, a mondanival6jabdl viszont
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Szivas, Alfonso Carrillo, 47—52.
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logikailag kovetkezik. A koalicids sereget Bathory Zsigmond vezetné.
A hadmdveletek a nagyobb siker érdekében télen is folytatédnak:

»Erdély fejedelme engedelmes orszigot kormdnyoz, amelyet a természet er6ddé
tett, ahol egy hatalmas hadsereg is dttelelhetne, mint egy erédben, amely a toré-
kot télen is timadni tudnd, megakadilyozva mindenkor a Dunihoz vezetd utat,
tavasszal pedig friss lovassiggal és kipihent gyalogsiggal tdmaddst indithat
Konstantindpoly irinyédban a szultdn ellen, akaddlytalanul dtvonulva Havasal-
£6ldon és Moldvin torok teriiletre. Németorszdg és Magyarorszig nagy része
igy felszabadul az ostromtdl, megsziinnének a német és olasz fejedelmek kéte-
lyei, akik a kindlkoz6 lehetdséget megragadva, a sajit hasznukra is, segitd kezet
nytjtaninak Ofelségének. Ez a hadsereg az orszagot is védené, amely Magyar-
orszig egyik kulcsa, amelynek elvesztése a masik kulcs, Gy6r utdn azt jelentené,
hogy minden remény elveszett Magyarorszdg visszafoglalisival kapcsolatban. ..
[Erdély] mint egy erdd, a dunai hajézés elzdrasival friss gyalogsigdval és lovassd-
gival, Konstantindpoly ellen timadva téritené el az ellenséget (ti. Itdlidtdl)...
Ami a katonasigot illeti, Szentséged Shajit nehéz teljesiteni, mert nem lenne he-
lyes egy olaszokbdl dll6 nagy létszimu hadsereget idegen kezére bizni, ha viszont
kevesen vannak, mds vezérek alatt kellene szolgilniuk. Jobb lenne, ha az Erdélyi
vezetné Gket a németek és olaszok eltérd természete miatt, akikkel a legutdbbi
harcokban igen rosszul bintak, és e miatt méltatlannak is taldlndk ezt, amibdl

sem haszon nem lenne, sem elény nem szdrmazna.”s>

A propugnaculum Christianitatisnak az erdélyi domborzati viszo-
nyokra alkalmazott toposza, amelyet mar Groménal is olvashattunk,
itt jra felbukkan. Genga Erdélyt egy természet altal megerdsitett var-
ként mutatja be, amely élelmiszerben annyira gazdag, hogy képes egy
egész hadsereget dtteleltetni, hogy tavasszal ez a hadsereg, miként egy
varbél kitorhet dél, a Balkdn és Konstantindpoly irinydba. Genga rémai
tartozkodasa alatt készitették el Alfonso Visconti cerviai piispok er-
délyi kovetségét. A piispok volt az els és az egyetlen igazi erdélyi pa-
pai nuncius. Kiildetése a fejedelemség legmagasabb szintd diplomdciai
elismerését jelentette a Szentszék részérdl. Ez annak a kitiintetett sze-
repnek, poziciénak szolt, amelyet Erdély akkor betoltott, és amelyrdl
fentebb mar volt szo.

59 Bascart, Le relazioni, 173-176; kovetségérdl vo. Krueea, Erdély és a Szentszék. ..
kérdéskoréhez, i.m.
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Az erdélyi nunciatiratél nagyon sokat virtak. Visconti egyik fel-
adata a katolikus jelenlét megerGsitése volt, illetve a rekatolizicié ter-
jesztésének elGsegitése a fejedelemség hatdrain beliil és tul. Ennek meg-
valdsitdsan pragai, illetve lengyelorszagi ,kollégdival” Specianéval és
Malaspindval egyiittmikodve kellett tigykodnie. Kiildetésének azon-
ban nemesak valldsi és diplomaciai, hanem katonai vetiilete is volt, mi-
vel a pdpai segélypénzeket rajta keresztiil juttattdk Erdélybe, s6t, a nun-
cius az 1595. évi havasalfoldi hadjaratba is elkisérte a fejedelmet.S” Err6l
aldbb részletesen is szdt ejtek.

Amaltheo, illetve Carrillo és Fabio Genga kovetségei nemcsak a hid-
verést segitették el a fejedelemség és a Szentszék kozott, hanem torok-
ellenes tervezetek valésdgos dradatdt idézték eld. Nemcsak a térséget jol
ismerd Carrillo, vagy Genga osztotta meg Gtleteit a pdpai udvarral, ha-
nem olyan udvaroncok is, akik ugyan kézelebbrél nem ismerték a térsé-
get, de nagyon j6 kiriai és egyéb kapesolatokkal rendelkeztek. Ugy
gondoltdk, a hiboru kitorése meghozta az alkalmat, hogy elképzelései-
ket ne csak a papdval vagy az dllamtitkdrsiggal osszak meg, hanem az &
megbizasukbdl a szélesebb kozonséggel is. Ezeknek volt az iskolapélddja
Girolamo Frachetta, aki el8szor francia szolgilatban allt, az 6 érdekeiket
képviselve széllitotta a bizalmas és kevésbé bizalmas értesiiléseket, majd
eldrulva régi patrénusait, dtdllt a spanyolokhoz.”**

1594. marcius 27-ei keltezésd, tehit még Genga romai litogatdsa eldtt
irt beszédében roviden, és lényegre torden vizolta Erdély, mint csiszari
szovetséges szerepét a torokellenes ligdban. Mdvének elején leszogezte,
hogy mindenképpen el kell érni az erdélyieknél, hogy szakitsanak a t6-
rokkel. Meg kell gy6zni Sket, hogy a keresztény hatalmak elkiildik az
igért segélyt, és hogy ne bizzanak a térokben. Amalthedt, mint lattuk,
pontosan ezzel a megbizassal kiildték két évvel korabban a fejedelemségbe,
néhiny hoénappal kordbban Alessandro Comuleo kovetkezd fejezetben
részletesen elemzendd missziGjanak is ugyanez volt a feladata. A liga leg-

39 Visconti ttjinak el6készitésérdl vo. Erdély és a Szentszék, §3-56.

594 Frachettirol és miveirdl részletesen Kruppa TamAs, Az oszmdnellenes szent hibori
eszmeéje és Erdély Girolamo Frachetta alkalmi mifveinek titkrében, Lymbus. Mivel6déstorténeti
Tar 7 (2004) 19—49; GiaNFRANCO BORELLI, Ragion di stato e Leviatano. Conservazione e
scambio alle origini della modernita politica, Bologna 1993, 95-109.
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fontosabb szerepét Frachetta mindazonaltal abban jelolte meg, hogy tdvol
tartsa a hdborut Itdlidtdl. Ez visszatérd motivuma az olasz fogantatdst
terveknek. Cserébe a papa, az italiai fejedelmek és a spanyol kirdly fi-
nansziroznd a hdborut. Ez a 1épés nagy haszonnal kecsegtetne, mivel az
erdélyiek gyézelme esetén az egész kereszténység, de mindenekel6tt a
pipasig nyerne, de ha veszitenének, abb6l sem szarmazna Itilidra nézve
semmilyen hatrdny. Tdmadé hdbord célszerd, gyorsan ki kell kénysze-
riteni egy nyilt mezei csatit, és megverni a torokoket miel6tt az dzsiai
csapatok a harctérre érnek. Mivel Németorszag és Itilia kozel van,
ezért a keresztényeknek van tobb vesztenival6juk. A hadsereg létszamdt
30 ezer gyalogosban és 20 ezer lovasban jelolte meg. De nem is létszdm,
hanem a fegyverzet, a parancsnokok és a disciplina szimit, amelyen a ka-
tondk kiképzését és iranyitasukat értette. Ebben viszont a kereszté-
nyeknek nagyobb tapasztalataik vannak. Az erdélyiek megsegitését a
fejedelem valldsossiga, katonai erényei, a hely, vagyis orsziginak el6-
nyos fekvése és lakoinak vitézsége, és egyéb, nem részletezett elényok
indokoljik.

Valészintleg § a szerzdje egy masik keltezetlen, 1594 végén, tehdt
Genga romai tartézkoddsinak idején késziilt Discorsinak is, amely a
tdmado és a védekezd hiboru eshetGségeit latolgatja. Az ismeretlen
személynek irott mivecske az 1594-es harcok nyomdt viseli magdn.
Esztergomot a botrinyosan rossz vezetés és a botranyosan viselkedd
katondk miatt nem sikeriilt elfoglalni, s6t a Szinin felmentd serege
el6tt meghdtrild csaszari hadsereg magira hagyta Gydrt, amelyet £6-
kapitdnya, Hardegg grof feladott. Ez hatalmas veszteségnek szami-
tott, a vér volt ugyanis Bécs kapuja, vagy kulesa, ahogy a nagyvezir
mondta. Hardegget lefejezték, ez azonban nem orvosolta a silyos ka-
tonai helyzetet.

Nem csoda, ha masmilyen ennek a discorsinak a hangvétele; onkriti-
kusan kezdddik, amikor azt mondja, csak azok irogatnak efféléket,
akiknek nincs erejiik, marpedig az olaszoknak nincs, ezért is beszélnek
annyit. O, mondja a szerzé szerényen, sem szeret beszélni, és masok fe-
csegését sem szereti hallgatni, mégsem tudta megéllni, hogy ne mondja
el a véleményét. Mivel a jelenlegi helyzetben a rendelkezésre all6 er6k
nem elégségesek, és nincsenek olyan dllapotban, mint a t6rokéi, védeke-
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z6 hébort kell folytatni. Ennek két f6 médja, hogy vagy a hatirokon
tartoztatjak fel az ellenséget, vagy beengedik, és a fontosabb helyekbe
bezarkézva védekeznek. A biztos sikerhez 8o ezer ember sziikséges. Vé-
dekezd hibora megvivisihoz hirom helyszin kinilkozik: Bécs, Koma-
rom vagy Pozsony térsége, de ezek megtartdsihoz nincs elég ember.
Ezért a terep adottsdgait kell kihasznalni, amire mas magyarorszdgi, il-
letve egy erdélyi helyszin lenne a legalkalmasabb.

A rossz nyari tapasztalatokkal a hittérben tér rd a hadvezérlet kér-
désére. El6szor a németalfoldi harctereket megjart kivalé hadvezér,
Karl Mansfeld nevét emliti, de 6 ekkor még Németalfoldon volt. A
francidk a legjobbak, 6k viszont nem valészind, hogy segiteni fognak.
Felmertiil Savoya hercegének, Carlo Emanuelnek a neve, de Frachetta
az § jovetelét sem tartotta valszintinek, majd Jan Zamoyski lengyel
kancellaré, Miksa f6hercegé, végiil pedig Bathory Zsigmondé.

Egy kivételével nem sorakoztat fel érveket egyik jelolt mellett sem,
amely azt mutatja, hogy Zamoyski és Miksa emlitése csak tirtigy, hogy
az igazi jeloltet, Bithory Zsigmondot ajinlja. Mivel szorongatott hely-
zetben van, ezért mindenképpen harcolni fog, rd van ugyanis szorulva
II. Rudolf csdszar, § pedig a fejedelem segitségére. Ez utébbi mellett szdl,
hogy magyar, és a nagyhird Bithory csaldd leszirmazottja, akiknek a
tetteit mindenki ismeri. Erdély tele van j6 katondval (a magyarok
amugy is a legvitézebb nemzet), és elég gazdag ahhoz, hogy a hibora
terhét viselje.)”

A fentebbi két beszéd eléggé nyilvinvaléan mutatja, hogy Frachetta
jol ismerte a fejedelem alldspontjit, aki orszaga belépéséért cserébe olyan
feltételeket szabott, amely egyet jelentett volna a hadmdveletek stly-
pontjinak athelyezésével. Ez Zsigmond és a mogotte allo tisztikar véle-
ménye szerint mindenkinek az érdekét szolgdlta: a csaszarét és a papaét,
illetve a tGbbi kozelben fekvd keresztény orszagét azért, mert elvonja az
oszmdn fGerGket a Duna volgyébdl, az erdélyiekét pedig azért, mert bir
igy 6ridsi nyomds ald kertilnének, mégis a csdsziri és egyéb hadak Er-
délybe vonulisa és dttelelése elegend§ garancidt jelentene arra, hogy

595 A két discorsérol vo. Kruppa, Az oszmdnellenes szent haborii, 21, illetve BAV Urb.
Lat. 821/2, fol. 2571, 273r—275n
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megkimélje az orszdgot a pusztuldstdl. Ez a gyakorlatban azt is jelentette
volna, hogy a szdvetséges sereg fGvezérletét a fejedelemre bizzdk. Fra-
chetta mondanivaldjit tulajdonképpen azokkal a gyulafehérvari udvar-
bol érkezd javaslatokkal teljes 6sszhangban fejtette ki, amelyekrdl alabb
részletesen is szot ejtek.

VIII. Kelemennek tehat volt mibdl vilogatnia a tomkelegével érkezd,
és a valésdgtdl hol jobban, hol kevéshé elrugaszkodott javaslatokb6l, ami-
kor szdba kertilt Alessandro Comuleo kiildetése. Jollehet a papa realistin
itélte meg a helyzetet, Oroszorszag részvételében példaul egyaltalin nem
volt olyan biztos, mégis a torokellenes koalici6 tigyében Kelet-Eurdpiba
kildote kovetének fel kellett keresnie a kozdkok mellett Moszkvit is.
Személyének kivilasztdsa is azt a gondossigot mutatja, ahogyan ebben a
kényes tigyben eljartak, ugyanis nem egy olaszt, hanem egy szlavot kiild-
tek, ezzel is gesztust téve a tavoli orszdg uralkoddjanak.

2. ALESSANDRO COMULEO £s PAoL0o (GIORGI BALKANI
£S KELET-EUROPAI MISSZIOI (1584-1508)

Comuleo, vagy Komulovié¢ fiatal éveirdl semmit nem tudunk.
1576-ban Rémiéba keriilt, majd 1584-ben XIII. Gergely az oszmdn bi-
rodalom eurdpai teriileteinek apostoli vizitacisjaval bizta meg. Uti-
tarsul egy jezsuitdt adott mellé, akinek kozel-keleti tapasztalatai vol-
tak. Comuleo keresztiil-kasul bejarta az egész Balkdnt, majd amikor
hazatért, egy torok elleni hiboris tervet vazolt fel.’*® Ennek beveze-
tdje roviden megemlékezik arrdl, hogy iréja hirom év tapasztalatait
vetette papirra, amely alatt megismerte a balkdni népeket, a latin és
gorog ritusiakat egyardnt, a gondolkoddsmodjukat, magit a térséget,
a hadsereg utvonalait, ezen nyilvidn az oszmdnt érti, és ennek figye-
lembevételével jutott arra a kovetkeztetésre, hogy konnydszerrel ki
lehetne (izni a torokot ezekrdl a teriiletekrdl. Utdna a gorog tertiletek

596 Comuleo 4tjardl vo. HavLeckt, From Florence to Brest, 253-267; Taroy, Régi ma-
gyar kovetjirdsok Keleten, 143—145, ill. a vonatkozé szakirodalommal MoLNAR, Katolikus
missziok, 136—138.
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kivételével — ezekrdl azt mondja, szimoljon be réla az, aki jirt ott — régi-
6nként felmérve szimba vette, hiny fegyveresre lehet szimitani egy
jovendd habortban. A végsd szim impondlé, Comuleo szerint a balka-
ni orszagok 840 ezer(!) katonat tudndnak kidllitani, ahol vegyesen ¢l-
nek latin és gorog ritust keresztények, akik szinte mindnydjan szld-
vok. Az oszmdn fGvirosban is mintegy 400 ezer, a kornyékén pedig
mintegy egymillié keresztény é1.°7

Ezutdn ritér a t6rok ellen inditand6 hiborua részleteire. Meglepd,
hogy bér a cirral valé szovetségrél beszél, ugy tiinik, mégsem valédi ko-
aliciéban gondolkodik. Fentebb lithattuk, hogy szinte minden térokel-
lenes haborus elképzelés egy sziikebb vagy tdgabb értelemben vett sz6-
vetséget, ligdt tartott sziikségesnek. Comuleo tervezetében a balkdni
népekkel és az Sket egy szazezres had élén vezet§ orosz car részvételével
szamol csupdn. Ha tulzds lenne is korai panszliv gondolatrdl beszélni,
kétségtelen, hogy Comuleo haditervét arra a felismerésre épiti, hogy a
balkdni teriiletek népessége és az ket vezetni hivatott Oroszorszdg ha-
sonl6 nemzetiségd, nyelvi és valldsd. Tisztiban lehetett azzal is, hogy a
Porta car irdnti respektusinak egyik legfGbb oka éppen abban rejlett,
hogy a pravoszliv vallisd balkini népek, de a kozikok egy része is
Moszkvit a bizinci birodalom 6rokoseként tekintette a természetes urd-
nak. A , Moszkva — harmadik R6ma” gondolatb6l, amelyet Comuleo va-
16szintleg ismert, szintén merithetett.”*®

A sz6veg masodik felében roviden kifejtette a haditervet, amely sze-
rint a timaddst az orosz sereg Poddlidn keresztiil Moldvit érintve dél,
azaz Konstantindpoly felé inditand el. Ez utébbin dthaladva, mire a had-

597 PauL PrerLiNG-Fr. Racxi, L Komulovica izvjestaj i listovi (god. 1593-4) o poslanst-
vt u Turku, Erdelj, Moldavsku, i Polsku, Starine 15 (1882) 86-87. A hatalmas tomegi ke-
resztény varoslakordl tobb kortdrs is megemlékezett, akik egybehangzéan illitottdk,
hogy az oszmin hadierényeknek bealkonyult, a t6rokok eltunyultak, mivel keresztény
rabszolgik tomegei dolgoznak rdjuk, amely igaz gy a fGvirosra, mint az egész biroda-
lomra. Ebbd] a szempontbdl a birodalomnak nem is annyira muszlim, mint inkébb ke-
resztény karaktere van, és ha egyszer kitorne egy igazi hdbord, és a keresztény rabszol-
gik fellizadndnak, az maga ald temetné a birodalmat. Taroy, Rabok, kivetek, kalmdirok,
203, 321, 346, 393, 396. A balkdni népek felkelésének szerepérél vo. f6leg 17. szazadi vo-
natkozdsban VaueHAN, Europe and the Turk, 215-236.

598 Tdsd a 155. jegyzetet.
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sereg a torok hatdrra ér — ezen az Aldundt érti — a felldzadt népek csatla-
kozdsa kovetkeztében létszima mar 200 ezer fére rigna, a hatiritlépés
utdn pedig a tovibbi csatlakozasokkal 15 napon beliil §-600 ezerre duz-
zad. Ez az 6ridsi hadsereg aztan 50 gilya segitségével 3 nap alatt elfoglal-
nd az oszman févirost. Ezzel egy idében a Foldkozi-tengeren a spanyol
és a velencei hajohad kototte volna le az oszmdn tengeri haderdt. Az eu-
répai részen maradé torok virakat ezutdn konnydszerrel elfoglalnik.

A tervbdél lithat6, hogy kiagyaldjanak kissé meglédult a fantdzidja és
nem sokat konyit a haditudomdnyhoz — bér a tavoli jov§ az apatot iga-
zolta, 1. Pétertdl kezdve az orosz birodalom déli irdny expanziéjanak
egyik irdnya éppen azt a teriiletet érintette, amelyrgl Comuleo irt, és az
is igaz, hogy a tervnek volt el6zménye. Az elképzelésen érzédik a
lepantéi diadal ize, amelynek az emléke még friss volt, illetve, hogy az
elhizodé perzsiai haborabdl azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy most
kivil6 alkalom kinalkozik, hogy a meggyongiilt birodalomra a balkdni
népek felldzitdsival illetve annak megsegitésével végzetes csapdst mérje-
nek .’ Erdekes ugyanakkor, hogy a Bithory Istvén éltal fentebb béven
idézett elképzelésekkel val6 nagyfokd hasonldsig ellenére a lengyelek
hidnyoznak a haditervb8l. Nem vildgos, hogy azért-e, mert Comuleo
természetesnek vette az & részvételiiket, amely kevéssé tlinik valoszint-
nek, mivel soha nem fogadtik volna el a cir vezetd szerepét, vagy pedig,
ami szintén nehezen hihetd, hogy tényleg nem szamolt velik.

Mis jellegt tervezetet nyujtott be Pietro Cedulini, aki Comuleo
elétt tett nagy korutat apostoli vizititorként 1580-1581-ben a Bal-
kan-félszigeten és Sztambulban, és a tizenot éves hiboru kitorése al-
kalmabdl ragadott tollat. Tervezetében egy nagy torokellenes hiabord
vizidjit vazolta fel. Mondandéjat torténeti attekintéssel kezdi, idGben
egészen a lepantodi csatdig, a spanyol—velencei—papai szovetségig nytlva.

599 A torok kidzését célz tervekrdl lisd Kare GOLLNER, Zur problematik der Kreuz-
ziige und der Tiirkenkriege im 16. Fabrbundert, RESE 13 (1975) 97—115; Turcica 111, 35—78,
illetve a torokkérdésrdl mint eurépai problémdrdl a romdn nacionalista torténetirds
szellemében: Miuar Berza, Der Kreuzzug gegen die Tiirken — ein europdisches Problen,
RESE 19 (1942) 42—74. Hasonlé cimmel v6. még Haxs Joacuim Kissrineg, Die Tiir-
kenfrage als europdisches Problem, Sudostdeutsches Archiv 7 (1964) 39—57; BarTL, Die
Westbalkan, i.m.; PoumMaRrEDE, 1] mediterraneo, i.m.
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Az djabb hibordban azonban sem Spanyolorsziggal, sem Velencével
nem szdmol, j6llehet ez utébbi Cedulini szerint tovdbbra is ki van téve az
oszman fenyegetésnek. Szerinte III. Murdad, II. Szelim utéda folytatni
akarta a harcot Velence ellen, ezért arra torekedett, hogy a tengeri mel-
lett szdrazfoldi utat is nyisson, miutin legydzte a perzsakat. Egyszerre
akart mindkét irdnybdl tdmadni, nem dgy, mint II. Mehmed vagy az
apja, akik elegendd id6t hagytak Velencének, hogy erdditményeket
emeljen, mivel a hegyes tertilet nagyobb része alkalmatlan a nyilt mezei
védekezésre. Erre azért is torekedtek, mert a torokok még élénken emlé-
keztek arra, hogy annak idején, amikor Bajezid szultin a mildndi herceg
tdmogatisira oszmin csapatokat kiildtt, azok hatalmas zsikminnyal
haboritatlanul tértek vissza Friulibol.

A szultdn most is Itdlidt akarja, az olaszokt6l nem fél, lebecsiili Gket.
Lengyelorszig azonban terméketlen és hideg, az oroszoktdl pedig tart, a
legjobban a keresztények koziil. Nem akar hdbordzni veliik a kedvezét-
len idGjras és a hideg miatt, mdsrészt mert figyelnie kell a perzsikra és a
tatdr kdnra is, rdaddsul tatdrok az orosz oldalon is vannak. Most, hogy
elfoglalta Perzsia nagy részét, és 1. Abbasz sahot békére, a griazokat és a
perekopi tatdrokat adofizetésre kényszeritette, a lengyelek pedig szorult
helyzetbe keriiltek, valéra vilthatja régi tervét Friuli és Velence megtd-
madasdra. 50 milli6 aranyat és eziistot halmozott fel, megduplizta a ja-
nicsdrok és a szpahik szamat, akik unatkoznak és lizadoznak.

A szultan ellen Lengyelorszignak és a csdszarnak szovetkeznie kell
tehdt az oroszokkal. Ez estrema necessiti (szorongaté sziikség), mondja,
mert a szultdn kozel van és hatalmas. A cdr hajlik arra, hogy engedel-
meskedjen a pipanak, kovetséget kellene hozzd meneszteni. XIII. Ger-
gely idején tértént mdr egy ilyen kapesolatfelvétel (ez volt Sevrigin elsG
fejezetben emlitett nagy feltinést keltett kovetsége). Az oroszoknak
mar csak azért is érdekiikben 4ll ez a szovetkezés, mert a torok kozel ke-
riilt a hatdraihoz, egészen Citrachamig (Asztrahany?), amellyel akadd-
lyozza a hajézist és a kereskedelmet a perzsikkal. Tdmadé szovetségre
van sziikség, amelynek segitségével egy hatalmas, Itdliatdl és az Adridtol
egészen a Donig terjed front megnyitisira kindlkozna lehetGség. Ezt a
véllalkozdst segitené a nyelv és a vallds kozossége, mivel Eurépa nagyob-
bik része és Azsia egy része is keresztény.
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A kétirinyu tdmadds miatt a torok kénytelen lenne megosztani eré-
it, igy a lengyelek és a csdszir konnyebben tudnanak tdmadni, amely-
nek hatdsdra hadba vonulndnak a perzsik, a grizok, a romanok, az erdé-
lyiek és a tobbiek. A tengeren pedig Spanyolorszig és a velenceiek
szallndnak hadba.*® Cedulini tervezetébdl jol litszik, hogy a néhdny év-
vel ezel6tti, és a keresztény fegyvereket a lepant6i gy6zelemhez segitd
tengeri szovetség tervét probdlja 6tvozni azokkal az elképzelésekkel,
amelyeket Possevino kapcsan részletesen ismertettem.

Missziéba azonban nem 6t, hanem a kevésbé realista elképzelést pa-
pirra vetd, dmde szliv szirmazdsi Comule6t kiildték 1594-ben. Ez, és 3
éves misszios tapasztalata alkalmasabbd tette egy hosszt, nehéz misszié
terheinek elviselésére és célkitdzésének megvaldsitdsira. Instrukcidja
részletekbe menden irja el§ feladatait.”™ Ez érthetd is, mivel kiildetése
sordn szinte az egész kelet-eurépai régiot fel kellett keresnie, és nagyon
eltérd nyelvd, szokasu és kulturdja udvarokkal kellett szot értenie. Az
instrukciénak minket a leginkdbb érdekld, az erdélyi kiildetésre vonat-
koz6 része a kiildott, azaz legdtus — talin ebben az esetben nem lenne he-
lyes rendes kovetrdl, nunciusrdl beszélni — legfontosabb feladatat abban
jelolte meg, hogy megakadilyozza az erdélyi csapatok belépését a habo-
riba az oszman oldalon.

Kordbban lathattuk, hogy ezt 1593-ban milyen nagy nehézségek
aran sikerdilt csak elkeriilni. Comule6nak éppen ezért érvek garmadajit
kellett bevetnie feladata teljesitése érdekében. A fejedelem emlékezetébe
kellett idéznie Janos Zsigmond példajit, aki engedelmes vazallusként
harcolt a szultdn oldalin. Ha hadba vonul, védteleniil marad orsziga,
amelybe mds telepedhet be. Nem veheti olyan biztosra a poziciéjit, mint

519 Cedulini tervezetét 1d. BAV Urb. Lat. 836, fol. 409r—4257 Koritjir6l vé. ADoLF
GottLoB, Die lateinischen Kirchengemeiden in Tiirkei und ibre Visitation durch Petrus
Cedulini Bischof von Nona (15801581 ), Historisches Jahrbuch 6 (1885) 42—72, ill. a legtjab-
ban a szakirodalommal egyiitt MoLNAR, Katolikus misszidk, 124—125. Erdélyben val6szi-
nileg ismerték a tervezetét, amelyrdl talin éppen Comuleo szimolt be a gyulafehérviri
udvarban. Tény, hogy a pipai megbizott kézremikodott a tudomdsunk szerint egyetlen
erdélyi-gruz (perzsa, tatir és cserkesz) szovetségkeresés elinditdsiban. V6. Tarpy, Régi
magyar kovetjirdsok,136-158.

S Erdelyorszagi papai kovetek, 35—41.
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egykor Janos Zsigmond. A szoveg ugyan konkrétan nem emliti, de
minden bizonnyal Markhazi Palrél van sz6. Ha a t6rok gy6z, olvashat-
juk tovdbb, semmi nem fogja garantdlni az erdélyi hatirokat, mivel nem
lesz értelme fenntartania egy vazallus dllamot az orszdg egykori tertile-
tein beliil. A fejedelem hivatkozhatna arra, hogy az eretnekek miatt
nem tud hadba vonulni, hisz Galffy és Gyulai esete nem sokkal korib-
ban tortént, illetve, hogy a csiszdri csapatok miatt nem hagyhatja 6ri-
zetleniil a hatdrokat. De nem volt valészind, hogy akar a vallasi nehéz-
ségek, akar a csdszari csapatok fenyegetésének nyaron mar felhasznalt
érve meghatja a Portit. Ezt nem hitte a pipa sem, amit az mutat, hogy
az instrukcid vége felé csupin azt tudja felajinlani, hogy a formdl6dé t6-
rokellenes ligdrdl, illetve a torokellenes felkelésrdl titokban informélni
fogja Zsigmondot. Magyarin, a Szentszék azt varta Bithorytél, hogy
tegye kockdra életét és orszagit cserébe az oszmanellenes haboru lélek-
emelG eszméjéért. Ezen az sem véltoztatott, hogy ideilis esetben a feje-
delem igen népes tdrsasigban talilta volna magdt, hisz Comuleo feladata
egy eurdpai torokellenes szovetség tetd ald hozdsinak elSkészitése volt,
a balkani népek, elsGsorban azonban a moldvai és havasalfoldi vajdasig,
illetve a kozdkok bevondsival, amely annak idején Possevinénak nem
sikeriilt. Az utébbiak hadba hivisa elsGsorban azt a célt szolgilta, hogy a
tatdrokat tivol tartsik a magyarorszigi hadszintértdl. Mindez azonban
kevésnek tint, Comule6nak hatdsosabb érvvel is el kellett allnia Gyu-
lafehérvaron. Ezért fel kellett vetnie egy Habsburg féhercegnével, ko-
zelebbrél Karoly graci f6herceg valamelyik lanyaval val6 hizassag lehe-
tGségét.”™

Egy Habsburg menyasszony az erdélyi fejedelmek vigydnak min-
denkori titkos targya volt. Eurépa legel6kelSbb dinasztidja a keresztény
vilag felé a hizassig révén legitimalhatta és erdsithette az édlland6 bi-
zonytalansigban €16 orszag helyzetét. De persze tovabb is ronthatta, ha
a Portdra gondolunk. Littuk, hogy a go-es évek elejétSl fogva mind a
fejedelmet, mind az udvart élénken foglalkoztatta egy elényos hizassig
terve. A Szentszék felkarolta a tervet, hisz annak megvaldsuldsaval két
legyet iithetett egy csapdsra. Erdély igy visszakeriil a katolikus orsza-

52 Erdeélyorszdgi piapai kovetek, 38.
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gok kozosségébe, mdsrészt nyer egy szovetségest, amelyre a kirobband
hibortban égetden sziiksége volt. A geopolitikai szempontbdl fontos
helyzetben 1év6 fejedelemség egyszerre oszthatta meg az oszman erdket
egy Tisza iranyaban végrehajtott timadassal, és lehetett egy balkdni fel-
kelés tamasza, illetve kapcsolat kelet, az oroszok és a kozdkok felé mind
katonai, mind valldsi szempontbdl.

Es ott volt még Lengyelorszdg: a fentebb vizolt terv sikeres végre-
hajtdsahoz elengedhetetlen volt ennek a nagy kiterjedésid orszagnak a
diplomdciai és katonai timogatasa. Csakhogy a Koztdrsasagban zavaros
volt a helyzet, Zamoyski és a kiraly viszilya, illetve ez utébbi svédorsza-
gi Utja miatt nem volt sok esélye az orszdg hadba lépésének. Ezt az inst-
rukei6 is elismeri: nem valészind, olvashatjuk, hogy a kancellar kockdra
tenné a szerencséjét, amikor olyan bizonytalan a helyzet, és annyi teher
nyomja a vallat. Ezért nem valdszind, hogy tilzottan lelkesedne a kozak
tdmadds tervéért, amely felzavarhatja Lengyelorszdg nyugalmat. En-
nek ellenére a legdtusnak prébalkoznia kellett.”

A Szentszék sokat virt nemcsak Zsigmondt6l, hanem a Béthory
csaladtol is, Boldizsarra hadseregparancsnokként, mig Andrésra elsGsor-
ban a vallasi és diplomdciai kérdésekben szamitottak. A legkevesebb fi-
gyelmet Istvin kapta, akir6l csupdn udvariasan annyit jegyeztek meg,
hogy sokat utazott és okos ember.

Az apit a megfelel§ informdciokkal és brévékkel alaposan megpa-
kolva a kovetkezd év januarjiban érkezett inkognitéban Gyulafehérvar-
ra. Els6 rink maradt jelentése februdr 16-r6l maradt rank. Ekkor mar
tdl volt a masodik audiencidn, amelyen a fejedelem elé tirta a terveket.
Az elképzelés némileg viltozott, ugyanis eszerint a {6 csapdst a Ferdi-
ndnd féherceg vezette csiszari csapatok mérték volna a Duna volgyé-
ben Sztambul felé, mig a szirnyakon az erdélyi fejedelem, a roman vaj-
dik, Lengyelorszdg és a kozikok inditottak volna tdmadast (februar
23-ai levelében felbukkannak szovetségesként az oroszok is). A tervek
szerint a Bithory Boldizsirra bizott erdélyi sereg szinleg hadba vonul a
torok oldaldn, az utols6 pillanatig hd szovetségesnek mutatja magit,
majd egy megfeleld pillanatban otthagyja Gket. Az oszman févaros elle-

55 Uo. 41.
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ni tdmaddst egy 25 galyabdl allé hajohad timogatni. Ez utdbbi magjit a
levél végén emlitett velenceiek adndk, akiket, igy a levél, most konnyen
ra lehetne venni a csatlakozasra, mivel jelenleg nem a nagyhatalma és
télelmetes Tizek Tandcsa (Consiglio dei Dieci ), hanem egy masik intéz-
mény a Consiglio di Pregadi kormanyoz. Ez utébbi hozzivetdleg kétszaz
tag testiilet volt, amelyben sokkal jobban érvényesiilhetett a Comuleo
szerint hdborut tdmogaté tobbség. ™

De az apat megfogalmazta kételyeit is: az erdélyiek allhatatlan ter-
mészettiek, ezért a papa stirgésen kiildjon megbizottakat a Bithory
csalddhoz, akik Carrillo tévollétében lendiiletet adhatnak az iigynek,
és bitorsagot onthetnek az erdélyiek szivébe. Kiilonosen Andrisban
reménykedett.’”® Mids forrdsaink is megerdsitik, hogy a Szentszék
Carrillo mellett éppen Andrist tekintette legf&bb politikai tdmasza-
nak, a fejedelemség mdsik megbizhat6 csicsdiplomatdjinak, akinek,
ahogy Comuleo irja, ajinlatos lenne huzamosabb erdélyi tartézkoddsa
a hidboru tgyének érdekében. Andris jelentette a kapcsolatot Len-
gyelorszdg felé, aki azért maradt ott, mert a trénutédliskor felmertile
jeloltsége napirenden maradt a kirdly svédorszagi tartézkoddsa miatt.
A Szentszék szamara zavaré tényezének szamitott, Comuleo valdszi-
ntleg ezért javasolta hazatérését Erdélybe. Szerinte ez volt az oka,
hogy nem timogatta szivvel-1élekkel a liga tervét, a hdbord ugyanis
megnehezitette volna trénra kertilését.

Emiatt frhatott Andrds a kovetkezd honapban, dprilisban lelkes
hang levelet Cinzio Aldobrandini biborosnak a habord nyujtotta le-
het8ségrdl. Mindenben az elvarisoknak megfelelGen nyilatkozott, ko-
rébbi tart6zkodé magatartdsit azzal magyardzva, hogy 6vatosan kel-
lett eljirnia, nehogy a hdboraval kapcsolatos targyaldsai felkeltsék a
torok gyandjit, és zavarokat idézzenek el Lengyelorszagban, amely a
magyarorszagi harctérre igyekvé tatirok pusztitsatol tartott. A len-
gyelek alszanak, nem fogjik fel, mekkora veszélyben vannak. Eppen
ezért kivanatos lenne, hogy a keresztény népek egyesitsék erdiket, de
elsGsorban a magyarok, a lengyelek, és a kozakok. Ez utébbiakbdl a lehe-

34 Erdeélyorszdgi pipai kovetek, 45.
35 Uo. 44.
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t6 legtobbet fel kell fogadni a szokdsos zsolddal, mivel az dlland6 harc
miatt gyakorlottak, és ezért kevesebb is elegend6 beléliik. Egy magyar
vagy lengyel gyalogosnak 3, egy tizedesnek és egy lovasnak 4 forintot,
egy kapitinynak kicsivel tébbet kellene fizetni. Kivanatos lenne, ha a
katonasig egy része a magyarok koziil keriilne ki. Tapasztalt katonai
vezetSk orommel értettek egyet ezzel, és arra kérték, hogy tolmdcsolja
ajavaslatot a papdnak. Van 1000 kozdkja, akik személyenként évi 6o fo-
rintért vallalnik a szolgalatot, de szerinte elvallalnik 4o-ért is. Barcsak
¢élne még Istvan kiraly, akinek erejére, tapasztalataira most nagy sziik-
ség lenne! Azok a teriiletek, amelyek eddig felszabadultak a torok iga
alél, csoddlatos médon katolikusak maradtak, amire gondot kell viselni,
mert a kirdlyi orszdgrészben szinte teljesen kiirtottdk a katolicizmust.
Andris levele tulajdonképpen a Comuleo altal elGadott terveket ismétli,
aki erdélyi misszidja végeztével tovibbutazott elgszor Moldvaba, majd
Kameniecbe, végiil Lembergbe (Lviv)."

Aprilis kézepén sikeriilt a kiildetése szempontjibol kulesfontossagi
lengyel elgkelSkkel és tisztviselGkkel, igy Janusz Ostrogski krakkéi vér-
naggyal, a kijevi vajddval, a gnezndi érsekkel, de ami a legfontosabb, ma-
gaval a lengyel nagykancelldrral, Jan Zamoyskival is targyalnia. A poli-
tikai szitudcié igen kényes volt: nagy nehézségek drin megkototték a
torok békét, a lengyel kirily pedig tdvol volt. Hidba nyirbdltik meg a jo-
gait, és hidba hajlott a térokellenes haboriba val6 belépésre a papa és a
csaszar oldaldn, tivollétében mégsem lehetett egy ilyen hordereji don-
tést meghozni. Es akkor még nem beszéltiink a szejmrél, amely igen
megosztott volt ebben a kérdésben. Ez az oka, hogy Comulednak titok-
ban kellett eljirnia, titokban kellett kieszkdzolnie a lengyelek katonai
segitségét, illetve a kozdkok tdmadasit, akiknek meg kellett akadalyoz-
niuk a tatirok Magyarorszagra vonuldsat. Ezt a kovetkezSképpen kép-
zelték el Romaban: a lengyelek titokban megsegitik Moldva fejedelmét,
Aront, aki akkor éppen Erdély-barat politikat folytatott, hogy meg
tudja akaddlyozni az dtvonuldst, el6tte azonban a kozikok orosz timo-
gatdssal a tatdrok szillisteriiletére tornek, hogy azok eleve mar csak
korlatozott szamu sereget tudjanak a magyarorszigi hadszintérre kiil-

516 Eydély és a Szentszék, 35-39.
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deni. A helyszinen kapott informdcidi szerint a szultdn elGszor 200 ezer
katondt kért a kantdl, ennyi még akkor sincs, irta az apit, ha a néket is
bevonultatnik, majd 150 ezret, végiil leszillitotta a kontingenst 50 ezer-
re. Ha azonban a terv bevilik, akkor minddssze 15 ezer tatar tudna elin-
dulni, akiket a szorosokndl mindossze 2 ezer nehézlovas fel tudna tar-
toztatni’” Rdaddsul, a krimi tatdrok nem tudl lelkesek, addig el sem
indulnak, mig a szultint6l nem kapnak zsoldot, és megfelel§ pénz-
mennyiséggel még arra is rivehetSk, hogy uraik ellen forduljanak. Ezt
az Gsszeget 30 ezer forintra taksaltak; mint lattuk, a tatirok megveszte-
getése mar Bathory tervei kozt is szerepelt, valés alapja azonban nem
sok volt.”™

Ahhoz azonban, hogy a lengyeleket tovibbi egyiittmikodésre, értsd,
a torokellenes ligiba val6 belépésre rébirjik, Comuleo szerint kiilonleges
szentsz€éki kovetet, legatust kellene kiildeni, aki egyttal az ugyancsak a
liga iigyében tirgyalé csiszri kovetséget is segiteni tudnd.

Utdna hénapokig nem hallunk réla, 1594. oktéber 14-ei levele mdr
egy misik politikai szitudciéban irédott. A tatdrok dtvonultak Mold-
van, illetve szinte semmi nem valdsult meg a tavaszi nagy reményekbdl.
Zamoyski, irja az apat, dprilisban még segitséget igért a tatarok ellen, a
hitam mogott viszont azt terjesztette, hogy a pipa kéme vagyok, csak
hogy meggylsljon mindenki. Malaspina nunciust pedig azzal vidolta
meg, hogy az § lelkén szarad III. Zsigmond visszajovetele Lengyelor-
szdgba, igy meghiusult az a terve, hogy Bathory Zsigmondot lengyel ki-
rallya valasszak >

Comuleo, aki a diplomdciai er6feszitései mellett egy kisebb hadsere-
get is felszerelt, mdr csak azért is, hogy a lengyelek elétt demonstrilja a
papa elkételezettségét, erdfeszitéseinek eredményeképpen a nagy nehe-
zen felallitott kozak sereg nem teljesitette be a hozza fizott reményeket.
Miutin Zamoyskinal hidba kilincselt, Mikolaj Jazlowiecki sniatyni sztarosz-

37 PierLING-RACK1, L. Komulovica izvjestaj, 99. A pipa brévéit Comeleo kiildetésé-
16l és az egyiittmiikodésrdl a kozik hetman és a szics szamdra vo. Habsburgs and Zapo-
rozhian Cossacks: the diary of Erich Steblau von Lassota, ed. LuBomyr R. WyNag, Littleton
1975, 120—123.

58 Fza terv visszakészon Caetani instrukciéjaban is. Lasd a 623. jegyzetet.
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tahoz, a kancelldr ellenségéhez fordult, akivel egyszer mar eredményte-
leniil tirgyalt. Jaztowiecki 10 ezer guldent kapott a pipai megbizottdl, és
el is indult a Dnyeper irdnyédban 12, egy masik levele szerint 20 ezer em-
berrel, koztiik 6 ezer kozikkal. Mivel a vallalkozis finoman szélva nem
taldlkozott egyértelmd lengyel helyesléssel, Comuleo a lembergi érsek-
nél tett [épéseket egyrészt, hogy a hazaérkez6 kirdly ne éllitsa le a véllal-
kozdst, misrészt a kancellirral szemben, aki miutdn litta, hogy végiil is
megteremtették a hadjirat pénziigyi alapjait a papai pénzbdl, 1épéseket
tett, hogy visszahivjik a kozdk-lengyel csapatokat. A viéllalkozds csufos
kudarcba fulladt, a csak kisebb részben kozikokbdl 4ll6 haderd anélkiil
dezertilt, hogy az ellenséget litta volna. Egy mdsik kozdk had, amelyet
II. Rudolf megbizdsibdl Erich Lassota birodalmi fillérmester segitségével
birodalmi pénzen éllitottak £6l, szintén a nydri idészakban Moldvaba tort,
de a felvonul6 moldvai-havasalf6ldi had miatt gyorsan visszavonultak
szeptemberben. Egy hénappal késdbb, oktdberben a zaporozsjeiekkel kie-
gésziilve Gjabb timadist intéztek Moldva ellen, elfoglaltdk Jdszvisirt
(Tasit) is. 1595 nyaran Gjra betortek Loboda hetman vezetésével, a véltoza-
tossig kedvéért most Aront tamogattik, aki kézben szakitott a torokkel,
és hiséget eskiidott a csiszarnak. A bonyolult erdélyi-moldvai viszony
miatt — Bithory jeloltje a trénra Stefan Rizvan volt, akit végiil 1595 mdju-
siban a moldvai trénra helyezett, miutin eltizte Aront —, azonban nem
értek el szamottevs eredményt. Osszel maga Zamoyski kancelldr timad,
aki a kozdkok j6 részét, hogy ne okozzanak tovdbbi problémdkat, a tatd-
rok ellen irdnyitotta.”*

Az apit tehdt nem lehetett elégedett, mivel ahhoz, hogy a térségben
egy val6di hdbort torjon ki, amely jelentds torok—tatir erket kot le,
egyrészt nagyobb hadseregre, azaz a lengyelek csatlakozdsira lett volna
szlikség, masrészt arra, hogy az oroszok is belépjenek a habortba. Mert,
mint irta, ha az oroszok nem tamadjik meg a nogij tatarokat, a kozakok
ereje kevés lesz a perekopiak (a krimiek) legy6zéséhez. De Moldva és
Havasalfold tigyében is passzivak a lengyelek, f6leg persze a kancelldr.

Az oroszok mellett a romdn vajdasigoknak, ez kidertil korbban is-
mertetett elképzelésébdl is, kulesszerepet szant. Eddigre azonban Aron-
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ban is csalédott, aki tavasszal még fit-fit igért, beleértve sajit maga és
orsziga katolizicidjit is, de aztdn, mintha mi sem tértént volna, tovabb
folytatta hintapolitikajit az erdélyiek, a lengyelek, a tatarok, a torokok,
ésa csaszar kozott. A perekopi tatdrok megtorésének eléfeltétele szerin-
te, hogy a lengyelek Moldva és Havasalfold megszillisival, vagy a to-
rokellenes koalicidba valo beterelésiikkel elvagjik azt az utdnp6tldsi at-
vonalat, amelyen keresztiil a tatdrok segitséget kaphatnak Sztambult6l.
Comuleo éppen emiatt volt dithos Aronra, akinek most, mint irja, van
egy millié aranya, de abbdl nem akar adni, hanem azt kutatja, hova is
tudna elmenekiilni a pénzzel. Nem éri meg a faradsagot, kozolte lesijtd
véleményét Cinzio Aldobrandini biborosnepossal. A lengyel nemesek
viszont szegények, és hidba nagy a gydloletiik Zamoyski irdnt, akit a ta-
tar pusztitdsok okdnak tartanak, megijednének egy haboritdl, ami ne-
kik keriilne pénziikbe, ragadja meg a lényeget a folytatasban, ezért len-
ne fontos, ha a Szentszék megnyitnd a pénzcsapokat. A lengyelek nélkiil
elhizédna a magyarorszagi hdbord, amelyet a kereszténységre nézve
karos béke zdrna le. Ellenkezd esetben viszont mindent megnyernének.
Bér tudja, hogy a papai kincstar ki van meriilve, mégis timogatand6nak
tartja a tervet annak kereszténységre nézve tidvos hatdsai miatt. Ezért is
szeretne februdrban vagy mdrciusban Moszkviba utazni, lehetleg a
lengyel és a csiszari kovet tdrsasigiban, hogy kézremikodhessen egy
hdrmas, svéd-lengyel-orosz 6rokbéke tetd ald hozdsa érdekében. Ebbdl
is lithat6 Possevino hatdsa, akinek a szerepét Comuleo probilta djrajat-
szani a megviltozott politikai miliben.””

Minden azon mulik, irja néhdny nappal késGbbi levelében, hogy mi
fog torténni a janudrban dsszehivand6 szejmen. Mindent meg kell tenni
annak érdekében, hogy rabirjik a lengyeleket a ligiba val6 belépésre,
mégpedig gy, hogy elszor szovetkeznek a carral. Igy feléllna egy hoz-
zavetSleg 400 ezer £Gs lovas hadsereg 100 ezer 16vésszel. Nem lenne
gond az ellitmdnnyal sem, bar ezt nem kiilonésebben részletezi, de ugy
tlnik, hogy ezt a felkeld balkdni népek segitségével vélte megoldhat6-
nak. Leirni mindezt jéval egyszertibb volt, mint véghezvinni. Comuleo
is tisztdban volt azzal, hogy a lengyelek enyhén szélva nem kedvelik az

521 PrerLiNG-Ra&k1, L. Komulovica izvjestaj, 103-105.
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oroszokat, és akkor nem beszéltiink a németekhez, vagy pontosabban
a Habsburg familidhoz {z3d§ szintén ellentmonddsos viszonyukrdl.
Nyilvan ezért folytatta Gigy, hogy a szejm végeztével nem drtana a fen-
tebb emlitett kovetségeken til felvenni a kapesolatokat a cserkeszekkel,
gruzokkal és természetesen a perzsikkal. Vagyis éppen tigy, ahogyan
Béthory tervezte annak idején.

Comuleo szoros egyiittmikodésben 1épett fel Malaspina nunciussal,
aki négy pont megvitatisat javasolta: 1. a keresztény hatalmak szévetsé-
ge, 2. ha ez nem lehetséges, akkor az V. Sixtus és Bathory altal megko-
tott szovetség szellemében e két hatalom inditson timadast, 3. csak a ta-
tarok ellen vonuljanak, 4. ha egyik sem, akkor legaldbb a csdszirnak
adjanak segitséget. Az elsG és negyedik pontot elvetette, maradt a 2. ésa
3. Aztdn ratér vesszGparipdjara, az orosz szévetségre, amely nélkiil a len-
gyelek semmit nem tudndnak elérni, s6t azt kockdztatjik, hogy a toré-
kok és az oroszok hatba tdmadjik Gket. Erre a nem egyszerd feladatra
pénz kell, és egy alkalmas biboros legdtus. Comuleo Paolo Sforzit ajanlja
erre a missziéra, aki rokonsigban van a kirillyal (a kirily anyai nagy-
anyja, Bona Sforza kiralyné révén). A hadsereget személyesen a kirdly-
nak kellene vezetnie, egyrészt a nagyobb hitelesség kedvéért, masrészt
mert a lengyel nemesség csak igy lenne hajlandé tiborba szillni. Maga a
kiraly, aki Gsszel tért vissza kudarccal végz6dd svédorszdgi dtjirdl, az
apat szerint nagy hajlandésigot mutatna a haborira, de meg van kétve a
keze, éppen ezért fizott nagy reményeket a szejmhez.”*

Kozben befutottak a hirek a kozakok emlitett kudarcarél, amelyben
a kancellr keze isbenne volt, aki mindent elkdvetett, hogy Jaztowieckit
visszaforduldsra birja, haldlbtintetést helyezve kildtdsba azok szdmadra,
akik vele akartak tartani. Nem csoda, hogy Zamoyskit egyenesen azzal
vidoltak, hogy 6 volt az oka a habortinak, amely a csiszar és nem Len-
gyelorszag ellen tort ki, és hogy ezért engedte dt sértetlentil a tatdrokat.
De mis félnivalja is volt Comulednak: aggaszté hirek érkeztek arrdl,
hogy Barton sztambuli angol kévet megbizottja Moldviban van, tir-
gyalt Zamoyskival is, aki hetekig maganal tartotta.”” Ennek tizleti okai

522 Uo., 107, 109, 110, 113; a2 négypontos javaslat: 112.

5% Krupea, Erdély és a Porta, 615.



326 ,MARCIARE VERSO CONSTANTINOPOLI”

is lehettek, Malaspina nuncius egyik oktéberi levelében azt dllitotta,
hogy a kancelldr tulajdonképpen az angol-torok gabonakereskedelem
kozvetitdje. Elég ranézni Lengyelorszag térképére benne az oriasi
Zamoyski birtokokkal, hogy elhiggyiik az allitdst. St egy masik jelen-
tésben nem kisebb vid fogalmazdédott meg, mint hogy a nagyarinyd
gdaniski angol gabonafelvisirlisok mogott Sztambul 4ll, amely a hibora
miatt az oszmdn févdrosban fellép élelmiszerhidnyt igy prébalta meg
csillapitani** Ezek nagyon sulyos vadak voltak, hisz ez azt jelentette,
hogy a kancelldr nemcsak a tatdrok sértetlen dtvonuldsat tette lehetGvé
Magyarorszigra, de kozvetve annak is § az oka, hogy a Porta fennaka-
ddsok nélkiil képes folytatni a habortt a csiszdr ellen. Vagyis a keresz-
tény tgy eliruldja. De nemcsak a kelet-kozép-eurdpai térségben, ha-
nem a kontinens mdsik végében is. A kancellir ugyanis allit6lag azt
taldlta mondani, hogy addig nem hajlandé szévetkezni, amig a spanyo-
lok nem vonulnak ki Franciaorszaghdl, és nem hagyjik békén a francid-
kat. A misik feltétele az volt, hogy & vezesse az erdélyi-magyar—len-
gyel hadsereget. Ennyi er6vel Zamoyski mondhatott volna egyszerden
nemet is. De nem tette, mert vérbeli diplomata volt.”*

Comuleo megtudta, hogy az angolok a szultin levelét el akartdk jut-
tatni Erzsébet kirdlynénak. Ez a tény szintén cselekvésre sarkallta.
1594. november 11-€i levelében minden addiginil részletesebben tért rd a
habords tervekre. Ennek rovid dttekintése is elegendd ahhoz, hogy lds-
suk, az apit egy hibrid tervvel allt el§, vagyis minden eddig felmeriilt el-
képzelésbdl atvett valamennyit, és azt megprdbalta egy nagy, egységes,
grandiézus elképzelésben szintetizdlni. E szerint két szdrazfoldi hadse-
reg indulna, az egyik Magyarorszdg irdnydbdl erdélyi szovetségben, a
miasik Lengyelorszig irinydbdl a romdn vajdasigokon keresztil. A két
hadsereg nem veszédne varak és virosok ostromaval, hanem gyors
iitemben menetelne a torok févaros felé, felmorzsolva az oszman szi-
razfoldi erdt, mikozben egy egyesiilt spanyol-velencei flotta Kon-
stantindpolyt venné blokdd ald, megakadilyozva ugyanakkor, hogy a

324 A féviros ellitisinak zavarairdl, illetve ennek a romdn vajdasigoktdl valé fiiggé-
sérél lisd Fopor, Villalkozdsra kényszeritve, 40—41.
5% PauL PreruiNe, Novi izvori o L. Komulovicu, Starine 16 (1884) 232.



COMULEO ES GIORGI MISSZIOI 327

szarazfoldi hadsereg utinpétlast kapjon Azsiabol. Kézben természe-
tesen mozgdsba lendiilnének a keleti szovetségesek, a perzsik, grizok és
oroszok, és az atalld tatdrok, akik a Fekete- és Kaszpi-tenger irdnyaban
taimadnanak. Ennek a tiikorképe lenne a nyugati szovetség, amelyben
Franciaorszag is részt venne. A hatalmas 6sszefogds Comuleo vizidja
szerint olyan rémisztd hatdst gyakorolna a torokre, hogy csapot-papot
odahagyva szinte magukt6l menekiilnének vissza Azsidba. A timaddst
mdr 1595 tavaszan elindithaténak vélte, ezért is volt olyan fontos a szi-
midra a lengyel diéta: gy litta, hogy az egész villalkozis kulcsa a len-
gyelek magatartdsa, hisz 6k tudnak kozvetiteni a nyugat és a kelet, a cir
és a csaszar kozott.

A lengyelek illisfoglalisa mellett kulcskérdés volt az orszdg legha-
talmasabb emberének, Zamoyskinak a magatartisa. Mivel a kirdlysig
misik befolydsos méltdsigahoz, és ellenségéhez, a gnezndi érsekhez ha-
sonl6an szintén a hdbord ellen foglalt alldst, az idekiildendd pdpai legd-
tusnak rd kell ket birnia a szent tigy felkaroldsira. Comuleo szamit a
kirdlyra, aki, mint irja, megzavarhatja a kancelldr terveit. Helyesen is-
merte fel a két roman vajdasig kozponti szerepét mind a habord, mind a
déli lengyel hatdrok biztonsigit illetéen. Zamoyski birtokainak fekvése
miatt személyesen is érdekelt volt a térségben, ahol a befolydsa is a leg-
nagyobb volt. A hiborit ellenzé magatartisinak voltak tehat egziszten-
cidlis vonatkozasai is. Eppen emiatt javasolta az apat, hogy Moldva és
Havasalfold egy részét vonja ellendrzése ald maga a Szentszék. Nem de-
riil ki, hogy ezen pontosan mit értett, de elképzelhetd, hogy az 1595-ben
a magyarorszigi harctérre késziil6dé Gianfrancesco Aldobrandinire, il-
letve az dltala vezetett papai csapatokra gondolt. Ugy vélhette, hogy en-
nek az érzékeny teriiletnek a birtokba vétele a padre commune iltal egy
csapdsra megsziintetné a viszalyt, és kell§ katonai alapot teremthetne a
hadmiveletek meginditasihoz. Igy a lengyelek is belatnik, hogy az
egyhdz{g valéban komolyan gondolja a hiborit és tényleg hajland6 je-
lent6s dldozatokat hozni a kézos siker érdekében

526 Fz az elképzelés szépen illeszkedik azokhoz a tervekhez, amelyek valamelyik
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Az id§ siirgetett, a magyarok, irta, ha azt litjik, hogy nem jon a se-
gitségiikre senki, kedviket vesztik, és békét fognak kotni a torokkel.
Ennek el6feltétele pedig, hogy a kozelgd szejmen kedvezd dontés szii-
lessen a ligat illetGen. Ha késlekediink, a tatirok és a t6rokok Erdély-
ben illetve a két romdn vajdasigban fognak dttelelni. Ez pedig egész
Magyarorszdg romlisival fog jarni. Comuleo tehdt kiforditja a fentebb
mar emlitett haditerv azon részét, amely a szovetséges hadsereg erdé-
lyi attelelésével probalta leroviditeni a mozgésitas és a felvonulds ide-
jét. Ugyanakkor igen helyesen litta meg azt a 16-17. szazadban fenndll6
katonai helyzetet, amely Erdély védelmét biztonsigpolitikai szempont-
bél egyszerre tette sziikségessé Habsburg és torok részrél. Ezt azért fon-
tos hangsilyozni, mert a magyar torténelmi tudat hajlamos a fejedelem-
ségben egyoldalian a Habsburg-ellenes kuruc és egyéb szervezkedések
melegigyat litni, amely egyuttal a nemzeti szuverenitas dtmentésének,
a nemzeti lét megmaraddsinak a garancidja, zdloga lett volna. A Szent-
szék viszont szimdra az orszig a keleti és déli misszi6 illetve szent hibo-
i bazisa volt, amire korabban mar tobbszor is utaltam, és az oszman bi-
rodalomnak az itdliai félszigettSl val6 tavoltartdsinak egyik fontos
eszkoze, eleme volt.

A sietséget Comuleo szerint indokolja, hogy a torok is felismerte,
hogy Erdély, illetve a vajdasdgok visszaszerzése a térség stabilizdlisinak
fontos eszkoze: ha mér a tél folyaman sikertilne csapatokat kiildenie
Moldvéba és Havasalfoldre, elénytsebb poziciébdl tudna targyalni. Ez
egyuttal természetesen azt is jelenti, hogy ha késlekednek, éppen ennyi-
vel gyongiilnek a torok ellenes kozos fellépés esélyei. Ha a szejm végre
dont, akkor a csdszdr, a fejedelem, a pdpa és a roman vajddk alkotta liga a
lengyelek mellett kibGviilhet Velencével is.

Az apét ravilagit a szovetkezés gyenge oldaldra: tobb alkalommal be-
sz€ltem a csdszari kovettel, irta, aki azt mondta, hogy a csiszar igazaban
véve nem akarja belevenni a ligiba a lengyeleket, csak segitséget akar, és
hogy ugyanebbdl a célbdl kiildte koveteit Ddnidba, Svédorszigba, és
Moszkviba. A kovet tirgyalt ez igyben Malaspina nunciussal, akinek
azt mondta, hogy az oroszok a svédekkel kotott béke nélkiil egy tapod-
tat sem fognak mozdulni. A csdszdr nem akar k6zoskodni — folytatta —
és egyediil akarja learatni a babérokat, rdaddsul mds pénzén akar hibo-
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riizni. Eppen ezért a lengyeleket nem is a csaszarnak, hanem az egész bi-
rodalomnak kellene a ligdba hivni. A lengyelek egyik feltétele, mint ké-
sébb latni fogjuk, éppen az volt, hogy a csiszar mellett a birodalom is
kosson veliik szévetséget és adjon garancidkat. A szovetséghez késébb
csatlakozhatna Velence és Spanyolorszig, tehdt két tengeri hatalom.

A misik méd hosszadalmasabb ugyan, de mégis kénnyebb és jobb
lenne, tudniillik az oroszok, a csdszar és a spanyol kirily szovetkeznének
el6szor, akikhez csatlakozndnak a tébbiek. Ez azért lenne elényos, mert
az oroszok nem szivesen szovetkeznek a lengyelekkel, akikkel teriileti
vitdik vannak, hasonléképpen a velenceiek szivesebben szovetkeznek a
lengyelekkel, mint a tobbi olasszal, vagy a németekkel, vagy akdr a
francidkkal, és forditva, a lengyelek szivesebben dllnak 6ssze veliik,
mint a németekkel. Ez a sokoldald szovetség ugyanakkor szinte az
osszes egyéb haborut kiiktatna, hiszen a felek nem egymadssal, hanem a
torokkel lennének elfoglalva. Ez mar nem is liga, hanem konfédericié
lenne. Arulkods Comuleo széhasznilata; a torokelleni ésszeurdpai
szovetség tulajdonképpen megsziintetné a keresztény vildg politikai és
valldsi megosztottsigit, djra egyesiilne a kereszténység, amelynek
padre universaléja a pipa lenne. A kozépkori és kortjkori torokellenes
szovetségi tervek egy részének, legalibbis amelyek a pdpai 6sztonzésre
sziilettek, ez az elképzelés az eszmei alapja.

Rdaddsul az érdekelt hatalmak, itt elsGsorban az oroszokkal
példilozott, kiélhetik aspiricidikat. Moszkva példaul meghddit-
hatna Azsia fekete-tengeri részeit, amelyekre mindig is r4 akarta
tenni a kezét.’”’

Comuleo az 1594 és 1595-ben elszenvedett kudarcok ellenére sem
mondott le kiildetésének legfontosabb részérdl, az orosz cirral valo
kapcsolatfelvételrdl. 1596 tavaszan Malaspina nuncius Cinzio Aldob-
randini biborosnepost arrdl tdjékoztatta, hogy 4 pontban foglalta
Ossze a moszkvai targyaldsokhoz sziikséges tudnivalokat az apit szd-
miéra. Rovidtdvon a legfontosabb a tatdrok lekotése volt — tirgyald-
sokkal, vagy erGszakkal — ezért ne hagyja félrevezetni magdt min-
denféle hidbavalé igérettdl, ahogyan az elmult évben tortént, tette

57 PrerLING—Ra&k1, L. Komulovica izvjestaj, 115-120.
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hozzd. A mésodik, hogy vigye végre didlére a tobbi keresztény hata-
lommal kétendd liga tigyét. Ha a cdr nem hajlandé erre, akkor legalibb
igérje meg, hogy nem fogja hitba timadni a svédeket és a lengyeleket.
Ennél a pontnal kissé elid6zott, amely fényt vet az oroszokkal val6 dip-
lomicia nehézségeire. Amint a II. fejezetben mar volt sz6 réla, a car
nemcsak az alattval6it zdrta el hermetikusan a nyugatrol érkezd ka-
ros hatdsokat, hanem az idegen orszdgok képviselGit is csak korldto-
zott szimban engedte be birodalmaba, ahol dlland6 megfigyelés alatt
tartottdk Sket. Az instrukcié erre utal, amikor megjegyzi, hogy le-
hetetlen gy tdrgyaldsokat folytatni, hogy a cir nem engedi be or-
szagaba a koveteket, és a sajitjait sem kiildi el. Mivel siirget az idé,
legaldbb levelet irjon az iigyben. Harmadszor, addig ne kosson békét
a svédekkel, amig meg nem gy6z6dott arrdl, hogy Karoly herceg el-
ismeri Svédorszag kiralyanak III. Zsigmondot, tehit engedelmeske-
dik neki. A 4. az el6z6hoz hasonléan kissé naivul feltételezte, hogy a
car elfogadja a valldsi uniét.”

Fjodor cér 1597. december végén VIII. Kelemennek irt vilasza még-
is alapvetGen pozitiv kicsengést volt. A kissé sajitos hangvételd levél
akkurdtusan felsorolja, hogy a csiszar altal tobbszor Moszkvéba kiildott
Niklas Warkotsch kovetségét minden alkalommal viszonoztik, illetve
anyagi segitséget kiildtek neki — ez a korszak egyik orosz ,,kemény valu-
tdja”, a mdr j6l ismert cobolyprém volt —, ami ugyan sokat ért, de a csd-
szarnak inkdbb cseng@ aranyakra lett volna sziiksége. Sét, a cir sajit
kozbelépésének tulajdonitotta, hogy a tatdrok 1595-ben nem jottek Ma-
gyarorszagra. Mintha pusztin a figyelmeztetés elegend§ lett volna,
hogy visszatartsa Gdzi Girdjt! Habsburg kérésre viszont hajlandé volt
kozvetiteni Perzsia felé, Abbasz perzsa sah el is kiildte az emberét 1597
madjusdban, aki azonban, miutdn hasztalan virta Rudolf kovetét, dolga
végezetlentil tért haza Moszkvabol. Comuleo végiil nem jutott el Moszk-

58 PreruiNng—Ra&ky, L. Komulovica izvjestaj, 237-238. Az uni6, amelynek megkoté-
sére végiil 1595-ban sor keriilt, Réma nagy sikere volt, a létrejové unitus egyhiz liturgi-
kus szempontbdl a pravoszldv vilighoz igazodott tovabbra is, egyhdzszervezetileg azon-
ban elfogadta Réma f&ségét.
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véba, diplomdciai szerepe véget ért a nélkiil, hogy kézzelfoghat6 ered-
ményt ért volna el a cir ligiba 1épése tigyében.”

Néhdny hénappal Comuleo utin érkezett Erdélybe egy Paolo
Giorgi nevi csdszari és szentszéki szolgalatban all6 raguzai tigynok,
aki 1594 tavaszdn hireket gytjtve és a torok elleni harcra bujtogatva a
Balkdnt jarta, majd valamikor 1595. jinius végén egy hosszu jelentéssel
kereste meg Viscontit.” Mondanivaléjinak értékét novelte, hogy
Giorgi, aki a Balkdnrol szirmazott, 1594-ben egy nagyobb titkos kor-
utat tett, hogy felmérje a helyzetet, amely szerinte megérett arra,
hogy a balkini népek fellazadjanak és a keresztény hatalmakkal 6ssze-
fogva, akiken elsGsorban mdr csak f6ldrajzi helyzeténél fogva is az er-
délyi fejedelemséget érti, kitizzék a torokot.

A Balkdn népei keresztények, mint ahogy a nagy varosok lakossiga
is az, muszlim népesség csupdn a nagyobb helydrségekben lakik — kezdte
Giorgi. Az alivetett lakossdg fegyvereit a foldbe rejtette és csak a jelre,
illetve egy vezetGre var — akit természetesen Bithory Zsigmond szemé-
lyében vélt megtaldlni —, hogy a torok ellen vezesse Gket.

Mar az elmilt évben is 6ridsi lehet&ség adodott, hogy megvaldsit-
sik a tervet, mivel a katonasig a fGhadszintérre vonult és Bulgaridban
szinte nem maradt helydrség. Hiaromezer emberrel a fejedelem egé-
szen Nikdpolyig eljuthatott volna. Ebben az évben is, ahogy az elmult
évben, a torok sereg a Dundhoz fog vonulni, Bulgdridban tehdt ugyan-
gy nem marad szimottevd haderd. A kovetkezG tehdt a teendd: a bol-
garokat fel kell lizitani az oszmdn er6k hatdban, ugyanakkor tengeri
uton, a Duna-deltdndl behajézva az erdélyi csapatokat — ez barkdnként
100 emberrel és 30 birkdval szimolva 3 ezer {6 lenne — tengeri Gton a to-
rok hdtdba keriilnének, és Constantat, Virndt és a tobbi kikotévarost el-
foglalva egyesiilnének a balkani lizadokkal. Nem gond ratermett és

529 A cdr levelét lasd PrerciNg, Novi izvori o L. Komulovicu, 243-248. A csdszari ko-
vetségek ugyanakkor akadilytalanul eljutottak Moszkviba, példdul a Comuleéval par-
huzamosan a kozidkok kézt tigykod, mér emlitett Lassota, vagy éppen 1594-ben Niklas
Warkotsch, akik az oroszokkal valé szévetségrol tirgyaltak. V6. UsBErsBERGER, Oster-
reich und Russland, 561-562.

33 Erdelyorszagi papai kovetek, 93—97.
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gyakorlott tengerészek illetve kapitdnyok felfogadasa, mivel a gorogok
ko6zott sokan vannak, akik szivesen felajinlkoznanak.”"

Egy ilyen villalkozas Giorgi szerint nemesak meghiusithatja az osz-
man erék timadasit Havasalfold és Erdély ellen, hanem a segitségével
blokad ala lehetne vonni a havasalfoldiek lazaddsa és a tengeri tt bizony-
talansdga miatt élelmiszerhidnnyal kiizd6 torok févirost. Ugyanakkor
a 3 ezer f6nyi erdélyi hadsereg, amely Mihily mellett harcolt, a ldzadé
romdnokkal egytitt sem képviselt akkora erét, mint az oszman hadse-
reg. Ezt az ellentmondést Giorgi kénnyedén feloldotta, amikor azzal ér-
velt, hogy a hosszt béke miatt a szpahik és a janicsirok elpuhultak, az
elébbiek a jolét miatt elszoktak a hadba vonuldstdl, amelyet pénzen vil-
tottak meg, az utébbiaknak feleségiik, csalidjuk van, 6k is nehezen
mozdulnak el otthonrdl.’** Ezt timasztotta ald szerinte, hogy amikor a
kozikok Bender ald vonultak, a bég hidba kért elleniik segitséget, nem
volt egész Bulgdridban sem a szpahik, sem a janicsarok kozott senki, aki
elment volna megsegiteni, pedig kovete az egész orszagot fellirmazta. A
fegyvereik is rosszak, a szablya mellett csak nyilaik vannak. Ami az dzsi-
ai csapatokat illeti, kétségteleniil jobban fel vannak fegyverezve, azon-
ban a harcértéket tekintve még silinyabbak, mint eurdpai bajtarsaik.

3" A minta Giorgi szimdra azok a kozik tengeri portyik voltak, amelyek nem sok-
kal kordbban sikeresen elérték Virnit. Innen kellett volna a tervek szerint tovabb hajéz-
niuk dél felé, de miutdn taliltak 27, drukkal gazdagon megrakodt barkdt, szimukra véget
ért a hadjdrat, a hajokat kifosztottik, majd mint akik jol végezték a dolgukat szép rendben
hazahajéztak. Annyit viszont elértek, hogy a janicsir aga visszafordult, hogy segitséget
kérjen Sztambultdl. A kozdkok szerepérdl a tizenot éves hiboruban: WyNar, Erich von
Lassota, 35-57, HrusuEVSKY, History of Ukraine—Rus, 131-196.

53> Ha a perzsa hiboru lezdrisa utdn eltelt néhiny év nem is mindsithetd hosszi bé-
kés id6szaknak, kétségtelen a timdrrendszer valsiga, amely egyrészt a perzsa hdboritdl
fiiggetleniil stjtotta a birodalmat, részben annak kovetkezményeként. A vilsig egyik jele
és stilyosbité tényezdje a zsoldos alakulatok szimdnak radikélis emelkedése (a folyamatos
emelkedés ugyanakkor a szizad elsé évtizedeitS] megfigyelhetd) volt, akiknek a rendsze-
res fizetése 6ridsi terheket rétt a kincstdrra. A zsoldlistdra keriilés egzisztenciilis bizton-
sdgot jelentett, és emiatt a korrupcié melegdgyit is, hisz nagyon sokan be akartak kertilni
ebbe a kiviltsigosnak mondhat6 rétegbe olyanok, akik nem is voltak igazdn alkalmasak a
katonai pilydra. Giorgi utaldsa tehdt az oszmin birodalom mély vilsiganak egyik fontos
tényezdjére vildgit rd. A hadrendszer valsigirdl lisd Fopor, Villalkozdsra kényszeritve,
44-4s5, illetve Ruoaps MurenEy, Ottoman warfare 1s00-1700, London 1999, 44—45.
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Nem tudjuk, milyen sikerrel adta el6 a tervet a raguzai, aki eljutott R6-
miba, s6t Firenzébe is. Aprilisban tjra a Balkénon talaljuk. Carlo Magno,
Miria Krisztierna erdélyi fejedelemasszony udvaronca 1596. szeptember
12-én Gyulafehérvarrdl arrdl tdjékoztatta Guido Avellanét, a mantovai
herceg titkdrat, hogy a fejedelem Bulgdridbol levelet kapott, hogy ha kap-
nak 2—3 ezer fényi katonai segitséget, fellizadnak a t6rok ellen. Allitdlag 30
ezer embernek val6 fegyvert dstak el és csak a jelre varnak. A tervek szerint
Paolo Giorgit, aki jol ismeri a helyi viszonyokat, Mihaly havasalfoldi vajda-
hoz fogjik kiildeni, hogy fogadjon zsoldba 4000 albdn lovast, akik azért ér-
keztek, hogy harcoljanak, és akikkel a Dunihoz fognak vonulni.’®

Az elkdvetkezd évben is firadhatatlanul jirta a Balkdnt, amirdl azon-
ban kozelebbit nem tudunk, majd 1598-ban egy djabb, eztttal a pipihoz
intézett levéllel jelentkezett, nem meglepé médon még mindig egy nagy
balkani torokellenes felkeléssel kapesolatban. Az elmuilt években a bolga-
rok kozott jartam, kezdte mondanivaldjit, és gy taldltam, hogy nagy az
elkeseredés kozottiik (nyilvin a perzsa hibord miatt). A keresztények egé-
szen Szokollu Mehmed haldldig, 1579-ig békében, jolétben és nyugalomban
éltek uraik alatt. Ez az idilli dllapot ezutdn megvaltozott; a bégek és egyéb
tisztvisel6k ettS] kezdve a pénzt minden elé helyezték, ami megmutatko-
zott a terhekben is. Amikor elGszor jartam a térségben (ez 1582-ben volt),
egy 15 éves fid utdn csak egy aranyat, 4 évvel kés6bb viszont, amikor mé-
sodszor jartam arra, mdr 3 aranyat, most viszont mar 4-5 dukatot kellett fi-
zetni. Aztdn felidéz egy elrettentd esetet, hogyan vett erdszakkal, atyja
akarata ellenére feleségiil egy janicsr egy keresztény linyt, annak illuszt-
raldsira, milyen nagymértékben romlott a helyzet, és vilt egyre kiszolgil-
tatottabbd a lakossdg. Gondolatmenete végén még két dolgot ajinlott az
egyhazfé figyelmébe. A hdbord miatt bolgirok témegei menekiiltek Ha-
vasalfoldre, amelynek kévetkeztében a helyben maraddkat olyan biinteté-
sekkel sujtjak, amilyenre még nem volt példa. Fletiiket é minden javukat
elveszthetik. Eppen ezért biztos lehet a bolgirok érzelmeiben, akiknek Iste-
nen kiviil a papa az egyetlen reménységiik >+

533 Archivio di Stato di Mantova, Archivio Gonzaga, b. 533, s.f.
534 ANDREI VERESS (pub.), Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si tirii-
romdnesti. V- 1596-1599, Bucuresti 1932, 150-154.
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Néhdny hénappal késébb, 1598 majusiban Ferdinando toszkdn nagy-
herceget kereste meg a levelével * Hangvételén érzédott a hadi helyzet
megviltozisa: telve volt panasszal Jésika Istvin erdélyi kancellirra és
Mihily havasalf6ldi vajddra. Az el6bbi mindig is a hdboru tigyének nagy
hatramozditdja volt, fogalmazta meg vadjait, mivel arra akarta rivenni
a fejedelmet, hogy kosson békét a torokkel. Ezt tette mar a havasalfoldi
hadjirat alatt is, ahol az 6 épitd jellegd javaslatit, hogy tudniillik az Er-
délybe vonul6é néhiny sziz {Gs firenzei kontingens Silvio Piccolomini
vezetésével menjen eldre és égesse fel Gyurgyevonal a hidat, elgancsol-
ta. Ezen a hidon keresztiil vonult vissza 1595-ben serege. Utdvédjét itt
érte be az erdélyi hadsereg, amely itt szoritotta be a folydba és vigta le az
oszmin utévédet. Giorgi szerint a gydzelem sokkal nagyobb lehetett
volna, ha elfogadjik a javaslatait. A fejedelem azonban Jésika kancelldr
hatdsara elvetette a javaslatot. Masik javaslata régi vesszGparipajahoz, a
bolgirok felldzitisihoz pénzre volt sziikkség, 4 ezer katona zsoldjit kel-
lett bel6le fizetni. Tervének megvalésitisihoz Visconti nuncius tdmo-
gatdsat is elnyerte.

A bolgirok, akik a Konstantindpolyig eltertld térséget laktak,
ezért kulcsfontossigu szerep jutott nekik egy oszman févaros elleni td-
madasban, egytittmtkodnek és készek a harcra. Ezt Giorgi Dionisie
Ralli tirnovoi piispok levelével akarta bizonyitani, amelyben a piispok
megigérte, hogy népe kész a vérét ontani és a végsGkig harcolni a toro-
kok ellen. E cél érdekében megeskette az Gsszes egyhazi eloljarot és
el6kelGket. Az id6zités tokéletes lett volna, az oszmdn hadsereg Ma-
gyarorszagon harcolt, mégis a félelem és a tudatlansdg miatt elveszett
ez a paratlan alkalom. A t6bbi Mihdly vajda lelkén szdrad, aki akadd-
lyozta a villalkozast — fejezte be gondolatmenetét a raguzai. Ralli és
Giorgi fontos szerepldi voltak annak a jitszmdnak, amelynek a tétje
egy balkdni felkelés kirobbantdsa volt. Ennek tudhaté be, hogy a csi-
szdr egy évvel kordbban, 1597-ben levélben is megkereste a piispokét,
és segitséget igért neki.

5% Uo., 159—161.
536 Documente V; 59-60. Az ortodox egyhizi elsljrok, koztiik Ralli szerepérdl a bal-
kani felkelés tigyében lisd Prepror, Hommes et idées, 58-65.
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Ugy tinik azonban, hogy szévetségesei nem teljesen értettek ezzel
egyet. Giorgi a toszkdn nagyfejedelemnek cimzett panaszos levelében mar
utalt arra, hogy Vitéz Mihdly nem timogatta, és arra is, hogy kettds jatékot
Gz6tt, mivel nemesak kapesolatot tart a torokkel, hanem mar a békérdl tér-
gyal. Ezt nem lehetett felréni neki, Bithory Zsigmond szintén folyamatosan
kapesolatban maradt a Portdval, s6t 1599-ben mdr a csdszir is elkezdte a béke-
tapogatdzasokat, amelyek 1601-ben konkrét formit is toltottek .’ Csakhogy
Mihily tavolabbra tekintett: mar 1597 elején elterjedt a hire, hogy Bithory
Zsigmond le akar mondani a trénjirdl. Ezt csak részben lehetett betudni 4ll-
hatatlan jellemének, masik és alighanem fontosabb oka az volt, hogy a sz6-
vetségi és hizassigi szerz6désben megigért csiszdri segitséget, Uigy az anyagit,
mint a katonait nem kapta meg. Mihdly ugyanebben a cipSben jirt: 6 is felld-
zadt, G is harcolt, és G is beldtta, hogy erdi, még ha egyesiilt is az erdélyiekkel,
egyszertien elégtelenek ahhoz, hogy ellen tudjon allni az oszman katonai
nyomasnak. A vajda azonban mds menekiilési utat valasztott. Amikor arrdl
értesiilt, hogy Zsigmond le akar mondani, [épéseket tett az erdélyi trén
megszerzése érdekében. Ebben lelt erds timaszra Jésika Istvanban, Erdély
szintén roman szirmazasi kancelldrjaban, aki 4t akarta jitszani neki a tront.
Ezzel 6 is dtmenthette volna poziciGjat, mivel az erdélyiek gyidloleék ala-
csony szarmazéasa és az 1594-¢s kivégzésekben jatszott szerepe miatt, tehdt a
fejedelem tdvozdsival mindenképpen bukott volna. Mihdly viszont a trén
birtokaban el6ny6s helyzetbdl tudott volna mind a csdszarral, mind a szul-
tannal tirgyalni. Ebbe a kombindcidba sehogy sem illett bele egy balkani fel-
kelés terve, amelyet Visconti nuncius is lelkesen felkarolt. Ezért tett sikerrel
jar6 erdfeszitéseket a terv kivitelének megakadalyozasira. Torekvéseit u-
gyanakkor nem frhatjuk kizirélag személyes ambici6i rovdsira, 1épései hiven
tiikrozték az erdélyi nemesség alapvetGen habordellenes gondolkodismadjat
is. Ralli piispok azonban tulsdgosan is elktelezte magét az tigy mellett, ezért
kénytelen volt elmenekiilni. Néhdny évvel késGbb talilkozunk vele djra a

forrasokban, akkor a csiszir kenyerén élt, évjaradékot hiizott t6le.®®

537 HapNAGY SzaBoLcs—Papp SANDOR, Békekotési kisérlet a tizenot éves haborii idejéen,
1601-ben, Aetas 18 (2003) 2, 118-153.

53 Magyar Nemzeti Levéltir Orszigos Levéltdra, Magyar Kamara Archivuma, Be-
nignae Resolutiones (E 21), 397. cim, 1604. jan. 113; 406. cfm, okt. 10-12.
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Nem Giorgi volt azonban az egyetlen, aki egy balkani felkelés terve-
in tgykodott, és nem a bolgarok voltak az egyetlen nép, amelyik le
akarta rdzni az oszmdn rabigit, a Nyugat-Balkan népeinek, az albinok-
nak, bosnyakoknak ugyanekkora, ha nem nagyobb figyelmet szentelt
Réma illetve a csaszari kormdnyzat, ezek targyaldsa azonban kiviil esik a
konyv keretein.”?

3. NUNCIATURA EGY PROTESTANS ORSZAGBAN
(1595-1598)

A Rémiban tirgyal6 Genga visszaidtjin egy ideig egytitt utazott az
Erdélybe szint papai nunciussal, Alfonso Viscontival **° Visconti volt

339 Giorgival egy iddben Iépett fel a dalmdt szarmazdsi Francesco Antonio Bertucci,
aki 1594 nyara és 1596 tavasza kozt tobb memorandumban fordult IT. Rudolf csdszdrhoz,
amelyekben a torok elleni szent ligdt a balkdni népek, f6leg a boszniai lakossdg és az alba-
nok fellazitasival kototte dssze. Haditerve szerint az els 1épésben a balkdni népek lizada-
sira kertilne sor, akik elfoglaljik a kulcsfontossagu virakat, igy Klisszat és Jajcét, illetve a
hegyi dtjardkat. Kozben a csszdri csapatok Miksa f6herceg vezetésével, aki a német lo-
vagrend nagymestere volt — Bertucci vilasztdsa azért esett rd, mert maltai lovagként sajit
lovagrendjének is nagy szerepet szint a villalkozdsban — a Szdva vonaliban timadnak
Pozsega, majd dél felé fordulva Banjaluka irinydban. A felkelSk és a csdsziri csapatok ez-
utdn egyesiilve elfoglaljik Szarajevét, Bosznia févirosit, és riteszik a keziiket a kérnyék-
beli nemesfémbanyakbdl ott felhalmozott kincsekre. A viros elfoglaldsival megnyilna az
ut Konstantindpoly felé. A hadmiveleteket tengeri oldalrél a maltai lovagrend hadihajéi
biztositandk. Ami a sz6vetségi rendszert illeti, Bertucci ComuleShoz hasonléan kihagyja
Velencét, és elsGsorban a papara, a csiszdrra, a spanyol és lengyel kirdlyra szimit. Hozza-
juk csatlakozna Erdély, Oroszorszag, illetve a két romdn vajdasig. Tervezetének anyagit
sajnos nem volt médomban tanulmdnyozni, ezért nem teljesen vildgos, hogy a balkdni
hadszinteret hogyan képzelte 6sszekétni a Duna-volgyi, vagy erdélyi hadmiveletekkel.
Tervezete, jollehet csak érintkezik azokkal az elképzelésekkel, amelyekkel a kényvben
foglalkozom, mdr csak azért is érdekfeszitS, mert Bertucci Groméhoz hasonléan katona
volt, nem civil, mint Comuleo és Giorgi, és tevGlegesen is részt vett a harcokban, példiul
a tervei szempontjibdl kulcsfontossigi Klissza elfoglalisiban, ahol, miutdn a t6rok csa-
patok visszafoglaltik, tébbedmagival fogsigba esett. V6. ELisaBETH SPRINGER, Kaiser
Rudolf I1., Papst Clemens VIII und die bosnischen Christen, Mitteilungen des Osterreichi-
schen Staatsarchivs 33 (1980) 88-91.

349 Instrukcidjat lisd Erdélyorszagi papai kivetek, 50-69.
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mér nuncius Bécsben, tapasztalt és a térséget jol ismerd diplomatinak
szamitott, eredetileg mégsem Gt szemelték ki erre a misszidra. Az 1594.
november elején e célbdl Gsszehivott kongregacioban tébb jelolt neve
telmeriilt, tobbek kozt Annibale di Capua egykori lengyelorszagi papai
nunciusé, aki azonban tdl szegény és 6reg volt, és attdl tartottak, hogy
nem birnd az utazdssal jaré firadalmakat. Rdaddsul személye ellen a len-
gyel kirdly kifogist emelt, mivel egyértelmden a Habsburg jeloltet ti-
mogatta a vélasztasi kiizdelemben.

A nunciatdra nemcsak karrierlehetGséget kinalt, amely pénzt és to-
vibbi pozicidkat hozhatott, hanem teher is volt a sz6 fizikai illetve szel-
lemi-lelki és anyagi értelmében. Jéllehet a nunciusok és kiséretiik ka-
pott ellitmdnyt, a kiaddsokat gondosan kellett vezetni, mert azokkal el
kellett szimolni, ugyanakkor a pdpai kovet udvartartdsa, titkarsiga el-
képzelhetetlen volt a nuncius sajat bevételei nélkiil. A feltételek és a je-
I6ltek adottsigainak gondos mérlegelése utin a kongregicié biborosai
Visconti kikiildetése mellett tettek javaslatot. Jé vilasztisnak bizonyult,
energikusan és a kortilményekhez képest hatékonyan tudta érvényesi-
teni a szentszéki érdekeket >

Koveti utasitisit az eseményekben gazdag, talin tdlsigosan is gazdag
1594-es esztenddvel a hittérben kellett elkésziteni. Ezekben kitiintetett
szerep jutott Erdélynek, ez az oka, hogy Viscontit Priga helyett, ahovd
eredetileg szindékoztak kiildeni, a fejedelemségbe iranyitottdk. A szoka-
soknak megfelelGen ajinldlevelek tomegével szerelték fel, Erdélybe veze-
t6 utja soran fel kellett keresnie Ferdinind f&herceget Innsbruckban,
majd onnan Prigdn és Krakkoén keresztiil, tehdt jokora vargabetit meg-
téve kellett allomdshelyére érnie. Ez az itvonal is mutatja a gondossdgot,
amellyel megtervezték a missziét. Nem volt kénnyd dolga: dult a habo-
ru, elesett Gydr, a torokellenes koalicié nem nagyon akart béviilni, az
egyik legfontosabb reménybeli szdvetségest pedig csaladi viszalyok osz-
tottdk meg. A probléma megolddsa érdekében a nunciusnak alapvetden
hirom feladatot kellett megoldania. Az egyik a Bithory csalddban dilé
viszaly megsziintetése, a mésik az 1595. évi hadmiiveleti terv megvalosita-

2,

sa, a harmadik teenddje az erdélyi katolicizmus megerdsitése volt.

540 A kongregicié tilésérdl szol6 beszimolot lasd Erdély és a Szentszék, 53-56.
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Az els6 feladat megolddsihoz mindenképpen egy vizsgilSbiztost
kellett kiildeni (a fentebb emlitett Uchaniskit), akinek ki kellett derite-
nie, mi az igaz a felek altal hangoztatott vadakbol. Fabio Genga mar el-
mondta a fejedelem verzidjit, hogy fogolyként Sztambulba akartdk
kiildeni. Ennek bizonyitisira Genga még leveleket is bemutatott,
amelyeket Andrés dllit6lag Murdd szultdnnak irt, azzal vidolva a feje-
delmet, hogy a keresztényekkel akar szovetkezni ura ellen, és bityja,
Boldizsir szdmara kérte a trént. A biboros ezeket hamisitvanyoknak
mindsitette, de Romaban sem hitték ezt el, és meg voltak gyézédve dr-
tatlansigar6l.** A papai instrukeid ezt kiemelte. Az egésznek kalvinista
szaga van, olvashatjuk, amelyet Kovacsoczy kancelldr, és Boldizsir s6-
gora, Kendy Sindor, két kivégzett tandcsur terjesztettek. Boldizsirban
azonban mar egyaltalin nem voltak olyan biztosak. Réla mar évek 6ta
pletykik szillongtak, ezért kiildte, mint littuk, a papa hatalomra kerii-
lése utdn Amaltheét Erdélybe, hogy tisztizza a vadat. Bizonyiték ugyan
nincs rd, de elképzelhetd, hogy ezek mogott Josika intrikdi is szerepet
jitszottak, aki, mint littuk, 1592-ben, éppen a belpolitikai vilsig idején
jart Rémaban, és enyhén szélva nem volt harmonikus a viszonya a kivé-
geztetett Boldizsirral.

Mindez nem jelenti azt, hogy a biboros tart6zkodott volna a levél-
irastdl. Ellenkezéleg, még Erzsébet angol kirdlyndnek is irt a sajit és
testvérei drtatlansigit védelmezve. A fdjdalomtdl és a haragtdl szinte
eszét vesztG Andras azonban nem allt meg a levelek frogatdsandl. A var-
sO1 szejmen beszédet tartott meggyilkolt testvére érdekében és Zsig-
mondot vidolta, de még ez sem volt elég, ki is nyomtatta azt, amellyel
végsd soron csak magdnak drtott.’ Fabio Genga kovetsége idején is
folyamatosan levelekkel bombizta az allamtitkarsigot, hogy hatdsta-
lanitsa a fejedelem kovetének 1épéseit, és a vadakra valaszul bekiildte a
fejedelem egy 1594. jlius 27-én Boldizsirnak irt levelét, amelyben le-
mondott unokatestvére javira a tréonrél. Zsigmond tombol, és azt alli-
totta, hogy a levél, amely egyébként rink maradt, k6zonséges hamisit-

54* Kruppa, Erdély és a Szentszék. .. kérdéskoréhez, 1168-1169.
543 Krupea, Erdély és a Szentszék... kérdéskorébez, 1r70. A Bithory Andris dltal irt le-
veleket vo. Erdeély és a Szentszék, 47-57, 51-52, 57—58.
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vany. A Szentszék nagyon érdekelt volt abban, hogy tisztizédjon az
gy, ezért nagyra értékelte Andris szolgélatait a liga tigyében, a ka-
tolikus vallds érdekében warmiai koadjutorként kifejtett erdfeszitéseit
Lengyelorszagban, illetve hogy a Székelyfoldon viziticiét rendelt el. A
protestins viligot megcélzé levelei azonban Réma szemében megma-
gyarizhatatlanok és elfogadhatatlanok voltak.

Anglidnak, mint littuk, els6rangu érdekei fizédtek ahhoz, hogy a
habori ne Kelet-K6zép-Eurdpaban t6rjon ki. Sztambuli kovetének, az
igen agilis Edward Bartonnak a keze nemcsak ebben, hanem a moldvai
katolicizmus eléretorésének akaddlyozdsiban, és Lengyelorszdgnak a
hiborttdl valo tivoltartisiban isbenne volt.”** A szigetorszdg igen jove-
delmezd kereskedelmet folytatott a Balti-tengeren keresztiil, ahonnan
gabona és egyéb nyersanyag érkezett. Ha kitor a habord, ez a forras
megsziinik, amelynek silyos kovetkezményei lettek volna, hisz a spa-
nyol kirdly 1588-ban sem mondott le Anglia térdre kényszeritésérgl. A
veszély nagysdgit mutatja Visconti egyik juliusi jelentése, amelyben a
kovetkezdt irta: ,hire jott, hogy Anglia kirdlyndje sok pénzt dldozott,
hogy megakadélyozza az uniét[a ligit] egy angol aposztatin keresztiil,
aki minden orszaggytlésen itt volt a télen.”s*

Mind Londonban, mind Rémdban jél tudtik, hogy a helyzet kulcsa
nem a kirdly, hanem Zamoyski kancelldr kezében van, aki igen j6 kap-
csolatokat dpolt a bossziért lihegd Andrissal és Istvdannal. A biboros
képtelen lett volna megfeleld eszk6zok hijan ekkora felfordulast okozni,
ha nincs ilyen nagyhatalmu tdmasza. A kancelliron keresztiil pedig raj-
ta keresztiil prébalt nyomadst gyakorolni a Szentszékre, hogy tegyen ha-
tdsosabb 1épéseket annak érdekében, hogy Miksa f6herceg mondjon

544 Bartonrdl v6. Krueea, Erdély és a Porta, i.m.; VARKONYI GABOR, A konstantindpo-
lyi angol politika a tizendtéves hiborii iddszakdban ( Edward Barton portai kivet jelentései Kons-
tantindpolybil 1593-1597, Aetas 17 (2002) 4, 106-123; US., Kolozsvir—Isztambul—-London
1595. Anglidt6l Nagy-Britannidig, magyar kutatdk tanulmdnyai a brit torténelemrdl
(szerk. Frank Tibor), Budapest 2004, 73—88; Paur CERNOVODEANU, An english diplomat at
war: Edward Barton’s attendence of the ottoman campaign in Central Europe, Revue Roumain
d’Histoire (RRH) 28 (1989) 429-449.

545 Erdelyorszdgi papai kovetek, 102. Az angol aposztata Christopher Parkins volt. Nie-
DERKORN, Die europiische Mdichte, 115, 119, 121.
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mar végre le a lengyel kiralyi cimrél. Ez, és a protestins hatalmakkal
fenntartott kapesolat magyardzza, hogy miért prébalta a Szentszék
olyan kitartéan elérni, hogy a kancellir védence utazzon Rémdba és
tisztazza személyesen az Gt ért vadakat. Zamoyski szerepére utal egyéb-
ként az is, hogy Andrds Rémaba menetele mar joval a kivégzések el6tt
felmeriilt, de csak azutdn kezdték komolyan erdltetni a dolgot.

Visconti instrukciGja azonban mélyen hallgatott errdl, és heves vér-
mérsékletének tudta be lépéseit, illetve hogy a leszaimolasok egzisztenci-
dlisan is érintették a csalidot, mivel a fejedelem rokonai birtokit elko-
boztatta, és foldonfutéva tette Sket. Az 1595 elején ratifikalt szerzédés
pedig egyszer s mindenkorra kizirta 6t és testvérét az 6rokosodéshsl.+e
Azt viszont, Ggy tdnik, nem tudtik Rémdban, hogy valamikor 1594 vé-
gén vagy 1595 elején a Bathoryak kiildtek egy levelet a Portara. Errél
Dzsifer jendi bég Zsigmondnak irott levelébdl értesiiliink. A tartalma-
rél ugyan nem drul el semmi kozelebbit, de azt egyértelmivé tette,
hogy a Bithoryak kiildték, sejthetd, hogy milyen okokb6l.**” Ugyanak-
kor az instrukei6 emliti veszélyt, tudniillik, hogy Szindn ajinlatot tett
Zsigmond trénfosztisira, amelynek elfogaddsat allitolag az utolsé pilla-
natban Germanico Malaspina lengyelorszagi nuncius kozbelépése aka-
délyozta meg.

A csalddi viszdlyt két szempont figyelembevételével kellett megol-
dania Viscontinak: elGszor is stabilizdlnia kellett a fejedelem helyzetét,
amely a gyakorlatban azt jelentette, hogy lelket kellett vernie az ifju
uralkoddba, akinek ingatag, nem tilsigosan kitarté természetét jol is-
merték. Az id§ siirgetett, a baj nem lett kisebb azdta, és égetd sziikség
volt arra, hogy a lelki segitségnyjtds mellett anyagilag és katonailag is
megtamogassik Erdély elkedvetlenedd urit. Erre kellett a nunciusnak
egyértelmd garancidkat adnia. Részletesen leirtik Zsigmond jellemét,
kegyetlen természetd, olvashatjuk, fiatal, 22 éves, és még éretlen, vi-
szont roppant lelkes, élénken foglalkoztatjik fantizidjit nagybityja vi-
selt dolgai, erényei, és buzgé katolikus, ezért sokat remélnek téle.

546 Magyarul vo. Bethlen 1V, 105-111, az eredetit Gooss, Osterreichische Staatsver-
trage, 226—231.
547 Kruppa, Erdély és a Porta, 637.
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A misik cél a Bithoryak megbékitése és j6 hiritk megmentése
volt. Ez leginkdbb Andrdsra vonatkozott, aki ellen a januarban, tehdt
Visconti instrukcidjinak keltével pirhuzamosan Erdélybe kiildott
papai vizsgalobiztos sem taldlt semmilyen terhel bizonyitékot. A
vizsgalat miatt megsértédott fejedelem azonban nem fogadta el a
pipa dontSbirésigdt, mert abban orsziga szuverenitdsinak megsér-
tését, és fejedelmi hatalma csorbitdsit licta.

A hiaborut illetd feladat legaldbb annyira nehéz volt, mint a csaladi
viszaly elsimitdsa. Roma és Praga, a két segitséget nyjt6 hatalom mds-
képpen gondolkozott a habord megvivisinak médozatardl. A Szentszék
alapvetGen Fabio Genga fentebb ismertetett tervezetét timogatta, azaz
a {6 csapist a Duna volgye helyett Konstantindpoly felé a rovidebbik
aton akartik mérni. Ennek megfelelGen arra szamitottak, hogy az er-
délyi csapatok még a télen(!) elfoglaljak Lippat, Gyuldt és Temesvirt:
elég egy pillantdst vetni a térképre, hogy lissuk, ennek a hdrom virnak
az elfoglaldsa egyet jelentett volna az egész partiumi siv birtokbavételé-
vel. Az erdélyi hatdr igy a Tiszdig terjedt volna ki. Ebben a régidban
egyetlen komolyabb erdsség, a szolnoki tiszai atkel§ maradt volna torok
kézen. A timadast ezutdn déli irdinyban kell folytatni, a cél Belgrad el-
foglaldsa, amellyel gyakorlatilag elvigtik volna az egész torok hédoltsig
utdnp6tlisit. Az instrukcid arra hivatkozik, sajnos nevek emlitése nél-
kiil, hogy ezt a tervet sok magyar katona (cavallieri ungheri) is timogat-
ja, akik szerint az addigi f6hadszintéren, ahol a hédoltsag és a kiralyi or-
szagrész érintkezik, csak a varak védelmére kellene szoritkozni, mig az
offenzivit a fejedelemségbdl kellene inditani*** Ennek a tervnek azon-
ban volt egy nagy bokkendje, amelyet a kovetkezképpen fogalmaz
meg a koveti utasitds:

»habdr ezt a tervet tartjik a legjobbnak a csdszdriak is, nem lesz kénnyd meg-
gy6zni Sket, részint mert egyértelmten bebizonyosodna botrdnyosan rossz kor-

548 Koztiik volt minden bizonnyal Prépostviry Balint egri kapitiny, aki egy terve-
zetet is hagyott maga utdn, amely Esztergom és Hatvan elfoglaldsa utdn két hadsereggel
harapéfogéba zdrta volna Budit és Pestet. Ezutdn az egyik sereg a Duna mentén dél felé
masirozott volna, mig a masik a tiszai dtjarét biztositotta volna Szolnok elfoglaldsival.
A tervezetet idézi Baar, Csdszdri-kirdlyi... terv, 6o.
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miényzisuk, részint mert félnek, hogy ha megindul ez a harcias Erdélyi (Bitho-
ry Zsigmond), megn az ereje, és a magyarok 6t akarndk a kirdlyuknak, mivel
az 6 nemzetiikb6l szirmazik, és igy a régi, mint a mostani hadi dicséséget illets-
en a leghiresebb csalddbdl szdrmazik, nagyon jol tudjik azt is, hogy Istvin len-
gyel kiraly mekkora drnyékot vetett rajuk, amely miatt a csdszari felség kényel-
metleniil érzi magit.”5s49

Réméban tehdt tisztdban voltak azzal, hogy a katondk kozott Ist-
vannak mdr ekkor szabédlyos kultusza volt. Ez kiilénosen annak fényé-
ben lehetett kényelmetlen a csiszdri udvar, illetve a Habsburgok szdma-
ra, hogy az el6z8 évben Matyds fGherceg enyhén szélva is leszerepelt
hadvezérként, és a Hradzsinba bezarkéz9, az udvar és a kiilvilig szimara
sokszor hetekig elérhetetlen csiszir sem volt hadvezér alkat. Marpedig
a magyar nemesség és a katonasig leginkibb a hadierényeket becstilte,
amely miatt ugyan az udvarban barbiroknak tekintették Sket, de a
fegyverek iranti megkiilonboztetett tisztelet és az avval jaré nyersesség,
tekintve az orszag helyzetét, érthetd volt.

Ez a nem a £6 hadviseld fél, hanem a periféria irinydbdl mért csapis
egésziilt volna ki a balkini népek felldzitdsival. Az instrukei6 név sze-
rint emliti a rdcokat, azaz szerbeket, a bolgirokat, albanokat, bosnyiko-
kat, és a hercegovinaiakat. Es természetesen fontos szerep jutott volna a
moldvai és havasalfoldi vajdaknak is. Foldrajzilag igy volt logikus, Er-
délybdl joval konnyebben el lehetett érni és meg lehetett segiteni a fel-
kelSket, mint a tavoli Bécsbdl.

A misik verzi6, figyelembe véve a fent emlitett nehézséget, sokkal
val6szinibb volt: ez az er6k megosztisival szamolt, azaz, hogy a csaszari
féer6k Buda irinydban operdlnak, és ennek keretében wjabb kisérletet
tesznek Esztergom elfoglalisira, mig az erdélyiek a hédoltsigot tdmad-
jak, ahogy akkoriban mondtik, a torék villa mogott, azaz a hitdban. Ez
szintén tdimad6 haditerv volt, de a helyzet nem volt ennyire egyszer(, az
elény Gydr elfoglaldsa utin az oszmén erék oldalin volt, szimolni kellett
tehat azzal, hogy a hadmiveleti kezdeményezést magukhoz fogjik ra-
gadni. Ebben az 4j helyzetben, olvashatjuk, elképzelhetd, hogy Komd-
rom, Bécs, vagy valamelyik fels6-magyarorszigi vir, illetve Horvitor-

549 Erdeélyorszdgi piapai kovetek, s5.
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szag ellen, amely Németorsziggal és Itdlidval hatdros, fognak timadni.
Egy Llyen helyzetben be kell Ofelségének (azaz Zsigmondnak) litnia,
hogy eréi nagy részét oda kell kiildenie, ahol a legnagyobb a veszély.
Nicolaus Gabelmann csdszdri torténetiré 1594. dprilis 14-¢n, tehat
nem sokkal az instrukei6 utdn kelt tervezetében némileg eltérd haditer-
vet vizolt fel. E szerint két hadsereget kell feldllitani: az als6-magyaror-
szagi Esztergomot, a fels6-magyarorszigi Szolnokot veszi ostrom ala.
Ez utdbbi elfoglaldsa Belgradig nyitja meg az utat. A Buda bevétele utin
egyesiild sereg Belgrad ald vonul és elfoglalja, mikozben Temesvir,
Gyula és Szigetvir rovid ostrom utdn elesik. Ebben a haditervben az er-
délyi fejedelemnek és a romdn vajddknak az oszmin erdk egy részének
lekotésében jutott csak szerep: fel kellett ldzitaniuk a bulgdriai kereszté-
nyeket és el kellett pusztitaniuk ezt a teriiletet, amely az oszman féerék
magyarorszagi felvonuldsi terepe is volt. Gabelmann valészintleg azért
nem szant fontosabb szerepet a csdszar szovetségeseinek, hogy hadizsak-
médnyként ne kelljen tovébbi teriileteket dtengednie Bithory szimara,
aki értelemszerden az dltala elfoglalt tertiletekre igényt tartote.””
Roémaban tehat azzal is szimoltak, hogy ha nem sikeriil a kezdemé-
nyezést a szovetséges erGknek magukhoz ragadniuk, akkor a fejedelem-
nek nemcsak azzal kell szimolnia, hogy a kilatdsba helyezett katonai se-
gitséget nem kapja meg, hanem még neki kell megsegitenie a csdszirt.
Az instrukci6 azonban finoman hallgatott errdl, és inkabb az allit6-
lagos elénydket ecsetelte: a fejedelem egyszerre tud harcolni Erdélyért

55° Gabelmann tervezetét a szoveg publikdcidjival egyiitt lasd Baci, Csdszdri-kird-
byi.... terv, 55, 68-69. Erdekes volna tudni, hogy Visconti tudott-¢ Gabelmann haditervé-
r6l, hisz Prépostviryérél nagy valészintséggel tudott. Val6szindbb azonban, hogy Ré-
méban Johann Rueber tervezetét vették eld, aki Lazarus von Schwendivel egyetemben az
1577-es haditandcskozdsra készitette el, kollégajatdl eltérden alapvetSen timadd szellemd
elképzelését. Ez lényegében a Gabelmannéhoz hasonléan két, Esztergom-Fehérvir,
illetve Fiilek—Szolnok tengelyben dsszehangoltan operdlé hadsereggel szimol. V6.
GeGeze IstvAN, Hadi tandcskozdsok az 1577-ik évben, HK 7 (1894) 515, Schwendié uo.,
520—537, javitott forditdsit és az eredeti sz6vegét KeLENIK, Lazarus von Schwendi, 27—41.
Rueber elképzelését ismerte Bithory Istvin és Possevino is, aki a levelében kényvként
(liber) emliti a kassai f6kapitiny mdvét— amely taldn azt jelenti, hogy Schwendiéhez ha-
sonléan ez is megjelent nyomtatdsban —, és amelyet bizonyira elkiildstt Rémaba. Vo.
ASV Segr. Stato, Germania vol. 95, fol. 50v, 101:
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és Magyarorszagért, amely felcsillantja annak reményét, hogy a tobb
mint egy évszizada elveszett teriileteket is vissza lehet szerezni egészen
Konstantindpolyig. Az egyre inkabb a fikcié viligdba tévedd széveg vé-
giil mdr nem kevesebbet remél a fejedelemtdl, mint hogy elég egyetlen
nagy csapds az oszman birodalomra, és 6ssze fog omlani, amit a bolesek
mindig is mondtak — nyilvin az oszman birodalom végét jovendols pro-
fécidkra célzott —, és amit llitdlag nemcesak a toroknek aldvetett keresz-
tények, hanem a muzulmédnok is tudnak >

Az oszmanok elleni haborit a kortarsak az Antikrisztus elleni kiiz-
delemként fogtik fel, amelyben a harcot nemcsak testi vagy fizikai, ha-
nem lelki fegyverekkel is meg kell vivni, vagyis a harc az tidvosségért is
folyt. A Szentirds betd szerinti értelmezése a protestins torténelmi tu-
datot mélyen befolyasolta, ezért a translatio imperii gondolata, amelynek
forrdsa Diniel litomadsa a birodalmak felemelkedésérél és lehanyatlasa-
rél, a korabeli protestins torokellenes tirgyt irodalomban, az igyneve-
zett turcica-irodalomban id6rél-idére felbukkant. Ez a magyarizata,
hogy a torok haboruk hatdsira elszaporodtak az oszmdn birodalom vé-
gét elGrevetitG joslatok — ide sorolhatdak részben Nostradamus mar em-
litett, széles korben ismert profécidi is — amelyre a keresztény fegyverek
és egy Isten dltal kijelSlt keresztény hés keze altal stjt le az isteni gond-
viselés. Ez az elképzelés ugyanakkor a protestinsoktdl fiiggetleniil mé-
lyen gyokerezett a kereszténység eszkatologikus torténelemfelfogasa-
ban, azért a translatio imperiinek megvoltak az érintkezési pontjai a
katolikus egyhaz kérében is €6, és VIII. Kelemen altal kiilonésen erd-
sen hangsulyozott keresztes hdborts gondolattal »*

55 Erdélyorszdgi papai kovetek, 54—59.

352 A protestins torténelemszemlélethez v6. WErNER Gogs, Trumslatio imperii, "Tibin-
gen 1958; a keresztesgondolathoz: FriepricH-WiLaeLM WENTLAFF-EGGEBERT, Kreuzzug-
sdichtung des Mittelalters, Berlin 1960; PAuL ALPHANDERY— ALPHONSE DUPRONT, La cristianita e
Pidea di crociata (a cura di Alba Maria Orselli), Bologna 1974; CarL EromaNN, Die Entstebung
des Kreuzzugsgedankens, Darmstadt 1980; a kereszteshabortikhoz kot6d6 késckozépkori chili-
asztikus elképzelésekhez: BErNARD TOprER, Die Entwicklung chiliastischer Zukunftserwart-
ungen im Hocbmittelalter, Berlin 1960; GOLLNER, Turcica 111, 173-198. Velencei viszonylatban
lasd VALENS1, Venezia e la Sublime Porta, 61—70. A toérok birodalom bukdsihoz fiz6d6 elképze-
lésekrdl GsszefoglalGan a legidjabban Poumarine, I Meditarraneo, 75-132. A birodalmak (ez
esetben a rémai) bukdsdval kapesolatos profécidk elterjedtségére igen érdekes példa Mehmed
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Visconti mdjus mdsodik hetében ért végiil Gyulafehérvirra. Abban
a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy levelezésének nagy része maig
rank maradt, ezért részletekbe menden rekonstrudlni tudjuk azokat az
eréfeszitéseket, amelyeket 6, illetve rajta keresztiil a Szentszék tett a t6-
rokellenes hibort megvivisa és a gydzelem érdekében. Neki mar nem
kellett bujkalnia a torok csauszok elél, mint kollégdjinak, Amalthe6nak,
vagy Comulednak, ami azonban nem jelenti azt, hogy kénnyebb dolga
lett volna. Alig érkezett meg, maris hirét vette, hogy a térék nem
sziint meg békeajinlatokkal ostromolni a fejedelmet, aki bdr janudr
28-ai hatéllyal megkototte a csdszarral a dinasztikus hdzassiggal is
megpecsételt szovetséget, kézzelfoghaté elényeit — beleértve a Habs-
burg menyasszonyt is — még nem élvezhette. A csauszt Barton angol
kovet egyik megbizottja kisérte. A fejedelem j6 szandéka jeléiil rend-
szeresen atadta torok levelezését Viscontinak, s6t elkiildte a csdszar-
nak is, de mindkettgjitknek meg kellett értenie — az el6zének, gy td-
nik, ez jobban sikeriilt —, hogy egy olyan kiszolgiltatott geopolitikai
helyzetben 1év8 gyenge orszig, mint Erdély, nem tehette meg, hogy
minden szilat elszakitson egykori rettegett uratél. Ez a gyakorlatban
azt jelentette, hogy akar tetszett, akdr nem a nunciusnak, a kévetjards és
a levelezés megmarade.’”

Megbaritkozva ezzel a ténnyel, megkezdte diplomdciai misszi6jit
ebben a tavoli orszagban. Tavasz végére mar nagy biztonsiggal tudni le-
hetett, hogy mivel a torok sereg, de a féviros is élelemhidnnyal kiizdott,
hadmiveleti lehetdségei nagymértékben lecsokkentek. EbbSl ki lehe-
tett kivetkeztetni a timadds varhat6 iranyat. Es persze szamitani lehe-
tett arra is, hogy Szindn meg akarja biintetni engedetlen vazallusait.
Visconti ennek megfelelGen arrdl tdjékoztatta az dllamtitkdrsagot, hogy
a varhato célpont Havasalfold, amelynek vajddja, Mihdly ekkor mar el-
keseredett harcokat folytatott az erdélyi csapatok timogatasival, illetve

é Musztafa bégek 1573. oktdber 12-én kelt levele, amelyben Bithory figyelmébe ajinljak
Johannes Lichtenberger nyugaton széles kérben ismert préfécidjit, amely allegérikus forma-
ban a csiszdrsig és a papasig bukdsit jelezte volna el6re. Szavay, A magyar torténelembez, 91. A
kizil elmdirdl Yasd Fopor, A szultin é az aranyalma, 179—211.

3553 Krupea, Erdély és a Porta, 615—616.
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Erdély lesz. Mivel segitség nem mutatkozott a lithatdron — a csdszir
ugyanis minden erét Esztergom ellen kiildott, amely el6feltétele volt an-
nak, hogy a Buda elleni ostromnak nekifogjanak — hizni kellett az idét.
Bar a nuncius igéretet tett, hogy a hozzivetdleg 10 ezer emberrel a Du-
nantilra, Esztergom ostromara felvonulé Gianfrancesco Aldobrandini, a
pdpa unokadccse, a vir bevétele utin Erdélybe fog vonulni. Visconti mé-
jusban irt is az tigyben Cinzio Aldobrandininek, ez azonban csak igéret
volt, a fejedelemnek viszont konkrét katonai segitségre volt sziiksége *

4. SORSDONTG TARGYALASOK PRAGABAN

Visconti gondjait a Szindn csapatainak kozeledésérdl érkezd hirek
mellett tetézte, hogy a moldvai probléma eszkaldlodott. Giovanni Ma-
rini, Paolo Giorgi mellett egy mdsik Habsburg tigynok a kozelg vészt
elére litva még Rizvan eltizése el6tt Speciano értésére adta, hogy a
moldvaiaknak, akik nem igazdn értik, kinek is engedelmeskedjenek, el
kell magyardzni, hogy ne csak a fejedelemtdl varjik a parancsokat, ha-
nem az § szovetségesétdl és immidr rokondtdl, a csiszartdl is. Azaz, ha
nem engedelmeskednek az erdélyi fejedelemnek, akkor a csiszdr ellen is
lizadnak.” Ennek tisztdzdsira azért volt szitkség, mert 1595 Gszére
bebizonyosodott, hogy a Bithory Zsigmond iltal biztositott védder-
ny6 nem sokat ér a kozikokkal, a lengyelekkel és a tatirokkal szem-
ben. A csaszari protektoritus sem segitett, és az 4j helyzetben a Szentszék-
nek tjra kellett gondolnia a romin vajdasigokkal, kiilonosen Moldvival
kapcsolatos politikdjit, ha egyiltalin fenn akarta tartani az esélyét,
hogy a lengyelek csatlakozzanak a ligdhoz.

1595. augusztus folyaman kozik, lengyel és tatar csapatok bukkantak
fel Moldva hatdraindl és példis egyetértésben elizték a Zsigmond altal
hatalomra segitett Stefan Rizvant, és helyére Jeremia Movilit tltették.
De ami a leginkibb megddbbentd volt az egytittmikodés tényén til,
hogy Jeremidnak nemcsak a lengyel, hanem a tatdr fennhatdsagot is el

554 Erdeélyorszdgi pipai kovetek, 56, Visconti idézett majusi levele uo., 78.
555 Erdélyorszagi papai kovetek, 105.
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kellett ismernie annak szimbSlumaval, az éves adéval egyiitt. Ez, amint
Visconti egyik levelébdl kideriil, automatikusan azt is jelentette, hogy ha
sziikséges, a tatdrokat hiséges alattvalojukként 4t kellett engednie orsza-
gan Erdély vagy Havasalfold felé is. Tehdt, mikézben Lengyelorszag a
csaszarral és a papaval a torokellenes ligiba val6 belépésrdl targyalt,
egyuttmikodott a kdnnal, aki annak a birodalomnak volt a vazallusa, aki
ellen a ligdba be akartdk 1éptetni. Visconti megprébilta eloszlatni a ho-
malyt, élénk konzulticiét folytatott kollégaival, Speciano pragai és Ma-
laspina lengyelorszagi nunciusokkal a helyzetrél.**

Amely sok aggodalomra adott okot. Specianénak néhany csdszdri tand-
csos kifejtette meggydz6dését, hogy a lengyelek sohasem fognak a ligdhoz
csatlakozni. A csiszari udvar sem litta sok értelmét a tdrgyalisoknak, bar az
év Gszén lengyel kovet jart az udvarban, illetve viszonzasul kiildtek csaszari
kovetséget. (Roluk a kovetkezd fejezetben bGvebben is sz6 lesz). De nem
mondhatni, hogy dtiit§ sikert értek volna el. Ennek egyik oka Miksa f6-
herceg volt, akinek a személye komolyan megterhelte a lengyel-Habsburg
viszonyt. A I1I. fejezetben littuk, hogyan prébalta elnyerni a lengyel trént,
amelyrdl az 1589-ben lezart targyaldsok, és az ott tett igéret ellenére nem
volt hajlandé még mindig lemondani. Réadasul a kovetkez6 évi hadmive-
letek fparancsnokaul a leszerepelt Matyds f6herceg helyett 6t szemelték
ki. Megjelenése Fels6-Magyarorszigon a lengyel hatir kozelében meglehe-
tésen sulyos aggodalmakra és gyanura adott okot. A problémat kénnyen
meg lehetett volna oldani, ha a f6herceg lemond.

A fentiek fényében nem csoda, ha Visconti mar 1595 végén arrdl
kezdte gy6zkodni a fejedelmet, hogy mondjon le a vajdasigrol és engedje
it a lengyeleknek. Bithory Zsigmond azonban nem hallgatott rd, Riz-
vannak adott kétezer embert, hogy visszaszerezze tromjit. A végered-
mény virhato volt, a kisérlet kudarcba fulladt, a vajda pedig életét vesz-
tette. A nuncius szerint a hidbavalé kisérlet hdtterében a fejedelem
kegyence, Josika allt, aki feltiizelte a vajdat. Ujfent bebizonyosodott,
hogy a kancelldr nehezen kezelhetd tényezd, Visconti mindent meg is
tett, hogy levilassza a fejedelemrdl, de ez csak idGlegesen sikeriilt.’

556 Uo., 110, 137.
557 Erdelyorszagi papai kovetek, 114, 161.
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Zsigmond tehdt hidba aratott nagy visszhangot kivalto, inkdbb pszi-
cholégiai és propagandisztikus szempontbdél fontos gyézelmet Havasal-
t6ldon, Moldva kikeriilt az erdélyi befolyas aldl, és a fejedelemnek pedig
nem allt rendelkezésére az el6z6 évi haderd, segitségre pedig nem sza-
mithatott.

A vajdasig Lengyelorszdg és Erdély szimara egyarint fontos volt,
mint az érem két oldala. A fejedelemség szaimdra Moldva az orszdg hitsé
udvara, ugyanakkor el6tér volt Lengyelorszag szimdra, mivel a vajdasa-
got titk6z6z6ndul hasznalta a Fekete-tenger térségében 1évd torok hely-
Orségek és a tatdr timaddsok ellen. Ezen feliil ott voltak még a folyton
hangoztatott, kozépkorbdl szirmazé jogigények. A problémadt csak igy
lehetett megoldani, ha az egyik fél enged. Ez nagy dilemma volt a
Szentszék szamdra: egyik oldalon egy kicsi, imde a hdboruban résztve-
v6, és gyGzelmet aratd, a mésik oldalon egy nagy, népes, de a hdborutdl
tiavolmaradé orszig.

De nemcsak Josika és Moldva jelentettek problémdt. Az olaszokat
nemcsak 1594 eltt, hanem azutdn is utdltdk Erdélyben. Gianfrancesco
Aldobrandini tervezett titja elé a fejedelem gorditett elGszor akadalyokat
tandcsosai sugalmazdsira. A protestins nemesség és katonasig nem
akarta az orszdg szekerét ilyen mértékben a Szentszékhez kétni, mint
fentebb lattuk, az itdliai, pontosabban a pipasig irinyédba torténd ori-
entdl6das hatalmas vitdkat provokdlt, ugyanis attdl tartottak, hogy
ez az elsG 1épés lenne az orszdg akar erdszakos eszkozokkel torténd
rekatolizici6ja felé. Ennek volt alapja, mint littuk, a haborit Réma
osszekapesolta a kelet és dél felé irdnyulé missioval, illetve igen érde-
kes és izgalmas adataink vannak arrdl is, hogy Zsigmond 1597. évi le-
monddsa utdn felmerilt, hogy az Aldobrandini csaldd valamelyik
tagjit — egyikiik éppen az erdélyi kapcsolattartdsért felelGs és a nun-
ciusokkal a levelezés nagy részét lebonyolité Cinzio Aldobrandini
volt — csdszdri segitséggel a fejedelemség korminyzéjiva tegyék.

Nem csoda, hogy azt a mintegy 100 {8s toszkdn kontingenst sem
lattak szivesen, amelyet Ferdinando L. toszkan nagyherceg kiildétt Sil-
vio Piccolomini vezetésével. A nagyhercegség nemcsak a torokellenes
harc irdnti buzgalombdl és presztizs okokbdl kiildstt szimbolikusnak
mondhat6 segitséget: a spanyol kirdly, aki vasmarkaban tartotta a félszi-
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get kisebb-nagyobb dllamait, és a csdszdr, aki az § hiibéruruk volt, elvar-
ta a segitséget, akdr anyagi, akdr katonai volt, és nem volt tandcsos
szembeszallni veliik.

Firenze esetében azonban egyéb tényezdkkel is szimolnunk kell.
A toszkdn nagyhercegek mér I. Cosimo a nagyhercegség megalapitdja
6ta komoly erdfeszitéseket tettek egy flotta feldllitisdra, amelytél jelen-
t6s anyagi hasznot reméltek. A I11. fejezetben ldttuk, hogy igen komoly
aldozatokra is hajlandéak voltak, hogy a velenceiekhez, francidkhoz, és
angolokhoz hasonl6 széleskori kereskedelmi koncessziokat eszk6z6l-
jenek ki a Porttdl. A kereskedelmi terjeszkedés azonban szorosan ko-
t6dott a politikai térnyerés szindékdhoz. Roviden szélva, Firenze
gyarmatokat akart szerezni, ha békés tton nem sikeril kereskedelmi
elényokhoz és igy piacokhoz jutnia, ezért szitkségszerden kertiilt a lat6-
terébe a Balkdn félsziget. A tizenot éves habort utin nem sokkal nagy
ivi tervek sziiletnek a félsziget birtokbavételérél, természetesen az ott
é16 keresztény népek hathatés segitségével ™ Ennek kapesin keriilt a
ldt6térbe Janos Zsigmond, majd a Bithoryak.

Piccolominiék kétségteleniil batran harcoltak a havasalf6ldi hadja-
ratban, és bar tulzasnak tlnik, hogy amint allitottik, 6k dontotték vol-
na el a hadjirat sorsit, mégis olyan mértékd ellenszenvvel taldlkoztak,
hogy Piccolimini Ggy dontétt, hazamennek. Tavozdsinak okét viligo-
san kozolte a fejedelemmel is.”” Minden bizonytalan volt tehdt, a feje-
delem pedig ingatag, ezért volt fontos, hogy a moldvai helyzet és az el-
maradt katonai segitség tigyében 1596 elején Pragaba utazé Zsigmondot
Visconti elkisérje utjin.

Béthory Zsigmond Visconti tdmogatisdval Prigdban a kovetkezd
kovetelésekkel allt el6: a lengyelek adjak vissza Moldvit, mozditsik el
Jeremidt, cserébe kész elismerni a lengyelek jogait a pdpa és a csaszar

hibort a keresztények kozott. Ugyanakkor azzal vidolta a lengyeleket,

58 BarTL, Die Westhalkan, i.m.; TAMBORRA, Gli stati italiani, i.m.; NIEDERKORN, Die euro-
paischen Miichte, 408—413.

359 Documente V; 2. A toszkdn kontingensrdl v6. ANGeLo PerNICE, Un episodio di valo-
re toscano nelle guerre di Valacchia alla fine del secolo XV'I, Archivio Storico Italiano 83 (1925)

249-297.
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hogy j6 bardtsdgot dpolnak a torokkel, és kolesonosen segitik egymadst.
Azt is felsorolta, hogy a moldvai zavarok rdaddsul a katolikus hitnek is
stlyos karokat okoznak. De minderre kész volt fatylat boritani, ha csat-
lakoznak a torokellenes szovetséghez, és hajlandé volt silyos véraldo-
zatokra is, hogy Moldvit visszaszerezze a toroktdl. A szovetséget dprili-
sig nyélbe akarta tttetni. Ez ut6bbi kovetelés egybeesett a szentszéki
diplomicia erdfeszitéseivel. Ennek is betudhat6, hogy a vitds kérdések
megoldasira kiszemelt rendkiviili nuncius, Benedetto Mandina Praga-
ban talilkozott és tirgyalt Bithory Zsigmonddal 5

Vele egy idGben kiildte a pipa Erdélybe Ludovico Anguisciola lova-
got, akinek hdrom kérdésben kellett tirgyalnia, koziliik kettGben pedig
mindenképpen dildre jutnia. Az elsd pont volt a legegyszerdbb: it kel-
lett adnia a papa ajindékat, egy dltala megdldott révid kardot. Az pipa
ilyen fegyvereket szokott kiildeni a hitetlenek vagy eretnekek elleni
harcban magukat kitiintet$ uralkodéknak. Bithory Zsigmond a havas-
alfoldi hadjérattal érdemelte ki.

A misodikat mdr nem lehetett ilyen kénnyen letudni. A fejedelem a
gydztes hadjarat utdn nem akarta folytatni a harcot. A fentiek fényében
ezen nem lehet csodilkozni, Anguisciola instrukciéja azonban kézelebb-
rél meg nem nevezett hazug tandcsadokat emlegetett, akik ,,a vildgi di-
cs6ség hid abrandjival kecsegtetik, illetve az dllam hamis és alantas érde-
keire hivatkoznak.”"'

Az dllam érdekei val6ban békét diktéltak; a harc folytatdsira kellett
buzditani a fejedelmet — ezt szolgdlta a megdldott kard is — amelynek ér-
dekében, ez volt a harmadik, legnehezebb feladata Anguisciolinak, meg
kellett gy6znie Zsigmondot, hogy mondjon le Moldvirdl. Az isteni
gondviselés mutatkozott meg abban, szl az instrukcié érvelése, hogy
mikozben a torok ellen nagy gydzelmet engedett, a masik oldalon egy
kis vereséget, amellyel viszont megakadilyozta még tdbb keresztény
vér kiontdsit. Ha dtengedi az orszdgot a lengyeleknek, erds szovetségest
nyer a torok ellen.

56 Erdély és a Szentszék, 132-133.

U Erdélyorszdgi pipai kivetek, v73.
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Hogy mennyire komolynak érezték Rémdban egy esetleges erdé-
lyi—oszmin megegyezés esélyét, és az orszig kilépését a hdborubdl, az
instrukecié utolsé harmada arulja el, amely a t6rok hitszegs természe-
tét részletezi. Ebben az ekkor mar évszizados toposzban kétségtelenil
rejlett némi igazsag, de azt sem dllithatjuk, hogy a keresztény orszagok
mentesek lettek volna a pillanatnyi érdekeik vezérelte szerz6déssze-
gést6l.

Anguisciola kiildetésérél semmilyen tovébbi irat nem maradt rank,
igy nem tudjuk, milyen sikerrel adta el6 mondandéjit Gyulafehérva-
ron. Kiildetése abba a széleskord szentszéki diplomdaciai hadmdveletbe
illett bele, amelynek keretén beliil nemcsak Erdélybe, hanem Lengyel-
orszagba is pipai legitusokat kiildtek, hogy dtlenditsék mind a csdszar és
a lengyel kirily, mind ez utébbi és az erdélyi fejedelem kozt holtpontra
jutott targyaldsokat.

Ez a széleskord diplomdciai offenziva, dgy tdnik, elérte a céljat: a
pragai tirgyaldsokon a csdszir igéretet tett, hogy kozben fog jirni a pa-
pindl és a lengyel kirdlyndl az Erdély és Lengyelorszig kozott Moldva
igyében kirobbant konfliktus megolddsa érdekében.

Addig azonban folytatni kellett a harcot, és Bathory Zsigmondnak
1596 elején mdr nem volt nagyon mivel. Ennek egyik legfébb oka a szé-
kelykérdés volt. A Szinin ellen vonul6 el6z6 évi haderd gerincét a mint-
egy 25 ezer székely alkotta, akiknek Gsi joguk és kitelességiik volt a fe-
jenkénti hadba vonulds. A 16. szdzad végére azonban ezen komoly rést
itott a feudalizmus. A kialakul6 székely elkel6 réteg, a primorok a
kozszékelyek egyre nagyobb hdnyadit siillyesztették a fejedelmi hata-
lom hallgatélagos timogatisdval jobbagyi sorba. Az igy szabadsigukat
vesztett székelyek ezutdn mar nem a vériikkel, azaz katonai szolgélattal,
hanem a t6bbi jobbdgyhoz hasonléan pénzben, terményben és egyéb
szolgalattal ad6ztak. A haboru kitérésekor, illetve Erdélynek a térokel-
lenes szovetséghez vald csatlakozdsa utdn azonban egyszer csak égetGen
sziikség lett a gyakorlott haderére. A fejedelem tehit egy rendeletben
visszaadta a székelyeknek elvesztett szabadsagukat. Miutan a hadjirat-
ban teljesitették kotelességiiket, a rendeletet visszavontdk, az emiatt ki-
tord lizadast pedig kegyetlentil elfojtottdk. Emiatt a székelyek tdvolma-
radtak a tovabbi harcoktdl: a fejedelemségnek igy még nagyobb sziiksége
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lett volna a csdszari vagy papai segitségre.”* Zsigmond egyértelmden a
csdszar tudtdra adta, hogy Lengyelorszig aggodalomra okot adé, és nem
kimondottan Erdély-barit 1épései, illetve az elmaradt katonai segitség
hatdsira még a trénrdl valé lemondas is megfordult a fejében.

A tirgyaldsok masik nagyon fontos pontja a pénziigyi segitség volt: a
csdszar valaszdban a szovetségi szerzGdésre és a rokonsigi kapesolatra hi-
vatkozva nemesak segitséget helyezett kildtdsba, hanem arra is igéretet
tett, hogy felszdlitja a spanyol kiralyt és az eurdpai uralkodokat, f6leg
hidbéreseit, az itdliai fejedelmeket, hogy segitsék meg Erdély fejedelmét
a torok elleni harcban. A csdszari igéretekhez csatlakozva Speciano nun-
cius papai segélyt és katondt igért. A feldllitand6 kontingens 3 ezer gya-
logosbdl és ugyanennyi lovasbdl llt volna, amelynek koltségeit 40 ezer
forintra, dtszimitva 20 ezer tallérra becsiilték 5%

A nézeteltérések és vitik eredményeképpen az 1596. évi haditerv az
el6zG évihez hasonléan kompromisszum eredménye volt. Ez azonban
magdban rejtette annak a kockazatit, hogy mivel a két fél szempontjait
talsdgosan is figyelembe vette, az erk szétforgicsolddisit fogja ered-
ményezni, és végsS soron veszélybe sodorja a hadmiveleti célok eléré-
sét. A haditerv szerint a fejedelem és az erdélyi hadsereg {6 feladatiul az
ellenséges erdk elvondsit a Duna volgyébdl, amelynek érdekében hd-
rom irdnyban kellett védekezd, biztosité harcot folytatnia, Moldva felél
megakadailyozni a tatdrok dtjutdsit, lent, délen a Duna vonalaban Ha-
vasalfoldon ugyanezt tenni az oszmdn erdk ellen, végiil Temesvdr térsé-
gében biztositani az addig megszerzett pozicidkat. Erdekes, hogy a do-
kumentumokban ekkor még nem szerepel Temesvir bevételének a
terve. A hdrom front fenntartdsihoz sziikséges erket 6o ezer emberre
becsiilték. Ez olyan hatalmas létszam, amennyit a havasalf6ldi vajdasig
és az erdélyi fejedelemség egyiittesen sem volt képes kiallitani, pedig ta-
valy még szamithattak tobb tizezer székely hadbavonuldsira is. Ez ma-
gyardzza, hogy a csiszdr dltal igért 6 ezer {6s kontingens mellé a pipa
még 6 ezer lovast igért, amelyek Gianfrancesco Aldobrandini fGpa-
rancsnoksaga alatt dlltak volna, az ald rendelt két parancsnokkal, Fran-

5% Deminy PAv, Szdkely felkelések a XV I. szizad msodik felében, Bukarest 1976, 109-128.
5% CVH I/s, 16-19.
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cesco del Montéval és Mario Farnesével. Mindegyikiik harcolt az el6-
z6 évben a magyarorszagi hadszintéren, de hirneviiket Németalfoldon
szerezték. Mindketten kivial6 condottierék voltak, és nemcsak a kard,
hanem a penna forgatisiban is kittintették magukat. Del Monte ter-
vezeteket gyartott a torok hibord igyében, mig Farnese katonai el-
méletiréként tiintette ki magdt, bir mve sajnos kéziratban marade.’
A koleségekre a papa havi 20 ezer scudét biztositott. Az elképzelésrél
beszamolé Niccolini toszkdn kovet megjegyezte, hogy mindez a pipa
személyes elképzelése volt, mint ahogy az is, hogy ezt a lovassereget
magyarokbdl és erdélyiekbdl szindékozott felallitani. Talin Genga
fentebb idézett oricidja hatott rd, aki szintén ezt javasolta, arra hivat-
kozva, hogy sokkal olesébbak, mint az olasz, német vagy vallon zsol-
dosok. De, teszi hozza Niccolini, a két kiszemelt alvezér kifogdst
emelt, amelyhez Aldobrandini féparancsnok is csatlakozott, mond-
van, nem tudndnak kézben tartani egy szimukra idegen hadsereget.
Ezért végil abban egyeztek meg, hogy részben olasz, részben vallon
legénységbdl allitjik fel 5

Felmeriil a kérdés, hogy Habsburg részrél mennyire gondoltik ko-
molyan a segitségnyjtist, tisztdban kellett ugyanis lenniiik azzal, hogy
ekkora erét egyszerten nem tudnak nélkilézni. De ugyanez elmond-
hat6 a pdpai segélycsapatokrdl is: dsszesen 12 ezer emberrdl van szé! Ez
kiilénosen annak fényében furcsa, hogy 1596-ban végiil nem is keriilt
sor pdpai segédcsapatok bevetésére. A hadsereg el6z3 évi harcokbol
megmaradt roncsait kivontdk, foparancsnoka, Aldobrandini hazauta-
zott. Niccolini toszkdn kovet dllitisa, hogy mindez a papa személyes el-
képzeléseit tikrozi, ugyanakkor magyardzni ltszik a haditerv valésig-
tol elrugaszkodott részleteit.

Visconti egyik levelébdl olvashatunk egy masik, kissé kiilonos ko-
vetelést: a Pietro Aldobrandini biborosneposnak irt februar 28-ai levél-
ben az dll, hogy a fejedelem Fels6-Magyarorszig kormanyzdsit is maga-

584 Lasd hetp://www.treccani.it/enciclopedia/mario~farnese_( Dizionario-Biografico) — és
bttp://www.treccan.it/ enciclopedia/bourbon-del-monte-francesco-maria_( Dizionario- Biografi
c0) (2013. 05. 31).

585 Visconti nuncius el6terjesztését a haditervet illetéen, illetve a tandcsurak vala-
szat lasd Erdélyorszagi papai kovetek, 229—230, Niccolini kovet levelét uo., 415.
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nak kovetelte, amelyrdl a nuncius megprébilta lebeszélni**® Az olasz
sz6vegben szerepld governo itt egyszerre jelentette a hadsereg feletti £6-
parancsnoksdgot és a Fels6-Magyarorszag feletti katonai kormanyzast,
bér ez utdbbit a mindenkori fels6-magyarorszagi f6kapitiny gyakorol-
ta, akinek a tisztségét akkor is betoltotték. E kétfajta tisztséget egyszer-
re a Habsburg csaldd valamelyik tagja szokta birtokolni, 1596-ban példi-
ul Miksa féherceg. Zsigmond kovetelése tehdt, nyilvin a felesége,
Miria Krisztierna révén fenndll6 rokoni viszonyra hivatkozva az 1596.
évi hadjarat f6parancsnoki tisztségére vonatkozott. A fejedelem Ghaja
osszefiiggésbe hozhaté Genga tobbszor is idézett rémai discorséjaval,
amelyben szintén megfogalmazédik az igény, hogy az egyesiilt sereget
Bithory Istvin unokadccse és 6rokose, Zsigmond vezesse. A csiszir
azonban, finoman sz6lva, nem vette j6 néven a kovetelést.

Az id§ stirgetett, a keresztény erck 1595. évi sikere utdn biztosra le-
hetett venni egy tjabb oszman hadjiratot, ezittal az 4j szultdn, I1I. Mo-
hamed személyes részvételével. Mir egy 1595. oktdber 12-ei velencei je-
lentés beszamolt arrdl, hogy a janicsirok nem akarnak jovére harcolni,
csak ha a szultdn személyesen vonul hadba. A mufti azzal érvelt, hogy
ha a bécsi kirdly ezt teszi (bir Rudolfot nem abbdl a fibdl faragtik), ak-
kor a szultannak is ezt kell tennie (aki a mez&keresztesi csatdban nem vi-
selkedett elédeihez méltéan).’” Az oszmén haderd a szultan nélkiil is fé-
lelmetes volt, személyes hadba vonuldsa pedig az addigi tapasztalatok
alapjin a hdbora gyors lezarasit igérte, természetesen a keresztények
rovisara. Taborba szilldsa ezért nagy nemzetkozi figyelmet keltett.

A haditerv tehdt elkésziilt, de 1596 eseményei azt mutattik, hogy a
terveket csak részben sikertilt megvaldsitani: a csdszari és az erdélyi had-
erd kiilon-kiilon vette fel a harcot, hogy megosszik az oszman haderdét,
illetve elényos poziciobdl fogadhassik a szultdn haderejét, majd egyestil-
ve megallitsik. Az fgért papai és csdszari katonai segitség azonban ezit-
tal is elmaradt, ezért nem sikeriilhetett Temesvar visszavétele, és az osz-
mén er6k — amelyek végiil nem Erdély ellen vonultak — felvonuldsinak
késleltetése. A féparancsnok Miksa fGherceg lett, nem teljesiilt tehat

566 Erdeélyorszdgi papai kivetek, 183.
567 ASVe Senato, Constantinopoli, filza 42, fol. 145r0.



FABIO GENGA MASODIK UTJA ROMABA 355

Béthory Zsigmondnak ez a kivinsiga sem, karpétlisul a hdborud legna-
gyobb, nyiltmezei titk6zetében, a mezSkeresztesi csatdban 6 vezethette
a jobbszarnyat. A kozelmultban sziiletett munkdk kimeritGen tir-
gyaljik ezeket az eseményeket, pusztin annyit jegyzek meg, hogy a
mezdkeresztesi harc a szultin gySzelmével ért véget, amennyiben az §
csapatai maradtak a harctéren és a keresztény tibor teljes felszerelése a
tiizérséggel oszmdn kézbe kertilt. A csata ugyanakkor tivolrél sem hoz-
ta meg a torok részrdl vart sikert és a habortnak sem vetett véget. Ez
nemcsak azt jelentette, hogy az oszman hadsereget nem irdnyitottdk jol
— a harc els6 fazisa ugyanis keresztény sikert hozott, amelyet azonban a
csaszari hadvezetés képtelen volt a gydzelemig tovabbfejleszteni — ha-
nem azt is, hogy a csisziri hadsereg mélté ellenfele lehet a toroknek, ha
jo kezekben van. A figyelmet a tovabbiakban inkabb azokra az eréfeszi-
tésekre koncentriljuk, amelyeket a szévetségben harcolé keresztény
hatalmak tettek a hdboru folytatisa és kiszélesitése érdekében.

5. FaBio GENGA MAsODIK UTjA R6MABA

Visconti és Bathory ttjival pirhuzamosan Fabio Genga, a fejedelem
kegyence Gjbdl ttnak indult. 1596 nyardin Rémdba utazott, de elétte a
grici udvart kellett felkeresnie, visszafelé pedig utba kellett ejtenie a csa-
szari udvart5®

Koveti utasitasinak elsG bekezdései roviden megemlékeztek a hadi
eseményekrdl, illetve a tervezett hadmozdulatokrél. Ezek kiindul6-
pontja Visconti nuncius 1596. évi erdélyi hadmiveleteket illet javaslata
volt. A 6 pontos javaslat és a rdjuk adott vélasz a kévetkezGkben foglal-
hat6 Gssze; a fejedelemnek pénzsegélyre van sziiksége, amely az el6z6
fejezetben emlitett 6 ezer lovas zsoldjival volt egyértékd. Erdélybe vér-
tak a pdpai unokadcesot, Gianfrancesco Aldobrandinit, akitSl 3 ezer
gyalogosra és ezer lovasra szamitottak 5% Ezek ellitisirol a fejedelemség

58 Krueea, Erdély és a Szentszék... kérdéskirdbez, 1184—1190. Az utasitis szovegét
lasd Erdély és a Szentszék, 141-144.
569 Kruppa, Erdély és a Szentszék. .. kérdéskirébez, 1185-1186.
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gondoskodott volna. Ami a hadmiveleteket illeti, még jaliusban (!) — az
iratot kozl6 Veress ENDRE szerint akkortijt sziilethetett — sem voltak
biztos informéciéik a torok terveket illetGen, annyit tudtak csak, hogy
Haszin pasa Bulgaridban van, Dzsifer pasa Temesvar irdnyiba vonul,
de a szultani fésereg céljait illetden a s6tétben tapogatdztak. A tandcs vé-
dekezd hiborura késziilt, de nem erre a bizonytalansigra, vagy az er6k
elégtelenségére, hanem arra hivatkozott, hogy a lengyelek magatartisa
miatt nem biztos sem Moldva, sem a tatirok tivolmaradisa, azaz nincs
biztositva a fejedelemség hita. Az oszman hadsereg Erdély elleni tdma-
ddsihoz kulcsfontossdgt volt a dunai hajéhid. Nem lenne konnyd a
hidverést megakadalyozni, vagy a hadsereget visszaforduldsra kénysze-
riteni a hid leromboldsival, olvashatjuk. Ez arra vonatkozott, ha az osz-
man hadsereg még Belgrad el6tt probilkozna az atkeléssel, mint az el-
miult évben Gyurgyevondl Szindn. Az erdélyi hadsereg déli irinyu
tdmaddsa, azaz a tavalyi hadjirat megismétlése a bolgdrok felldzitisa ér-
dekében, szintén lehetetlen hid nélkiil, de faanyaghoz a foly6parton sti-
rin nové erdGségekbdl konnyedén hozza lehet jutni, ha a helyzet ugy
hozza. A szorosan vett védekez§ haditervhez azonban végiil nem ra-
gaszkodtak mereven, mivel a szultdn nem tdmadt a Karpatokon keresz-
tiil Erdély ellen, ezt a terepviszonyok nem nagyon engedték. Az erdélyi
csapatok augusztusban vették ostrom ald Temesvirt, és csak a szultdni
had kozeledésének a hirére hagytak fel vele.”””

Visszatérve Genga kiildetésére, Gricban tdjékoztatni kellett a feje-
delem anyésat, Maria f6hercegnét a lengyel kirdlysiggal Moldva miatt
kialakult fesziilt viszonyrél. Ez kozelebbrdl is érintette a fGhercegnét,
mivel Anna nevd ldnya 1592-ben III. Zsigmondhoz ment feleségiil,
ezért Moldvaval kapcsolatban csalddi viszalyrdl is beszélhetiink. Az
ugyet a fejedelem a papa elé akarta vinni, és tekintettel a fenyegetd
helyzetre, el akarta érni, hogy vagy hagyjik fiiggében az uralom kérdé-
sét, vagy hozzanak olyan dontést, amelyik mindkét fél érdekeinek
megfelel. Moldva kérdésével, mint ldtni fogjuk, mind a csdszdri, mind a
szentszéki diplomdcia kénytelen volt foglalkozni az 1595—1596-0s len-
gyelorszagi tirgyalasokon. Ezzel Gsszetiiggésben a kovetnek szt kellett

570 Erdeélyorszdgi pipai kovetek, 231; T6TH, A mezikeresztesi csata, 195-196.
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ejtenie Mihdly vajddrdl is, akit a fejedelem mindaddig trénjan akart tar-
tani, amig hdségesen szolgil. Ezt azért volt fontos hangsilyoznia, mivel
akkor mar, mint emlitettem, biztos informéci6i voltak az erdélyi diplo-
midcidnak a vajda lengyel illetve oszman kapesolatairdl és targyaldsairdl,
ezzel Gsszefiiggésben pedig, hogy a lengyelek és a tatirok a Moldvaban
bevilt receptet kovetve Simion Movilit akarjak a helyére iltetni.

Az instrukcié nem hallgathatott a kudarcokrdl, de nem a mezG-
keresztesi vesztes csatit okolta, hanem a csiszart, aki nem viselkedett a
megallapoddsnak megfelelSen. A Lippa felmentésére érkezd erdélyi csa-
patok, kihasznilva az ostroml6 t6rok csapatok elkergetése kovetkeztében
el6ill6 helyzetet, Temesvar ostromaba kezdtek, ahovd a csdszdr dltal be-
igért segéderdket virtik. Helyettiik azonban Dzsifer temesviri pasa, a
boszniai és anatéliai beglerbég, és a tatirok érkeztek meg. Ezért fel kel-
lett hagyniuk az ostrommal. A katonai segitség elmaradasit a fejedelem
az irdnydban tdplilt bizalmatlansig kovetkezményeként értékelte, pe-
dig arra a csdszdr a néhdny hénappal kordbbi tdrgyalisokon hatirozott
igéretet tett. A csiszir érdekei mast diktdlnak, vagyis hogy védekeznie
kell (kiilonosen Eger eleste utdn), de ez nem zdrja ki, hogy Konstantina-
poly visszafoglalisira egyiittes erével és Erdély iranyabdl vonuljanak
fel””* Tudja, hogy a keresztény uralkoddk egyenetlensége miatt erre
nincs sok remény, éppen ezért mindent a pipa elé akarta tirni, kérve
t6le a helyzet orvoslasit. Kiilon kitért a lengyelekre, akiket ismét meg-
véadolt a térokkel és a tatarokkal valé titkos szovetség miatt. Ugy ténik,
a csdszarra tett panasz, a Konstantindpoly elleni timadas emlegetése va-
lami mast leplezett.

A torokkel valé lepaktilds gyandja nemesak Mihidly vajddra és a
lengyelekre, hanem Bithory Zsigmondra is riterelédott. Mindig
voltak nila csauszok, irddtak levelek, tartalmukat nem volt nehéz
kitaldlni. Erre mindenképpen magyarazatot kellett adni, kiilonosen
ha hadisegélyt akart kérni, ezért az instrukci6 utolsé bekezdésében
arra utasitotta kovetét, hogy ismertesse a torok békefeltételeit, ame-
lyek bar igen méltinyosak voltak, és messzemenden szolgaltik orsza-

STt Erdély és a Szentszék, 142—143.
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ga érdekeit, mégis, nem hogy nem tirgyalt a békérdl, hanem ellen-
kezéleg, hadba fog vonulni.

Fabionak a pénz érzékeny témdjara is rd kellett kérdeznie: a foly6-
sitott segély nem volt elegendd, a havasalfoldi hadjirat és a nyari
hadmiveletek koltségei mindent felemésztettek. Ezért gyodntatdjit
és bizalmasit, Alphonso Carrillo jezsuitit Spanyolorszdgba Filop ki-
rilyhoz kiildte. A fejedelemség jovedelmei ugyanis a hdbora miatt ka-
tasztrofilis mértékben lecsokkentek. Az instrukcié hangsilyozta, hogy
az ad6t nem lehet tovdbb emelni, a sébevételek a kereskedelem hanyat-
lasa miatt az egyéb banyajovedelmekkel egyiitt jorészt elvesztek, mivel a
banyamvelés is szinetel. A tizedbevételeket szétosztottik a katondk-
nak a csalddibirtokok j6 részével egytitt. Mindezt hosszasan kellett ecse-
telnie a kovetnek, aki — ahogy az utasitds megjegyezte — a pénziigyi ne-
hézségeket a lehet6 legjobban ismerte.””

Fabio Genga még az el6z6 év februdrjiban nem pusztin udvariassig-
bél kisérte egészen Firenzéig az Erdélybe igyekvd Viscontit, és a nagy-
herceget sem csupdn a vizit kedvéért kereste fel, hanem mert tirgyalni
akart I. Ferdinandéval. Ezekrdl nem maradt rank adat, a mindig jol ta-
jékozott velencei kovet azonban megtudott valamit, és februdr 22-én si-
etett tdjékoztatni a dozsét Genga érdekes ajinlatirdl: pénzt kért a nagy-
hercegtdl kozelebbrdl meg nem nevezett erdélyi arany- és eztistbinyik
kiakndzisihoz. A nagyherceg, miutin meghallgatta Genga ajinlatat,
azt vélaszolta, hogy abban az esetben, ha a Fuggerek megnyitjik a ba-
nyakat, hajlandé részt vallalni a koltségekbdl és beszallni az tizletbe.

Mig Ferdinando de’ Medici tart6zkodéan, de nem elutasitéan fo-
gadta Fabio Genga ajinlatit, Pietro Aldobrandini biborosnepos ér-
deklédését sikeriilt felkeltenie. Mikor 1595. szeptember legvégén ha-
zaérkezett Gyulafehérvirra, levelet irt a biborosneposnak a binyik
tgyében. Ennek bizalmas voltit jelezte, hogy a levél e részét mar rejt-
jelezve irta. Elintézésével a mildnéi Gaspare Biglidt biztdk meg, aki
Fabio Genga kiséretében érkezett meg Erdélybe. Ugyanezen a napon
Biglia is irt Aldobrandininek, hogy Fabio testvére, Simone Genga ket-

57 Erdély és a Szentszék, 142; Szivas, Carrillo, 74—76.
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t6z6tt erével dolgozik az tigyon. Biglia biztosra vette, hogy sikerrel fog
jirni. Az éllamtitkdr egy révid levélben rogton vilaszolt nekik.

A banyabérlethez sziikséges Osszeg, illetve a termelés meginditdsa-
hoz sziikséges pénz, gy tlnik, Pietro Aldobrandinitél szdrmazott, aki
talin maginvagyonabdl teremtette azt eld, és az is lehet, hogy a papa is
részt villalt az tigyletben, erre azonban nincs egyértelmd bizonyiték.
Tovdbbi forrdsok hidnyiban csak taldlgatni tudunk, de a banyik tigye és
a fejedelmi instrukcionak Erdély katasztrofilis pénziigyeirdl tudésitd
része kozt egyértelminek tinik az sszefiiggés. A Szentszék érdekelt le-
hetett a banydk kiakndzasiban, méskiilonben az utasitds nem tartotta
volna fontosnak, hogy a kovet magyarizza el az egyhdzfének, miért
nem mikodnek a binydk.””

A megoldis nyitja a binydkra alighanem a dinasztikus politikdban rej-
lik. Nem sokkal késébb ugyanis mind Cinzio, mind Gianfrancesco Aldob-
randini neve felmeriilt az Erdélyi Fejedelemséggel kapcsolatban.”™* 1599
decemberében a rémai csdsziri kovet tirgyaldsain Cinzio, néhdny hénappal
késibb pedig Spinelli nuncius prigai megbeszélésein Gianfrancesco neve
keriilt emlitésre az erdélyi trén viromanyosaként. A tervek szerint Gian-
francesco feleségiil vette volna Maria Krisztierndt, a hatalomatvétel kolt-
ségeit pedig a papa dllta volna. Erre viszonylag konny szivvel tehetett igé-
retet, mivel 1598-ban a pdpai csapatok elfoglaltdk Alfonso d’Este gazdag
Orokségét, a Ferrarai Hercegséget. Logikusnak tinhet ezek utin az a felté-
telezés, hogy egy ilyen megoldds mar koribban is felmertilt, a harmadik
testvér, Pietro Aldobrandini személyével kapesolatban is, aki élénken ér-
dekl6dott a binydk irdnt. S6t 1600-ban egy jabb Aldobrandini csalidtag,
Silvestro neve is felmertiilt. Az ifjinak nem jutott birtok Itdlidban ezért kir-
potlasul felmertilt a tivoli, egzotikus orszdg trénja és vele Maria Kriszti-
erna keze, aki 1599-ben elvilt Zsigmondtél.’”

Ugyanakkor a két vajdasiggal kapcsolatban erdélyi forgatokonyvek
is léteztek. A két orszdg politikai vezet§ rétege igen elégedetlen volt az

573 Krueea, Erdély és a Szentszék... kérdéskirébez, 1186-1187. Az {igy iratait lisd Er-
dély és a Szentszék, 107, 119—120.

574 NIEDERKORN, Die europdiischen Mdchte, 98-99; Documente V; 179.

575 CVH 1/5, 76-81.
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yjstitetd erdélyi uralommal. Vajddik minddssze évi tizezer arany fize-
tést kaptak, ennyibdl kellett uralmukat konszolidalni és fenntartani, az
adébevételeik j6 részét viszont a fejedelemség magihoz vonta, hogy né-
miképpen enyhitsen stlyos pénziigyi helyzetén. Erre a 1épésre raciond-
lis megfontoldsok késztették. Az Erdély egyik legfontosabb adébevétel-
ét képezd sokereskedelem, amely a hédoltsagi tertiletekkel folyt, egyik
naprol a médsikra megszint. A kies6 jovedelmeket nem pétolta semmi, a
kivégzett tandcsurak vagyondt hamar felemésztették a haborus kiada-
sok. Ez a Iépés megnovelte a veszélyt, hogy vagy a lengyelek, vagy a t6-
rok, vagy mindkettd segitségét igénybe véve lerdzzak magukrol az er-
délyi igat. Az Erdélyi Fejedelemség szempontjibdl sokkal egyszertbb
lett volna, ha a megbizhatatlan romdn vajdik helyébe az udvar egyik
megbizhat6, kiprobalt, kilfoldi kapesolatokkal is rendelkezd emberét
helyezik.

A mair emlitett Giovanni Marini egyik érdekes jelentésében hosszan
foglalkozott az 4j kancelldr, Jésika Istvin személyével, akit meglehetd-
sen negativ szinben tiintetett fel, mivel a fejedelem rossz szellemének
tartotta. Beszdmolt egyik vele folytatott érdekes beszélgetésérdl is,
amelyben a vajdasagok tigye is felmeriilt. Marini a kancellarnak szegez-
te a kérdést, hogy ha nem biznak a két vajddban, akkor miért nem vilt-
jak le 6ket, és miért nem foglalja el 6 a helytiket? Alkalmas lenne erre a
posztra, hisz romdn szdrmazasi. A meghokkent Jésika magyarizkodni
kezdett és 1ényegében visszautasitotta a feltételezést. A mésik vajdasa-
got, Marini szerint Simone Genga akarta egyik testvére, Fabio szimara
megszerezni S’

Felesége Mihily vajda hadseregparancsnokdnak volt a linya. Rajta
keresztiil Havasalfold egyik legnagyobb hatalmassagaval keriilt rokoni
kapcsolatba. Az egyértelmd diplomdciai sikerrel végz3d§ romai t utdn
az udvarban is megerdsodott pozicidja, még inkabb élvezte a fejedelem
bizalmat. Ugyanez mondhaté el bityjirdl, Simonérol, akinek érdekében
Bithory Zsigmond még a havasalfoldi hadjirata kozben is szakitott idét,
hogy irjon Réméba és kérje a papit, szolgilatai jutalmaként Simonét ve-

576 Krueea, Erdély és a Szentszék. .. kérdéskirébez, 1189-1190.
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gyék {6l a biborosi kollégiumba.””” Simone szdmdra ez jelentette volna
pélyafutdsa cstcsit, és nem kétséges, ha elnyeri e cimet, a tovibbiakban
§ lett volna Erdély rémai biboros protektora Bithory Andris helyett,
aki, mint tudjuk, e funkcidjiban, legalabbis Zsigmond szempontjabdl,
egyiltalin nem vélt be. A Gengdk és a nagyherceg kapcsolatarél bésége-
sen vallanak a firenzei Medici levéltirban érzott iratok, minden esélye
megvolt tehdt annak, hogy ezt a meghitt viszonyt a rémai Kiridnil Er-
dély érdekében minden addiginal gyiimélesszdbben kamatoztassak 7

A papai segély fontossiganak ecsetelése mellett volt még egy fontos,
az instrukciéban nem emlitett, de annal fontosabb szempont, amellyel a
pépai segitség elnyerését probiltik elGsegiteni. Genga egyik még 1595.
december elején Rémiba kiildott levelében azt irta, hogy a fejedelem
azon faradozik, hogy a havasalfoldi egyhazi eloljarékkal elismertesse a
Szentszék joghatdsigat. A sok puspokség, illetve azok jovedelmei az
egyhdz hatalmit és gazdagsigit novelik. Nem hiszi, irta testvérének,
hogy az egyhazfét tajékoztattdk volna errdl a lépésrl, amely Erdély fe-
jedelmének dicséretére fog vélni. Az is kideriil, hogy a havasalfoldi egy-
hazi vezetSk kedvezd reakeidjanak kieszkozlésében oroszlanrészt vallale
aposa, a vajda kancelldrja.’”

Es volt még egy igen kényes, és érzékeny pont, amelyrél minden-
képpen tirgyalnia kellett, és amely messzemend kovetkezményekkel
jart Erdély tovabbi részvételére a hiboraban, és ezen keresztiil a Szent-
sz€k egész keleti politikdjira. Genganak Gracban a fGhercegné elé kel-
lett tarnia az el nem hélt hizassig problémdjit, ami a fejedelem impo-
tencidjibol adédott. Az ifja férjnek kiilonféle praktikdk, tobbszori
probédlkozds utin sem sikeriilt nemi erejét visszanyernie. A tények
kozlésén tal a kovet utjan anyosa tandcsit kérte a kényes tigyben.
Fabionak bdségesen kellett ecsetelnie azt a reménytelen helyzetet,
amelybe a fejedelem keriilt. Talan azért tortént igy, mivel mar elha-
tdrozta, hogy elvilik feleségétdl, dm azt kiméletesen és finoman, kel-
16 el6készités utin akarta az any6s tudtira adni. Dontését, amely

ST Documente 1V 308.
58 Kruppa, Erdély és a Szentszék. .. kérdéskirébez, 118g—11gr.
579 Documente IV] 314-315.
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egyet jelentett a lemonddsdval, mar az instrukci6 elkésziilte utdn ko-
z6lte varatlanul Visconti nunciussal és a fejedelemasszony gyéntaté-
javal, Marcellus Pollardt jezsuita atydval. Ett6l kezdve a Szentszék és
Praga, mikozben megprobalta szindékai megviltoztatasira birni, ke-
resni kezdte Bithory Zsigmond utédjit.s™

De ez mér a drama utols6 felvondsa, a végjiték volt, amely a tets-
pontot, a mezGkeresztesi csatit kovette.

580 A valdsrél Benpa KALmAN, Erdély végzetes asszonya, Budapest 1986, 60—71; Krup-
pA TamAs, Bithory Zsigmond vildsa. Adalékok egy fejedelmi frigy anatomidjihoz, A Bithoriak
kora. (A Bithoriak és Eurdpa) (szerk. Ulrich Attila), Nyirbitor 2008, 106-112; ELISABETH
ZINGERLE, Maria Christierna Principessa di transilvania e Arciduchessa di Inneristerreich.
11 suo matrimonio di solo quattro anni, Gli archivi della Santa Sede e il regno d’Ungheria
(secc. 15-20). In memoriam di Lajos Pisztor (CVH 1/4) (a cura di Gaetano Plata-
nia—Matteo Sanfilippo—Péter Tusor), Budapest—-Roma 2008, 35-50.
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KERESZT ES SAS

1. ORATOROK £S NUNCIUSOK

Jan Paur NIEDERKORN a tizendt éves hdborardl késziilt monogrifi-
djaban nagy teret szentelve foglalkozik azokkal a kisérletekkel, amelyek
a nagy nyugat-eurépai monarchidk, Spanyolorszig, Franciaorszag, a
Szent-Rémai Birodalom, illetve a kisebb italiai fejedelemségek bevona-
sat céloztik az oszminellenes kiizdelembe, ha nem katonai, akkor leg-
aldbb pénziigyi értelemben. Sajnilatos médon a legrévidebb fejezetet a
két romdn vajdasig és az erdélyi fejedelemség kapta, amelyek aranyuk-
ban taldn a legnagyobb hiborus terhet viselték, de nem jir jobban Len-
gyelorszig sem, amely mindéssze hisz oldalt kapott.®® Pedig a rink ma-
radt dokumentumok tomege arrél tandskodik, hogy 1595 és 1596 kozott
a Habsburg és a pdpai diplomdcia 6ridsi eréfeszitéseket tett az orszig be-
léptetésére a ligaba. Az utolso fejezetben ezeket tekintem at.

Az elsé iratunk egy 1595. februr 3-dn kelt csdszari instrukci6,
amely elsGk kozott emliti, hogy a kovetek tidvozoliék a Svédorszagbdl
frissiben visszatért I1I. Zsigmondot, és stirgessék nila az orsziggyilés
miel6bbi dsszehivdsit a torok hdbora tigyében. Murid felrigta a béké,
kitortek a harcok, és a nagy hadisikerek ellenére az ellenség naprol-nap-
ra mélyebben hatol a keresztény teriiletekbe. A csiszar a regensburgi

582

58 Nieperkor~, Die europiische Michte, 41-48, 470-497; UG., Die Verbandlungen

tiber den Beitritt Polens zu einer antiosmanischen Liga in den Jabren 1595 bis 1597, Studia
Austro—Polonica § (hrsg. Krzysztof Baczkowski), Krakéw 1996, 81—95.
582 OStA HHStA Polonica, Karton s1, 1595, fol. 20-8r:
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gytléshez fordult rendkiviili segélyért, de ugyanezt tette a pipa, a
spanyol kirdly, az itdliai fejedelmek esetében, s6t a cirtdl is erre sz
mit® Végiil a vazallusok kivetkeznek: a roman vajdik és Erdély, az
alattvalok, a magyarok, akik, amikor lattdk a nagy osszefogast, meg-
emberelték magukat. A tdmadas varhat6 iranya Fels6-Magyarorszag,
illetve minden eshetdségre fel kell késziilni egy Horvitorszig elleni
tamaddsra is.

Es ott vannak a tatdrok, akik szintén hitszegéen tamadtak és puszti-
tottak. A lengyelek példat vehetnének Gseiktdl, késziiljenek fel a harcra,
mert, teszi fel a szonoki kérdést a lengyelekhez fordulva, nem halljitok
az Etndhoz hasonl6 robajjal kitoré habord hangjait? Magyarorszdg,
Germénia és Itdlia mdr ldtja, hallja, hogyan éled fel a lengyelekben a
harci tiz...

Es aztan kovetkezik a jol ismert érvelés: Erdély és Magyarorszag
Németorszag és Lengyelorszdg, illetve az egész kereszténység véds-
béstydja. Mi lesz, ha led6lnek? A t6rok nemcsak a birodalmat és Itdliat
érheti el konnyedén ezek utdn, hanem még kozelebb férkdzvén a ha-
tarhoz, Lengyelorszagot is. Hit nem litjik a lengyelek, hogy a meg-
osztottsig, a tivolmaradds a szovetségtSl az 6 malmdra hajtja a vizet?
Igy egyenként végezhet ellenségeivel, akivel szemben nem fogja be-
tartani az egyezséget, hidba hiszik azt, hogy egy béke megvédi Sket.
Most itt a lehetGség az Gsszefogisra, amelytdl a torok tart, mert jol
tudja, hogy a keresztények egyesiilt erejével nem bir.

Az instrukcié gondolatmenetét ismétli az a februdr 27-ei beszéd,
amelyet az orszaggyilésen tartottak a csisziri kovetek a rendek el6tt.
Ebben az 6sszes frizis szerepel, amelyeket ilyen alkalmakkor el szoktak
és kellett puffogtatni, a keresztények elleni gydlolettd] eltelt torok hit-
szeg$ magatartdsirdl, aminek a célja a keresztény vallds kiirtdsa és a vi-
lag feletti uralom. Felsorolta a hadieseményeket 1591 és 1594 kozt, de a
boszniai és magyarorszigi hadisikerek mellett Gydr elestét sem hallgat-

5% V5. UesersBERGER, Osterveich und Russland, i.m.; Az 1594-es birodalmi gyiilés hati-
rozatai a magyar haborit illetden (Documenta Historica 15. A JATE Torténész Didkkor
kiadvinya), sajté ald rend. WoLriNGer ILDIKG, Szeged 1994; RoBErG, Tiirkenkrieg I,
216-217, 229—230, 231; NIEDERKORN, Die europiische Miichte, 189—255, 386—464.
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hatja el, amelynek kovetkeztében a t6rok most nemesak Magyarorsza-
got, hanem Bécset, Ausztridt, Mordvidt, Szilézidt is veszélyezteti. Annyi
mindent elfoglalt, jajdul fel a széveg, hogy azt hiszik, hogy éppen Len-
gyelorszigot fogja békén hagyni, csak mert békét kotott vele?™

Az instrukci6 kulcsfontossigu kérdésként kezelte a kiraly és a kan-
cellir megnyerését, az utébbi érdekében mdr az el6z6 évben hatalmas
energidt mozgésitottak. I1I. Zsigmond meggy6zése konnyebbnek igér-
kezett, aki legalabbis a deklardciok szintjén, de talan a val6sagban is, kész
volt a harcra. Nem sokkal kordbban tért haza Svédorszagbdl, amelyet
batyjaval, IX. Kdrollyal vivott harcban elvesztett, bir sem &, sem utddai
még hatalmas teriileti veszteségek dacira sem mondtak le soha a svéd
trénnal szembeni igénytikrél. Szimitani lehetett arra, hogy djra kisérle-
tet tesz a tron visszaszerzésére, ez viszont azt jelentette, hogy ebben az
esetben nem fog megkockaztatni egy kétfrontos hdborut északon és dé-
len. Ugyanakkor a t6rok elleni hdbortiban valé részvétel és gyGzelem
nemcsak a tekintélyét, hanem az erejét is megnovelte volna, és biztosi-
totta volna Habsburgok, akikhez dinasztikus szl is ftizte, katonai timo-
gatdsit balti-tengeri kik6tdk, de akir a svéd tron visszaszerzésében is.
Ha sikerrel jar Svédorszagban, akkor életbe 1ép a korabbi forgatokonyv,
vagyis atadja a lengyel trént a Habsburgoknak.

Még az orszaggydlésen valé fellépés eltt a kovetek inkognitdban ta-
lalkoztak Malaspina nunciussal, aki egyértelmten a tudomasukra hozta,
semmi esélye a ligdnak, ha azt az 6rokos tartomdnyok és a birodalom
rendjei nem erdsitik meg. Csakhogy a birodalom formalisan nem kéthe-
tett szovetséget idegen hatalmakkal, ez csdszari elgjog volt, mint aho-
gyan a Tiirkenbilféc sem kotelez6 jelleggel, hanem onkéntes felajanlds
formijaban szavazott csak meg.’* Azonkiviil a birodalmi rendek egy ré-
sze attdl tartott, hogy a Tiirkenbilfét, azaz a toroksegélyt nem a torok el-
leni harcra, hanem elleniik fogja felhaszndlni a csdszdr. A rendek feleke-

584 OStA HHStA Polonica, Karton 51, 1595, fol. 60v—642. III. Muréad szultén 1595
janudrjaban meghalt. Ezzel a régi szerzdések érvényiiket vesztették, tehit az 1592-ben
megkétott abdndmét meg kellett hosszabbitani. A bizonytalan helyzetet a kovetkezd év-
ben a csiszdri és a szentszéki diplomicia megprébalta felhasznalni annak érdekében, hogy
Lengyelorszagot beléptesse a torokellenes ligaba.

85 Az 1594-es birodalmi gyiilés batdrozatai, 34, KELENIK, Lazarus von Schwendi, 2.
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zetre valé tekintet nélkiill amugy is folyton gyanakodtak a csdszirra,
amelynek pusztan politikai, hatalmi okai voltak. Es forditva, a Habs-
burgok is mindig 6vakodtak attdl, hogy az uralkodéi praerogativinak
tekintett kiilpolitikdba bevonjik a birodalmi rendeket. A lengyelek vi-
szont, akiknél a rendi elGjogok sokkal kiterjedtebbek voltak, beleértve a
habori és béke kérdését, éppen ezt kovetelték, dsszhangban a ndluk szo-
kisos eljirdssal.

Ezzel magyarazhat6, hogy a kéveteknek a fenti problémaban sziile-
tett levelére™™ frt gyors, éppen a meghallgatis napjin kelt vilasziban a
csdszar szarazon csak annyit kozolt, hogy nincs mit mondania a birodal-
mi kovetek megbizdsirdl, ilyet csak tinnepélyes gylés alkalmdbdl ad-
nak — ilyen lehetett egy béke, egy vélasztds, vagy éppen egy szovetség
ratifikdldsa —, ez a lehet8ség azonban mar elmult (értsd az 1594-es
regensburgi gylés). A birodalomtdl kiilonben is csak rendes vagy rend-
kiviili segélyt lehet kérni, de kizdrélag Magyarorszdg szimdra. A na-
gyobb fejedelmek, mint a brandenburgi vagy a pomerdniai, illetve né-
hiany masik, Lengyelorszagnak hibéreskiivel kotelezett fejedelem,
éppen gy, ahogy Szilézia a csaszarnak, fenyegetd veszély esetén hibéri
eskijjiiknek megfelelGen kotelesek egymdst megsegiteni. Ezt intézzék
az érintettekkel a lengyelek, emiatt tehdt feleslegesnek tartja kovetsége-
ket meneszteni. ,, Masrészt, folytatja a csdszdri levél, mar jeleztiik, hogy
semmilyen békét nem kotiink Lengyelorszag tudta és beleegyezése nél-
kiil, ha pedig nagy haderd timad rdjuk, akkor mi megsegitjiik a bardta-
inkkal. De amig meg nem hallgatnak benneteket, semmit ne valaszol-
jatok nyilvinosan. Ha azt litjitok, hogy nem hajlandéak nyiltan
habortba épni, akkor a kirdlyon és a kirdlynén, illetve egyéb jéakaro-

586 A kovetek mércius 6-dn kelt levelée 1isd OStA HHStA Polonica, Karton 51,
1595, fol. 747, Malaspina véleménye fol. 1017—1027: A csdszir dltal megkotott szovetség
csak morilis kételezettséget rott a birodalmi rendekre, amelyhez vagy csatlakoztak, vagy
tivol maradtak t8le. Ugyanakkor a csiszdrnak a birodalmi rendek beleegyezésére volt
sziiksége, hogy a neviikben tirgyaldsokat folytathasson. Bact ZoLTAN PETER, A birodal-
i gyiilés és a Magyar Kirdlysignak szint toroksegely kérdése a 16. szizadban, Mozaikok a Ma-
gyar Kirdlysdg 16-17. szdzadi torténelmébd] (szerk. Horvith Adrienn—Bagi Zoltdn Pé-
ter), Budapest 2012, 194195, 204—207.
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kon keresztiil érjétek el, hogy legaldbb titokban timogassanak minket.”
A kidllitand6 csiszari hadsereg legaldbb 60-70 ezres lesz.>"

A nuncius egyik kelet nélkiili emlékeztetGjébdl kideriil, hogy az
egyeztetéseken hasonlé szimok szerepeltek (valészindleg a kévetkezd
fejezetben tirgyalandé Mandina-féle kévetség hittéranyagaul szolgilt).
Eszerint a csdszir 60 ezer {6s haderejének egyharmadat tette volna ki a
lovassdg, a tobbi 40 ezer gyalogos lett volna, mig a lengyel sereget 40
ezer lengyel lovas alkotta volna havi hat forintos zsolddal, amely 15 ezer
puskds és 15 ezer konnyilovasbdl, illetve 1o ezer erdélyi lovasbél allt vol-
na.’* Pragaban azonban tgy tartjik, emliti az irat, hogy lehetetlen egy
Habsburg—lengyel egyesiilt haderével Magyarorszigon kiviil hadat vi-
selni a sok magyarorszdgi torok vir, és azok 30 ezres Grsége miatt, ame-
lyek elvighatndk az utinp6tlasi vonalakat. A lengyelek szerint viszont,
a csdszar 6o ezres hadereje nem lenne elegend§ egy offenzivihoz, a nagy
tavolsig és az erGkoncentrici6 elmaraddsa (a lengyelek tdvolmaradisa)

87 A csdszar vilaszit lisd OStA HHStA Polonica, Karton s1, 1595, fol. 103r-1047
Az 1594-es birodalmi gylésen a csdszir 6o ezer {Gs hadsereg felallitisihoz kért segélyt,
amely 39 ezer lovasbdl (17 ezer német, 12 ezer magyar) és 31 ezer gyalogosbdl (24 ezer né-
met, 7 ezer magyar) dllt volna. Az éves koltséget a katonai vezetSk fizetésével, az élelmi-
szer és I6szersziikséglettel egyiitt koriilbeliil 8 millié guldenben dllapitottik meg. Ezt az
Osszeget 1594-es folysitdsi kezdéssel 1600-ig, tehdt 7 évre szimoltdk ki, évi mintegy egy
millié guldennel. V6. Az 1594-es birodalmi gyiilés batdrozatai, 5—6. Meg kell ugyanakkor
jegyezni, hogy a tervezet dltal megéllapitott havi koltségek éves szinten nem egészen arra
az Gsszegre jonnek ki, amennyit kiszimoltak. Val6szindleg felfelé kerekitettek. A biro-
dalmi rendek egészen 1603-ig csakugyan ki is fizettek éves dtlagban valamivel tobb, mint
egymilli6 rajnai forintot. V6. Kenveres IstvAN, A Habsburg Monarchia és a Magyar Ki-
rdlysig pénziigyei és hadi koltségei a 16. szdzad kozepétdl a 17. szizad elsd harmaddig, ‘TSz 55
(2013) 558-560.

588 Nicolaus Gabelmann csdszdri torténetiré 1594. szeptember 30-ai keltezésti em-
lékiratiban a fentebb emlitett, a csdszari propozicidban is szerepld 6o ezres létszimhoz
képest kisebb, 42—44 ezer {8s csdszari hadsereg feldllitdsira tett javaslatot, amely 25 ezer
gyalogosbdl és 19 ezer lovasbdl dllt volna. Ennek az alapvetden timadé hadmiiveletre
felillitand6 haderének a részletes hadrendjét is részletesen leirta. Vo. TuarLéczy,
Gablmann Miklds csdszdri badi torténetiré emlékezete, Torténelmi Tér, 1896, 610, 612—615.
A szentszéki diplomdcia, mint lithatd, inkabb a csiszdri elterjesztés alapjin szimolt.
Osszehasonlitasként az 1595-ben Esztergom visszavételénél harcolé 11800 gyalogosbél és
650 lovasbdl dll6 pépai hadsereg sszkoltsége 430 ezer scudéra, azaz 344 ezer rajnai fo-
rintra rugott. V6. RoBEre, Tiirkenkrieg 1, 233.
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miatt remény sem lenne a sikerre”® Egyediil 6k, a lengyelek sem len-
nének képesek egy ekkora haderdvel elviselni az oszman hadak nyomd-
sat, amelyek kihasznalndk a csdszari erék lekotottségét, illetve a szovet-
séges haderd megosztottsigat. Az er6k megosztisa a felmerils oridsi
koltségek miatt sem célszerd; ha 6nalléan kellene harcolniuk 3, ha
egyiitt, akkor jelentdsen kisebb, 2 milli6 forintot kellett volna kifizetni-
ik a hadsereg szimara.”*°

Van azonban még egy lehetGség, e szerint a lengyelek a csaszari had-
erdvel Gsszehangoltan, egy id6ben, de térben kiilon tdimadninak. Az
el6bbihez csatlakozna az erdélyi hadsereg, amellyel egyiitt a fentebbi,
hozzavetSleg 6o ezer {6s lengyel-erdélyi hader allna Gssze. A legna-
gyobb akadilya azonban ennek a fejedelem és a lengyelek kozti bizal-
matlansdg volt Moldva miatt. Es persze még egy sor més nehézség, ami-
rél viszont hallgat az irat.

5% A birodalmi rendek 4ltal megajinlott haderd az érvényben 1évé doktrininak meg-
felelGen egy tartds, de védekezd habortra volt elégséges, és nem egy offenzivra, amilyet a
lengyelek (és a magyarok) szerettek volna, és amelyet a papa is szorgalmazott. V6. Az
1594-es birodalmi gyiilés batdrozatai, 8—9; RoBERG, Tiirkenkrieg I, 226, 235. Ebbél viszont az
is kovetkezik, hogy a haddszati kezdeményezéshez sziikséges er6hoz egyrészt még tobb
pénzre, illetve a birodalmi rendek ilyen iriny elhatirozdsira és/vagy a lengyelek hozzi-
jaruldsira lett volna sziikség, amely értelemszerden magaban foglalta az erék egyesitését.
Az 1595-1597 kozott lefolytatott olykor parttalannak ting tirgyalisok mélyén — a len-
gyelek eltérd politikai érdekén tal — éppen ez a koncepcionilis ellentét rejlett.

39 Sommario di quello ch'e seguito tra i commissarii dellimperatore et quelli del regno di
Polonia in materia di lega. .. massime non havendo per ancova rinnovata la pace col Turco et del
modo daprir nuova trattatione con esso regno, Roma Biblioteca Vallicelliana (BV) N 33, fol.
1077v. Ennek az iratnak olvashaté egy révidebb, de néhol sz6 szerint egyez8, szintén pon-
tos ditum nélkiili véltozata is. V6. BV N 35, fol. 4557—456v. Egy a kévetkezs évben kelt
feljegyzésbél megtudjuk, hogyan is dll 6ssze ez a summa: ha egy lengyel lovas igen kedve-
zGen megszabott havi zsoldjit 5 forintban hatdrozzik meg, akkor egy 30 ezres lovassereg
havi zsoldja 150 ezerre, egy évre pedig 1 millié 600 ezer forintra rig. Ez viszont nem tar-
talmazta még 6 ezer gyalogos zsoldjit, illetve a tiizérség és az egyéb felszerelés, illetve a
hozzi tartozé személyzet koltségeit. A lengyel édlldspont ugyanis végig az volt, hogy a
hadsereget a liga idStartamanak végéig dlland6an fegyverben kell tartani, mert csak igy
van esélye a viszonylag gyors (az iratokban dllandéan emlegetett 3 év) dontés kicsikarasa-
nak. BV, N 35, fol. 477 A birodalmi tervezethez képest valéban igen mértéktartéan,
mondhatndnk gyandsan mértéktartéan becsiilték meg a sziikséges dsszegeket.
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A héboru koltségei szoros sszefliggésben voltak a hibort idGtarta-
mdval: a csdszar tdmad6 habortt akart hdrom évre, a lengyelek azonban
tigy vélték, hogy ennyi id6 alatt nem biztos, hogy le lehetne a torokot
gy6zni, ezért meghatarozatlan ideig tarté haborura szamitottak. Es vé-
giil a koltségekkel és az idStartammal szoros Gsszefiiggésben volt maga a
haditerv. A leglogikusabb a fentiek figyelembe vételével az volt, hogy
nagyjabdl két egyforma nagysigd hadsereg egyszerre két irdnybdl td-
madjon és a torok erGket megosztva, és a virakat elkeriilve nyilt mezei
csatd(k)ban prébalja legy6zni az oszmdn haderdt.

A koltségek, az idGtartam és a haditerv, mint latni fogjuk, a csdszari
kovetek, a nuncius és a legdtusok illetve a szendtorok kozti tirgyaldso-
kon folyamatosan napirenden volt, mint ahogyan a t6rok béke kérdése
is. III. Murad szultan ut6déval, III. Mohameddel a szokdsoknak megfe-
lelGen djra meg kellett hosszabbitani a békét, amelynek a konnytsége
vagy nehézsége természetesen a fenndllé politikai helyzet figgvénye
volt. Mirpedig 1595-ben haboru dilt nem messze a lengyel hatdroktdl,
amelybe az orszdg akarva nem akarva, de maris belekeveredett. A Por-
tardl kiildott csausz rendkiviili médon megnehezitette a ligatdrgyaldso-
kat. Egyszerre prébalta megakadalyozni a szévetség megkotését, és orra-
nal fogva vezetni a lengyeleket pontosan ismerve partnerének gyengéit és
félelmeit. Ez kitinden érzékeltethetd a csausz dltal hozott béketervezet
szovegével kapcsolatosan.

»-..az emlitett példinyban a szultin mindazt megigérte a lengyeleknek, amit
kértek, vagyis hogy Havasalfold élére a lengyel korona nevezhet ki vajdit, hogy
Moldvit bekebelezheti a kirilysig, hogy Erdély nemcsak nem lesz oszman tar-
tomdny, hanem oda a kirdly tetszésének megfelelden helyez vajdit, hogy nem
indit haborut a kiralysdg hatdrain, ily médon megmenekiil Fels§-Magyaror-
szdg, és f6leg, hogy nem tesz kisérletet Kassa elfoglalisira, és hogy nem helyez
beglerbégeket Magyarorszig kiilonbozd részeire. A csausz dltal benyjtott ere-
deti, arab nyelvd példiny azonban nem egyezik ezzel, hanem teljesen ellentétes
vele, mert a romdn vajdasigokat illetSen az szerepel benne, hogy azokat a tatir
kdnnak adomdnyozta, és hogy jelezte nekik (ti. a tatdroknak) a lengyel kérést, és
majd tudatja veliik a kdn vélaszit. Erdélynek keresztény vajddja lesz, de (a vi-
lasztdsit) nem engedi 4t a lengyel kirdlynak, ahogyan a mdsik példdnyban ill,
végiil pedig a hatdr menti békét és a tobbit illetéen nem szerepel mds az emlitett
eredeti példdnyban, mint hogy sem Munkdcs, sem Huszt, sem Kassa nem tar-
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toztak soha Erdélyhez, hanem Magyarorszighoz, és hogy ha a lengyelek azokat
a magukénak akarndk, akkor olyan adomanyt kellene nekik adnia, mintha elére
inna a medve bérére, és mindezt (tette) abbdl a célbdl, hogy a lengyeleket az
osztriakokkal egyiitt a markdban tarthassa.”s9"

Az oszmién diplomdcia ravaszkoddsa mellett — amely, mint ldtcuk,
kordbban és késGbb is tigyesen manipulilt az eltérd nyelvd szovegekkel a
masik szerz4dé fél megtévesztése, pontosabban becsapdsa céljabol — a pa-
pai és csaszari diplomdcidnak szimolnia kellett az angol kirdlyn6 meg-
Wjul6 torekvéseivel, hogy a hdborut a maga haszndra forditsa.”* A Somz-
mario szerint a toroknek a protestinsok segitségét igérte, illetve a
szultdnt arra prébalta ravenni, hogy ne timadja Magyarorszagot és Bé-
cset, mert ilyenkor a protestinsok Gsszefognak a katolikusokkal. Fel-
s6-Magyarorszdg megszerzésének igazi tja, szerinte, ha segitséget ad
Bithory Zsigmondnak, és megfélemliti a lengyeleket, hogy ne merje-
nek szovetkezni, de mindenekel6tt a Visztula vonaldnak elfoglaldsa,
amely éltal beteheti a labat a balti kereskedelembe, amiben segiteni fogja

39" BV N 33, fol. 10970

392 Az 1596 és 1597-es évek folyamin valGban folytak tirgyalisok a fejedelemséget és a
vajdasigokat, illetve az idézetben emlitett hirom vir, illetve viros hovatartozisit illetGen an-
gol kozvetitéssel. Az 1598. augusztus 4-én elfogadott torok—lengyel békeszerz3dés gyakorla-
tilag elismerte a jogigényt, feltéve, ami elég valdszinttlennek tint, ha azokat a lengyelek el-
foglaljak. Azaz elismerte ezen teriiletek f6l6tt a lengyel fennhatésigot, de csakis a fegyveres
foglalds jogdn. A szerzédésrl késziilt lengyel valtozat — a fentiekbdl kiindulva egyaltalin
nem meglepd modon — eltért a t6rok szovegtdl, mert azzal ellentétben a lengyel (Jagell6) jog-
igényt hangoztatta a magyar kirdlysdg teriiletei folott. Ennek — most nem szdmitva a ma-
gyar trén Jagellé uralkodéit, sem az elzilogositott szepességi varosokat — semmilyen jogi
alapja nem volt, bar kétségtelen, hogy az 1490 utdni, II. Uldszl6 hatalomra keriilését 6vezd
ziirzavaros helyzetben a kelet-felvidéki teriiletek Kassival egyiitt egy rovid idére lengyel bir-
tokba kertiltek. A vajdasigokkal, illetve a fels6-magyarorszagi hirom vérral, virossal kapcso-
latos lengyel-torok alkudozisokrol késziilt angol kovetjelentések ugyanakkor segitenek a
Sommario datildsaban is. Barton 1596. februdr végén késziilt jelentésében szimolt be a Porta
ezirdny ajinlatirdl, amely Caetani legdtus Moldva dtengedését illetd ajanlatdndl joval kedve-
z8bb volt, még akkor is, ha a szultdn olyat igért, ami nem volt a birtokdban. Feljegyzésiink te-
hit szintén az év elején késziilhetett. A tirgyalasokrol és az angol diplomdcia szerepérdl lisd
VArkoNYI GABOR, Angol békekozvetités és a lengyel-torok targyaldsok a tizendtéves hiborti iddszaki-
ban, Aetas 18 (2003) 2, 5259, és Korobzigjczik, The Crimean Khanate, 112. Anglia szerepérdl
a tizendt éves habortban lisd még VArkoNy1, A konstantindpolyi angol politika, i.m.
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a spanyol kirily elleni fellépésével. Es bar nem annyira erések & és az
eretnekek, mint illitjak, a szultdn meghallgatta a javaslatot. A terv a bi-
rodalmi hercegeknek is tetszett, mivel a kirdlyn6tél védelmet kapnak,
és a torok békén hagyja Sket. Itt azt terjesztik, hogy a szultdn mar pa-
rancsot is adott Danzig és a balti kikotdk elfoglalsara.

Ha ez utdbbi rémbhirnek is bizonyult, a felvetés szervesen illeszke-
dett az angol diplomicia eddigi vonalvezetésébe, amely a legnagyobb el-
lenségének értheté médon az spanyolokat tartotta, illetve rdirdnyitja a
tigyelmiinket egy olyan konfliktusra, amely szorosan Gsszefiiggott az
idézett rémhirekkel. Szintén abban a kéziratban, amely a fentebb idézett
Sommariot 6rzi, olvashatunk egy érdekes beszdmolot az 1597. évi angliai
lengyel kovetség targyaldsair6l. A diplomdciai misszié oka, a lengyel
arukat sdjt6 angol korlitozdsok, pontosabban a lengyel arukészlet lefog-
laldsa volt. A feljegyzésbél kideriil, hogy mindez az angolok vélaszlépése
volt, akik egyrészt azzal vidoltik a lengyeleket, hogy kitiltottdk az an-
gol kereskedGket az orszdg teriletérdl, és a Hanza virosok 6sztonzésére
lefoglaltak az angol kereskedSk arujit, a sajitjukat pedig a t6bbinél drd-
gibban aruljak, és kifogdsoltik a lengyel druk — természetesen élelmi-
szerr6l, f6leg gabonardl és nem iparcikkekrdl van sz6 — Spanyolorszagba
torténd széllitisat. Az angol kirdlynd mindebbdl azt a kovetkeztetést
vonta le, hogy spanyol befolydsra Lengyelorszdg egyrészt akadilyozza
Anglia ellatdsit, masrészt viszont ellenségének, a spanyoloknak folya-
matosan szillitja az drujit. Mindezt a spanyol és jezsuita armdnykodds-
nak tulajdonitottdk, és a maginjogra, illetve a népjogra hivatkozva tilta-
koztak egy egykori jezsuitdn, Christopher Parkinson keresztiil, akit
nagyon jol ismertek nemesak Lengyelorszigban, hanem Rémaban is, és
azzal vadoltdk, hogy a lengyel protestinsok kozott folyamatosan izgat a
katolikusok ellen. *** A ligaval foglalkozd Sommario ezért szentel olyan

393 V6. Negotiato dell ambasciatore del ve di Polonia mandato agli stati di Fiandra et
alla regina d’Ingbilterra Panno 1597, BV N 33, fol. 49r—98v, a kérdéses részeket fol. 88,
927, 93r—94r, 95v—987. Sigmund Ernhofer jezsuita szerint Parkins, mik6zben sok si-
kert kivint a csdszarnak, kifejezte Shajit, hogy torokok megalizzik a spanyol kiralyt és
a pipit, ez utébbit a keresztény vildg arnyékszékének merve nevezni. Kiildetésének
misik oka, hogy megakadilyozza a gdaniskiak Spanyolorszigba irinyul6 gabonakeres-
kedelmét. Archivum Romanum Societatis Iesu, Polonia, vol. 81/1, fol. 347
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nagy teret a portai angol dgens, Edward Barton (bar a neve nem hangzik
el), mandvereinek, amelyet 1. Erzsébet megbizdsibdl a ligatirgyaldsok
meghiusitdsa, a lengyel-oszman béke megkotése és a tizenst éves habo-
ru befejezése érdekében folytatott.

Nem mondhatndnk, hogy ne lett volna valami igazsig a vadakban;
fentebb mar lattuk, hogy a spanyol diplomdcia a papaival kardltve len-
gyel segitséggel mar a 8o-as években kisérletet tett a flandriai és angol
élelmiszerelldtas blokadjara. Ezek a prébalkozasok késébb sem maradtak
el, a tizenot éves habort kirobbandsa csak tovabb bonyolitotta a helyze-
tet, ez alkalommal is kifejezetten a spanyolok kérésre torténtek 1épések,
akik a danzigi kereskedSk spanyol és portugil iizleteit ért kirok miatt
javasoltak hasonlé lépések megtételét az angolok ellen.”*

A csaszari kovetek fentebb emlitett meghallgatisuk utin nem sok-
kal 4jbdl konzultaltak Malaspinaval, aki hosszu levelében fejtette ki a
véleményét a tovibbi teendGkkel kapesolatban. A szendtorok megnye-
rését kulesfontossigtnak tartotta, mert rajtuk keresztiil a vajdasigok
koveteit is pozitiv irdnyban lehetett befolydsolni. Littuk, a kirdlyi
elGterjesztés hasonl6képpen érvelt. A legfontosabb mindazoniltal
Zamoyski tdmogatdsinak megszerzése volt: nekiszegeztem a kérdést,
olvassuk a nuncius marcius 3-ai levelében, hogy akar-e hiborit vagy
nem? A kancellir azt vdlaszolta, hogy természetesen kész harcolni, de
csak akkor, ha ezt a rendek is megszavazzik, illetve ha a kiilfoldi hatal-
mak — ezeken elsésorban a birodalom kisebb-nagyobb fejedelemségeit
értette — garantdljak feltételei teljesitését. Eppen ezért nagyon fontos,
hogy a pénz, és a tobbi feltétel tigyében a lehetd leghamarabb nyilatkoz-
zon a csiszir.’”

A hiaborut illetéen Malaspina egy mdsik emlékeztetGjében nyolc
pontba foglalta ssze véleményét: elGszor, a haderdt illetden a legfonto-
sabb, hogy a lengyel hadsereg ne kiilon, hanem a csiszarival egyiitt 1ép-
jen fel, mdsodszor, hogy timadjanak, és ne tipldljanak hid reményeket a
vérakban val6 védekezéssel kapcsolatban. A 3. hogy a hadseregnek a t6-

394 Memoriale et richieste dellalmirante d’ Aragona al re di Polonia, BV N 35, fol. 146r—
1629, a vonatkozé rész fol. 156v-1577:
595 Malaspina levele: OStA HHStA Polonica, Karton s1, 1595, fol. 677
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rokéhez mérhetének kell lennie, azaz igy 120 ezresnek (valamivel ki-
sebbnek tehdt, mint az ellenséges haderd). 4. a magyarorszigi terepvi-
szonyok nagyszami lovassigot igényelnek .’ 5. a csdszdr nyilatkozzon,
mekkora lengyel haderdre tart igényt a 120 ezres keretbdl, illetve, hogy
bir a lengyel gyalogsig nem olyan j6, mint a német, jobban birja a fara-
dalmakat. 6. el kell dontenie a csdszarnak, hogy 6nkéntes, vagy zsoldos-
sereget akar a lengyelektdl, illetve, hogy mekkora haderére szamit,
mennyi idére, mennyi gyalogosra és mennyi lovasra, mert ennek
tiiggvényében szamitjik itt ki a koltségeket, hogy kell-e a csdszartél
vagy abirodalomtdl segitséget kérni, vagy nem. 7. abban az esetben, ha
esetleg a torok gydzne, és a tatirok is timadndnak, hogy ne maradjon
védtelentil a kirdlysig, sziikség lesz valamennyi haderdre, illetve pénz-
re, amelybdl ezt a véderdt feldllithatndk. Ezt a lengyeleknek adandé
Osszegbdl kellett elkiiloniteni. Bar nem tartom valdszinidnek, teszi
hozzd a nuncius, hogy vesztenénk, a lengyelek ragaszkodnak ekkora
haderéhoz, amelynek a létszima mindazoniltal nem lenne szimotte-
v6. Az utols6 pont azzal foglalkozott, hogy mivel jov§ tavaszig a len-
gyel hadsereg mar nem fog feldllni, a kozbeesd idében a csdszarnak
egyedil kell tartania a frontot, és megvarnia, hogy merre fordul az
oszman hadigépezet és kitartani, amig be nem fejezédik a lengyel had-
sereg mozgositdsa.’””

A nuncius levele utan par nappal, marcius 6-dn a csaszari kovetek is
irtak Pragdba. Ebben megint felbukkant a birodalmi kévetek részvétel-
ének tigye, akik nélkiil nem tudnak dilére jutni, illetve, hogy az oricié
el6addsa utdn zdrt ajtok mogott Krakkdban targyaltak a liga tigyérél a
kirdllyal és 12 szendtorral. ,Nem mindenkit sikertlt megnyerni, hir-
man vannak felséged jimbor 6haja ellen”, irtak haza a kovetek, akik az
igéret dltaldnossigit és bizonytalansigit kritizaltak. Es majdnem eluta-
sité dontést hoztak, ha a kancellar el6tte privatim nem biztositott volna
az uralkod¢ irdnti szolgdlatdrdl.

596 Gabelmann emlékiratdban a tapasztalatokra és Gkori példikra, a gorogokre és r6-
maiakra hivatkozva gy érvelt, hogy a terepviszonyok és a lekiizdendd célok, a virak mi-
att éppen forditva, tbb gyalogosra és kevesebb lovasra van sziikség. V6. TuarLL6czy,
Gablmann, 609—611.

597 OStA HHStA Polonica, Karton s1, 1595, fol. 1280-1310.



374 KERESZT ES SAS

A hader6t illetGen a lengyel ajinlat a fentiektSl némileg eltérd mo-
don osztotta fel a 40 ezer katondt 30 ezer huszdrra és 10 ezer puskds haj-
dura (ez utdbbiak lettek volna az erdélyiek), amelynek koltségéhez évi
700 ezer rajnai forint hozzajiruldst vartak. Ha nem lehetne Gsszeszedni
ilyen gyorsan ennyit, akkor is legaldbb 300-400 ezer forintra van sziik-
ség a hadsereg felllitisihoz, a maradék pedig tdborba szillaskor lett vol-
na esedékes. Ez, mint Malaspina levelében olvashattuk, nem kizir6lag a
katondk zsoldjit jelentette, hanem a tartalékot is, ahogy a kévetek dl-
tal irt masik levél fogalmaz, nemcsak a katonasag fizetésére, hanem a
szovetség és szerzGdés céljaira. Ugyanakkor a Benedetto Mandina
rendkiviili nunciusnak adott 1596. janudr 7-én kelt instrukeio szerint a
lengyelek 100 ezer scudét, azaz 200 ezer forintot kértek negyedéven-
ként, ami egy teljes évre szamitva az emlitett 400 ezer scuddra, azaz 8oo
ezer forintra ragott.’?®

A rendek vilasza bar alapjiban véve kedvezd volt, altalinossigban
mozgott. Eppen tigy nem tartalmazott konkrétumokat, ahogyan ko-
rdbban a csdsziri kovetek esetében szévi tették. A tirgyaldsok folytatd-
sara bizottsigot jeloltek ki, amelynek feladataként a részletek tisztazdsat
jelolték meg. A kiildotteket a hdbortval kapesolatban két £6 kérdés fog-
lalkoztatta: kell-e szovetkezni a keresztény hatalmakkal, illetve hogy
bosszit kell-e 4llni a tatarokon, akik mint fentebb tobbszor is lattuk,
pusztitva vonultak 4t Magyarorszigra. A kettd csak latszolag esett egy-
be, a tatdrok iigyét ugyanis nem kellett okvetlentil 6sszekotni a hatd-
roktol délre foly6 hiboraval. Elég volt egy vélaszesapds, amely békeidS -
ben sem volt szokatlan, csupdn arra kellett vigyazni, hogy ne legyen tul
nagy, nehogy haborit provokiljon. E két kérdéssel foglalkozott a kird-
lyi propozici6, amely szerint a sz6vetségre a keresztény fejedelmek, és a
veszély, a tatdrok ellen, pedig a természetes hajlam, azaz az 6nvédelem
Osztonoz.

598 A mircius 6-ai levelet lasd OStA HHStA Polonica, Karton s1, 1595, fol. 74%.
Miarcius g-ei leveliitkben havi 46 ezer forintot emlitenek, amely valamivel kevesebbre jon
ki évi 700 ezernél. Uo., fol. 79v. A Mandina instrukciéjiban olvashaté szimitishoz lisd
Jaitner, Die Hauptinstruktionen, 11, 410.

599 A rendek vilaszt lisd OStA HHStA Polonica, Karton st, 1595, fol. 8770, a kir-
lyi propoziciét uo., fol. 42r—447
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A bizottsdg ennek tisztdzdsa utdn megkezdte a mikodését immadr
részletekbe bocsitkozva. A masodik tdrgyaldson a csdsziri ordtoroknak
a kovetkezd kérdéseket tették fel: vajon az 6rok szovetség megkotése ér-
vényteleniti-e a régi egyezményeket és szerzédéseket? Ha a t6rokon ki-
vill mds hatalom timadna, vagy lizadds torne ki, akkor is érvényes a
kolesonds segitségnydjtas? A kovetek vilaszukban hangsilyoztik, hogy
a csdszar eddig is betartott minden régi szerzGdést és egyezményt, és bar
ez utdbbi kérdés az instrukcid és a mostani tigy hatilyan kiviil esik, ez
nem lehet a szovetség akadilya.

A kiildottek végiil a kovetkezd artikulusokat adtdk 4t a csdszari ko-
veteknek: a lengyelek nélkiil a csdszdr nem kot békée, a csdszdr nyilvd-
nitsa ki, hogy akér élete végéig is hajlandé hiborut viselni, és ezzel adjon
példat orokoseinek, illetve, hogy birja a papa, és més fejedelmek tdmo-
gatdsat. Mindezt mérlegelve a lengyel urak is csatlakozni fognak hozza,
ha egy ilyen szévetséget nyiltan megkotnek a tobbi keresztény hata-
lommal.

Ha a szovetség alatt a torok vagy mds hatalom, akdrki legyen is az,
megtimadja a lengyel kiralysig vilaszt6i, vagy 6rokos birtokait, a csd-
szdr szovetségeseivel egytitt fegyvert ragad. A szovetségben a csdszir, a
pipa, az erdélyi fejedelem, és majdnem mindegyik itdliai hatalom benne
van. A spanyol kirily a pénzsegélyen kiviil a tengeren is timadja meg a
torokot, akihez csatlakozzanak a velenceiek is. Bar a két romdn vajdasig
mar kimeriilt, a cir mar kifejezte segitGkészségét, és csak a svéd békére
var, amelyet biztosan tetd ald hoznak. Most is ott van ndla a csdszdr és a
pipa kovete. A csdszdr torekedjen szovetséget kotni a barbar népekkel
(taldn a cserkeszekre és a perzsikra gondolnak itt). A legfontosabb felté-
tel a biztositék volt, hogy nem kotnek a lengyelek nélkiil békét, és hogy
a csdszar garantdlja a segitséget a hdboru végéig, illetve ha sziikségiik lesz
rd, a szovetségesek habozds nélkiil a segitségiikre sietnek. E garancia
nélkiil, amelyhez, mint ldttuk, nélkiil6zhetetlen volt a birodalmi ren-
dek beleegyezése, minden igéret irott malaszt marad.

A csiszari kovetek igyekeztek a vilaszukat a lengyelek szdja ize sze-
rint megfogalmazni. A hadviselés médjit illetGen azt mondtak, hogy
minden német fejedelmet hdboruba hivtak. A £f6 hadszintér Magyaror-
szdg, a haderd pedig a romdn vajdak és Erdély nélkill mintegy 8o ezerre
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rig. A tobbi hatalomrdl nem esett sz6. A sereg a lehetd leghamarabb td-
borba szall. A csdszarnak nem lenne ellenére, ha a lengyel kirdly vezetné
az egész hadsereget. A tobbi hadvezérnél viszont it kell gondolni az ald-
folérendeltségi viszonyokat, hogy ugyanakkora, vagy nagyobb hatal-
mat kapjanak. Ha viszdlykodndnak, a pipa kozvetit miniszterei dltal. A
segély mértékérdl semmilyen utasitdsuk nincs, de a lengyelek vegyék
figyelembe, hogy most a hiboru egész terhét a csdszar kénytelen viselni.
A biztositékot illetGen hajland6ak barmit megadni, azon kiviil, amit a
pdpa, a birodalom, és a t6bbi szovetséges ad.

A vilaszhoz a nuncius véleményét is csatoltik, aki szerint habdr a
vész eddig csak Magyarorszagot érte, de kozel van, és senkinek nincs
akkora ereje, hogy egyediil elolthassa a tiizet, egyestilve viszont erre van
esély. A csaszar nem koveteli a terhek egyenld megosztdsit, mert a rd le-
selkedd veszély a legnagyobb. Mindenki olyan segitséget kiild, amilyet
tud. A szdveg a csiszari méltdsigra tekintettel igen drnyaltan fogalmaz,
amikor nem segitség elfogaddsirol, azaz olyan segitségrdl, amelyet a ri-
szoruldk szoktak kérni, hanem segitség kiildésérdl szol, amely bardtsdg,
szovetség alkalméval esedékes.®™

Kozben az egyik biborosnepos, Cinzio Aldobrandini hosszi levélben
(1595. junius 10.) reflektdlt a Malaspina iltal felvetett &sszes fontos iigy-
re. ElGszor is Erdély, illetve a romdn vajdasdgok tigyében a pipa az emli-
tett orszagok és népiik, illetve az Gsszkereszténység érdekében épett fel,
err6l Comule6tdl és Viscontitdl is bdségesen tajékozodhatott, tehdt nem
allt szandékaban zavargisokat kirobbantani. Rémdban egyrészt senki
sem hitte, hogy Bithory Zsigmond el akarnd foglalni Moldvit vagy
Havasalfoldet, masrészt észérvek alapjin elfogadhaté, hogy ezek a terii-
letek a lengyel korondhoz tartozzanak, hogy ezek birtokdban még na-
gyobb teriileteket szerezhessen meg Lengyelorszag. A Szentszéknek
kezdett elege lenni a romédnokbdl, illetve a rajuk val6 folytonos hivatko-
zasokbol: ,sok éve mdst se hallunk a romin vajdikrol, irja a bibo-
rosnepos, mint hogy erdszakos haldlt halnak és hogy kalandorok.” Ez

600 OStA HHStA Polonica, Karton s, 1595, fol. 10877, a lengyel deputitusok vila-
szat fol. 1217—123v, a csdszdri kovetek viszontvalaszat Malaspina véleményének csatoldsa-
val ldsd fol. 123v-1250.
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szerinte kizdrdlag a torok érdekét szolgdlja, hogy megossza a kereszté-
nyeket, aki komolytalan ajinlatokkal széditi a lengyeleket, amikor fel-
ajinlott néhdny vérat nekik Moldvaban. Mivel ezek az 6 keziikben van-
nak, ugysem fogjak kiengedni a markukbdl.

Rémidban felhiborodtak azokon a gyanusitisokon is, amelyeket a
kiraly, de f6leg Zamoyski kancelldr fogalmazott meg a tronkovetels
Miksa f6herceg kapesin. Aldobrandini méltatlankodva jegyezte meg,
hogy csak nem gondolja komolyan a kirély, hogy a pdpa, aki nagy had-
sereget vonultatott fel Magyarorszagon, megengedi, hogy valaki ra hi-
vatkozva hazudjon?*”'

A katonai és financidlis nehézségeken til Roma a szovetség megko-
tésének egyik legnagyobb politikai akadilyit, illetve el6feltételéc Miksa
személyében és a moldvai vajdasig hovatartozasa kérdésének rendezésé-
ben litta. A tatdrokkal egyetértésben végrehajtott moldvai bevonulds
komoly megiitkozést keltett, mas és mas okokbdl a csdszari, illetve a pa-
pai udvarban, és sehogy sem lehetett bardtsigos lépésnek mindsiteni.
Zamoyski a torténteket azzal magyarizta, hogy isteni sugallatra csele-
kedett. Egyik levelében részletesen kifejtette, mit is ért az isteni inspird-
cién: ha nem vonultak volna be, akkor megteszik a t6rokok és a tatarok,
amellyel egy Gjabb front nyilt volna mind Erdély, mind Magyarorszig
ellen, de a lengyel kirdlysdg hatdrai is veszélybe kertiltek volna. Arra a
felvetésre, hogy az isteni gondviselés esetleg vilaszthatta volna eszk6zé-

o1 BV N 34, fol. 473, 4747 4761, 4777 A Moldvival kapcsolatos ziirzavart fokozta
Malaspina nuncius, aki egyre inkibb a lengyel dllispontot kezdte a magidéva tenni, illet-
ve, ami silyosabb hiba volt, nem ismerte fel Bithory Andrds igazi szerepét az események-
ben. Elhitte, hogy kész Rémdba menni, csak mindig hdtraltatja valami, és hogy politika-
val nem, hanem csak egyhdzszervezeti tigyekkel foglalkozik. Ezek eredményeirdl lelkes
hangt jelentésekben be is szimolt. Pragai kollégdja, Speciano, aki egyre novekvd aggoda-
lommal figyelte ténykedését, joggal rétta fel, hogy példdul Moldva tigyében még az or-
szdg nevét sem volt képes megtanulni, ugyanis rendre Valachidnak nevezte Moldvit,
amelyen mindenki a misik romdn vajdasdgot, Havasalfoldet értette. A nuncius mentsé-
gére felhozhatd, hogy a terminusokat a lengyel gyakorlatnak megfeleléen hasznilta,
akik az elnevezést illetéen nem tettek olyan hatdrozott kiilonbséget, azaz mindkét orsza-
got Valachidnak (utraque Valachia) hivtik, kilonbséget foldrajzi alapon tettek Havasal-
foldet Valachia Transalpindnak nevezve. Az elnevezésekkel kapesolatos zavarokrol lisd
Erdélyorszigi pipai kivetek, 150, 155, Speciano levelét uo. 162.
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il a lengyelek mellett a csdszirt és Erdély fejedelmét, azt vélaszolta,
hogy ebben az esetben nyilt hdbord tort volna ki Lengyelorszdg ellen. A
kirdly és Zamoyski egy-egy dorgalé brévét kaptak VIII. Kelementdl,
amelyekben szemiikre hianyta az Gsszejitszast a torokokkel és a tatarok-
kal.®* III. Zsigmond ugyan késznek tdint a harcra, a szejm engedélye
nélkiil azonban semmit sem tehetett, a nemesség azonban nem akart
haboriit, és kész volt arra, hogy megfossza amigy is ingatag trénjitél a
kiralyt, ha esetleg makacskodott volna.

A Szentszék a fesziiltséget litva fontosnak tartotta, hogy tisztizzak
az tigyet a két orszdg, Lengyelorszdg és Erdély kozott. A nuncius iratai
ko6zote raink marade egy feljegyzés, amely a hazatérd erdélyi koveteknek
adtak, amely a kancelldrt ért vidakat, és a rdjuk adott vilaszokat tartal-
mazza. Az els6 vad szerint a kirdly j6t akart Bithory Zsigmondnak,
ezért az orszag elGkelSinek beleegyezésével avatkozott be Moldviban és
nem akadidlyozta ez tigyben a fejedelmet. A kancellir azonban, miutin
értesitette a kirdlyt a tatdr timaddsrol, a vélaszt be sem virva bevonult és
elfoglalta a vajdasigot. A kirdly nem is vilaszolt semmit, mivel a tand-
csosok azt javasoltdk, hogy ne tiltsa, de ne is btoritsa. A tatirokkal, mi-
utdn legydzte Sket, a kirdly tudta nélkiil kotott békét. Emiatt azzal véde-
kezett, hogy képtelenség egyszerre két ilyen hatalmas ellenséggel harcolni,
és meg kellett akaddlyoznia, hogy egész Moldvit elfoglaljik, azaz pre-
ventiv céllal [épett fel. Rizvan menekiilése utin ugyanis két vélasztdsa
volt, vagy nyiltan szakit a torokkel, ami a béke felragdsat jelentette
volna, vagy dtengedi a vajdasigot a fejedelemnek, hogy 6 rakjon 4j
vajddt a trénra. Ez utdbbi esetben azonban a kirily joggal virhatta el,
hogy a fejedelem megvédje Moldvit. De nem jobb-e, hogy inkibb &

602 Zamoyski magyarazkodé leveleit lisd BV N 34, fol. 491—4920; OStA HHStA
Polonica, Karton 51, 1595, fol. 1780—1807; a brévéket uo., fol. 17470, 1717—1737; ill. BV N 34,
fol. 4397—4417, fol. 4917—492v. A pipai brévék, illetve Zamoyski vilaszlevele b6vebb,
hosszabb verziéban nyomtatdsban is megjelentek. V6. De negocio moldavico epistolae
Clementis I11X... item responsio magni cancellarii qua concinne et nervose ommnes a se sus-
piciones removet, Rostochii 1596. Az isteni sugallatrél vo. Speciano levelét Erdeélyorszigi
pidpai kivvetek, 162. Zamoyski hadjiratirdl lisd még Dartusz MiLewski, A campaign of
the great hetman Jan Zamoyski in Moldavia (1595 ), Codrul Cosminului 18 (2012) 261-286;

19 (2013) §57-76.
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védje meg, mint a fejedelem, aki erre Havasalfold esetében sem volt
képes?

A kancelldr konkolyt vetett mindig a kirdly és a fejedelem kozé, mi-
vel attdl tartott, hogy a vajdasig elfoglalisival a fejedelem hatalmasabb
lesz nila, és 4rtani tud neki.

Zamoyski a kovetkezGket vilaszolta az 6t ért vidakra: Rizvan kéré-
sére vonult be. Ezt az illitdst némileg cifolja a kovetkezd, amelyben azt
allitja, hogy a tartomédny lakéi folyamatosan kérlelték a pusztitasok mi-
att, és mert nem biztak Razvanban, akinek csak 1600 magyar katondja
volt. Tudta, hogy a tatdr kdnnak parancsa volt a timaddsra, és hogy pa-
sat akart Moldva élére tenni. A tatdrok a vajdasig elfoglaldsa utdn mér
Lengyelorszdgot fenyegették volna. A tavalyi timaddskor is mindenki
rd panaszkodott, ezért most nem akarta, hogy lepaktalassal vadoljik
meg. Mind a csdszir, mind a fejedelem arra kérte, hogy ne engedje at a
tatdrokat. Rizvan tdvolléte (Bathory parancsira a havasalf6ldi hadjarat-
hoz akart csatlakozni) miatt mdsképpen nem tudta megoldani, siirgésen
kellett Iépnie, nem volt ideje bevdrni a kirdly és a szendtus beleegyezését,
maskiilonben a vajdasigot elfoglalja a tatdr. Moldva elfoglaldsa utdn a ta-
tarok egyesiiltek volna Szindnnal, hogy egyesiilt erével timadja a feje-
delemre.®3

93 BV N 34, fol. s1or—s5120. A dilemmdkat és nehézségeket Cinzio Aldobrandini bi-
boros Malaspina lengyelorszdgi nunciusnak irt levele tiikkrozi. A lengyelek moldvai tima-
désa, olvashatjuk november elején kelt levelében, az egész kereszténységnek és a hibora
igyének is sulyos karokat okozott, a pipat mélyen elkeseritette, aki becsapva érezte ma-
git, hisz éppen 6 adott biztositékokat a csiszdrnak és a fejedelemnek, hogy a lengyelek
nem mozdulnak. Rdaddsul éppen az 6 nevében léptek fel. Ezek tények, mindazonltal a
kancelldr hirnevén a kirily és a kirdlysig miatt nem eshetett folt. A helyzet tisztizdsa ér-
dekében preldtus kiildését hatdroztik el. A pipinak nemcsak Lengyelorszdgra, hanem
Németorszigra, Itilidra, és a tobbi orszdgra is tekintettel kell lennie, ahonnan a vadak ér-
keztek. Ezek tisztizasa érdekében a lengyeleknek a kozos ellenség ellen kell fordulniuk,
mivel Jeremia trénra lépte kapesin felmeriilt, hogy szovetséget kotottek a torokkel és a
tatdrokkal. Valéban nem volt konny elhinni a kirdly és a szendtus drtatlansigat. A kan-
celldr szavahihet8sége is kétséges, olvashatjuk Aldobrandini levelében, hisz merd kitald-
ci6, hogy a hatdrokon tatdrok voltak, és hogy Bithory embere, Stefan Rizvan nem lett
volna képes megvédeni orszagit. Az sem igaz, hogy Riizvan elmenekiilt a tatarok miatt;
azért indult el, hogy csatlakozzon a fejedelemhez. Elinduldsa utin régton kikidleottdk
Jeremiit, akit cserbenhagytak katondi. Ebben a helyzetben két vilasztisi lehetGség van,
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Ivanics MAria kutatdsaibdl tudjuk, hogy a tatirokat az 4j szultdn,
III. Mohamed valéban az Erdély ellen késziil6d6 Szinin mellé rendelte,
és azt is, hogy a kan, aki a tavalyi hadjirat 6ta nem volt j6 viszonyban a
nagyvezirrel, nem teljesitette a parancsot, és 6nalléan lépett £6l azzal a
céllal, hogy Moldvit befolydsa ald vonja. Zamoyski ezt akadilyozta meg
szdmottevS haderd felvonultatdsival. A csucsorai béke tulajdonképpen
lengyel-tatir kompromisszumnak tekinthetd, mert megtortént benne
az érdekszférak elhatdrolisa, pontosabban a Moldvit illetd tatar igények
elfogadisa, beleértve az addfizetést.®* Fz az egyezség minden szem-
pontbdl az eréviszonyokat tiikrozte, csakhogy Romaban éppen a kiala-
kult eréviszonyok megviltoztatdsit vartdk, azaz az oszmdn béke felri-
gdsit és a hibortba valé belépést. EbbSl a nézdpontbdl a lengyelek
viselkedése nemcsak opportunizmusnak, hanem a keresztény tigy el-
aruldsanak tidnt.

A lengyelek altal tdimasztott nehézségek tehdt kezdtek kezelhetet-
lenné vilni, ezért Rémdban gy dontottek, hogy a nuncius mellé kiilde-
nek egy masik papai diplomatat.

2. EcYy RENDKIVULI NUNCIUS:
BeNEDETTO MANDINA

A Szentszék vilasztisa Benedetto Mandindra, Caserta piispokére
esett. Mandina 1596. janudr 7-¢én kelt instrukcidja a nehézségeket szem
el6tt tartva sziiletett meg, tevékenységének a kozéppontjiba a csdszir, a

vagy kivonulnak a lengyelek, vagy ha ragaszkodnak Moldvihoz, haladéktalanul elfog-
laljik a vajdasdg t6rok kézben 1év virait. Ehhez a pipa nem tud katonai segitséget adni,
Erdély fejedelmét viszont rd tudja venni, hogy ne avatkozzon be. A jelenlegi helyzetet
azonban mindenképpen meg kell sziintetni, mert az a veszély fenyeget, hogy kitor a test-
vérhibora. Miksa f6herceg mdris felajinlotta a fejedelemnek segitségét Moldva vissza-
szerzése érdekében. A legrosszabb az lenne, ha Zsigmond a t6rokhoz fordulna a két vajda-
sdg miatt. Ne hivatkozzanak régi lengyel jogcimekre, mert a vajdasigokat a t6rokok mar
régen elfoglaltik, elStte pedig a magyar kiralysig adéfizetdi voltak. Az id6 kiilonben sem
alkalmas ennek megvitatasira. V6. Erdély és a Szentszék, 123—128.
604 Tyantcs, A Krimi Kinsdg, 87.
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lengyel kirdly és az erdélyi fejedelem kozott megkdtendd szovetséget
helyezte.® A tbb tucat pontbél 4116 utasitds a legégetébb problémanak,
természetesen a liga megkotése mellett, a moldvai probléma megoldasat
nevezte meg. Erre mutat, hogy t6bbszor is visszatér a vajdasag feletti
uralom kérdésére, és az abbdl fakado6 veszélyekre. ElGszor tehdt ennek
az tgyét kellett rendezni.

A vajdasdggal kapcsolatos vitikat két, egymaéstdl viszonylag jol elkii-
l6nithetd részre lehet osztani, ugyanakkor az egyik szervesen kovetke-
zett a mdsikbdl. Mint fentebb tobbszor is utaltam rd, mindhirom hata-
lom jogot formalt a két vajdasdgra. Az instrukcié hangvételén érzédik,
hogy a vitit Rémaban értelmetlennek tartottik, mert Moldva mar
régéta az oszmdnok vazallusa volt, nekik fizetett adét, a Portdt pedig a
legesekélyebb mértékben sem érdekelte, hogy kié volt évszazadokkal
azel6tt. A lengyelek magukénak kovetelték az orszagot, mivel az oszman
uralom eltt az 6 vazallusuk volt a vajda, amelyet szerintiik az is bizonyft,
hogy a kirdlyi zdszlonak része a két vajdasdg cimere. Csakhogy a csiszari
tandcsosok ugyanezt illitottdk, nekik is vannak ziszlGik, amelyeken
ugyancsak szerepel a cimer. Ilyet ugyan Bathory Zsigmond nem tud fel-
mutatni, viszont & fegyverrel szerezte meg a tartomdnyt, vagyis a fegyver
jogan koveteli a magaénak. Bar a hiibéri jogot illetS vitdban lehetetlen volt
minden felet kielégit6 megoldast taldlni, mégis kisérletet kellett tenni rd.

A helyzet tehdt nem volt egyszerd: donteni kellett, de gy, hogy a
vesztes fél presztizsveszteség nélkiil vonulhasson vissza. Azaz a moldvai
lengyel beavatkozast legaldbb formalisan és utdlag, de igazolni kellett.
De hogyan tegyék ezt meg? Ez volt a moldvai probléma masik fele. Ne-
héz volt az egymdsnak teljesen ellentmondé magyardzatok kozote kide-
riteni az igazsigot. A lengyelek azt dllitottik, hogy az erdélyi vazallus,
Stefan Rizvan kérte Gket a tatdroktdl valé félelmében a beavatkozasra,
azonban annyira félt, hogy be sem virta a lengyel csapatok élén érkezd
Zamoyskit, aki nem akarvin gazddtlanul hagyni a tartomanyt, gyorsan
a trénra emelt valakit. Ez volt a mar emlitett cselekvésre késztetd isteni
sugallat. Razvant kegyetlensége miatt kiilénben is gyloleék alattvaldi.

605 Jarr~ER, Die Hauptinstruktionen, I, 397-423. Mandina kiildetésérdl lisd N1EDER-
KORN, Die Verbandlungen, 89—9r.
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Egyszerre volt tehdt gydva és kegyetlen, vagyis alkalmatlan az uralko-
dédsra. A mdsik oldalon viszont, igy az instrukcié, misként magyardzzik
a torténteket. Rdzvan nem volt gydva, hanem ellenkezéleg, Bithory
Zsigmond hivésara tavozott az orszagb6l, hogy egyiitt vegyék fel a har-
cot Szindn csapatai ellen. Azaz a lengyelek hatba tdmadtdk. A tatdrok
pedig nem fenyegették az orszagot, mivel a kozdk timadds miatt, amely
mogott, mint lattuk a csdszdri és a lengyel diplomdcia dllt, nem voltak
abban a helyzetben, hogy ritérjenek Moldvéra.®®

Ebben a formaban ez az illitds sem felelt meg az igazsignak, amely
valahol a két dllispont kozott volt. A tatirok elleni kozak tdmadas
ugyan tagadhatatlan volt, és az is, hogy nem tudtik megakadilyozni a
tatdr sereg felvonuldsdt, akik a hirek szerint asszonyokat és gyermekeket
is vittek magukkal. A kdn terve ugyanis dllitélag az volt, hogy megtelepi-
ti 6ket Moldviban, amely egyet jelentett volna az orszig kolonizicidjaval
és bekebelezésével. Ez keresztény jellegének megsztintét is magaval vonta
volna. A véllalkozds Szindn nagyvezir jovihagydsit isbirta, akit a tighinai
szandzsikbég képviselt. Zamoyski a seregével ezt akaddlyozta meg,
amikor gyorsan felléptette Jeremia Movilit, aki kiralyi csaladbdl szar-
mazott, rdaddsul 1593 6ta lengyel honositott nemességgel is birt. A jelole
elfogadhaté volt a tatdrok és a torokok szimdra is, a felek megéllapodd-
sukat az emlitett csucsorai békében pecsételték meg. Csakhogy hidny-
zott a ratifikdcid, az alairt, lepecsételt hivatalos példinyokat kolcsonos
kovetségeknek kellett volna kicserélni, amelyek a hiboras események
miatt még nem tudtak dtnak indulni. Az tigyben eljaré csauszokat az év
elejére vartak, ha pedig a szejm fogadja Gket, és beiktatjik a békét, esélye
sem lesz annak, hogy belépjenek a hdbordba. Siirgésen cselekedni kel-
lett, a kiraly a szejm Gsszehivdsa utdn Kamenecben visszatartotta a csau-
szokat, amig esélyét litta a torokellenes liganak.

Ezek utdn nem csoda, hogy a Szentszék a lengyel érvelést a magaéva
téve, azzal nyugtatgatta Bathory Zsigmondot, hogy isteni szerencse
Zamoyski moldvai bevonuldsa, maskiilonben a tatirok betelepedtek

696 Az instrukcié szovegét lisd STEFAN ANDREESCU, La Pologne, la Moldavie et la
ySainte Ligue” en 1596: une nouvelle source, RRH 22 (1983) 244-255; JArTNER, Die
Hauptinstruktionen, 11, 401—-402. A tovibbiakban az utébbit hasznilom.
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volna, vagy egyesiiltek volna a Havasalfoldon felvonul6 Szindnnal, el-
lenkezd esetben kitizték volna Erdélybdl és megfosztottik volna trénji-
tol. A meggydzésben, szamitva az ezzel kapcesolatos nehézségekre, fon-
tos szerepet szantak Viscontinak és Malaspindnak. S6t, mindez nem
volt elég, az instrukcié még tovibb megy: ugyanis fél5, hogy

»[a lengyeleknek] Havasalfslddel ugyanaz a szindékuk, mert aggédnak, hogy a
fejedelem nem lesz képes sokdig megvédeni magit, és hogy a torokok vagy tele-
peseket visznek az orszdgdba, vagy megviltoztatjik a tartomdny stdtuszit és egy
pasit helyeznek oda. Akdr az egyik, akdr a mésik bekovetkezte a lehetd legvesze-
delmesebb lenne rijuk, és ebbdl kovetkezéen a tobbiekre nézve. Nem kétséges,
hogy ez Moldva, Erdély, Lengyelorszdg és Magyarorsziag megmaradt részeinek
egyértelmd pusztuldsihoz vezetne, mivel ha nem is nyilt hdbordban, de az il-
landé portyak és prédalasok kovetkeztében megsziinnének.”67

Az instrukcid ezért a lehet legpragmatikusabb dllispontot foglalta
el, amikor annak a jogat ismerte el, aki egyrészt abban a pillanatban bir-
tokolta a vajdasdgot, mdsrészt katonailag erGsebb volt, harmadrészt pe-
dig a legnagyobb zsaroldsi potencidllal rendelkezett. Ez az orszdg, nem
vitds, Lengyelorszdg volt, Mandininak tehat meg kellett gy8znie az er-
délyieket, hogy mondjanak le Moldvardl, cserébe megtarthatjik Havas-
alfoldet, amelyrdl viszont a lengyeleknek kellett lemondaniuk. A csd-
szar érdekeirdl tapintatosan hallgatott az instrukcié.5®

Ezzel a papai dlldspont finoman és évatosan fogalmazva, de végsé so-
ron a nyers erdszakot szentesitette, amikor a vajdasdg tigyét a lengyel
jogigény formalis elismerésének alapjava, és ugyanakkor egy még na-
gyobb nyereséggel kecsegtet nagy ivd kiilpolitikai koncepcié egyik
mozaikdarabjivi tette:

607 ....danno segno dhavere li medesimi pensieri sopra la Villachia, mostrando di farlo per

tema che il prencipe non sia bastante per difenderla a lungo andare et che Ii Turchi a Vinducano
colonia o la convertano in forma di provintia, facendola reggere da un bassa, Puno et laltro
de’quali avenimenti saria pernitiosissimo alle cose loro, et cosi poi consquentemente a quelle & altri;
né ¢ dubbio, che portaria seco la ruina manifesta della Moldavia, della Transilvania, della Polonia
et delle reliquie dellUngaria, perché quando anco non fossero assaltate con manifesta guerra, si
consumeriano tutte con le corverie et le depredationi continue.” JAITNER, Die Hauptinstruk-
tionen, 11, 408.
608 A Moldvéval kapesolatos vitardl lisd ANDREESCU, La Pologne, 239-244.
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»Az oka, ami miatt kivdnatos, hogy Moldva lengyel kézben maradjon, hogy
semmi mds nem birhatja rd Sket a szovetségre, mivel csak erre tudnak tovibb-
terjeszkedni: ez az egyetlen és a lehetd legalkalmasabb eszkoz, amellyel kiilo-
nosképpen megnovelhetik Koztdrsasiguk teriiletét, s6t még tovibb terjeszt-
hetik. Moldva ugyanis a Fekete-tengerig terjed, ahol nevezetes és jelentGs
kikotSk talilhatok a harom folyd, a Duna, a Don és a Dnyeper taldlkozdsinal,
amelyek koziil kettS hosszan folyik keresztiil a lengyel teriileteken, bar a Don
kevéssé hajézhaté, mig a harmadik Moldvéan. Ebbdl litszik, mennyi lehetdség
szarmazik ebbdl nemcsak a kereskedelem, hanem a tatarok féken tartisa miatt,
és tovibbi igen j6 fekvést tengeri tdimaszpontok elfoglaldsival egy nap még
Konstantindpoly is megtimadhatd, amelyet, ha azt nézziik soha nem ostromolt
csupdn egy szarazfoldi hadsereg, [hanem még] egy hajohad a gorog félsziget, egy
misik pedig a Fekete-tenger fel6l, ezért biztosra vehetjiik, hogy a rohamtél a be-
torésig nem telne el csupin néhdny éra, ezt mondjik mindazok, akik értik a
mesterségiiket, é ismerik a viros fekvését. A cél tehit, hogy Moldva maradjon a
lengyeleké, mert 6k a sajitjuknak tartjik, és Koztarsasiguk egyik tartomanyava
akarjik tenni, ezért el lesznek szdnva arra, hogy kitizzék az ottani térok helydr-
ségeket...”6%9

609 La causa che induce a desiderare che la Moldavia resti in mano de’Polachi ¢ il consi-
derare che con niun’altra esca possono essi essere tirati nella lega, non havendo altro confine ove
allargarsi; ma questo solo & opportunissimo et atto ad amplificare mirabilmente la grandezza della
loro Republica et a fondare speranze di maggiori accrescimenti, perché la Moldavia si stende sin al
Mar Maggiore, ove tiene piazze celebri et emporii importanti alle foci delli tre fiumi reali
Danubio, Boristene et Tiro, due delli quali passano per lungo tratto per le provintie poloniche, se
bene il Boristene non si naviga molto, et il terzo per la Moldavia; onde si vede, quante commoditi
ne potriano ricevere non solo per le mercantie, ma per tenere in freno li Tartari et per aspirare agli
acquistati d'altri luoght opportunissimi sul medesimo mare et per battere un di anco da quella
parte la propria citta Constantinopoli. che se vedessimo mai assalita da un essercito di terra, da
qualche armata per la via dell Arcipelago et dall altra verso il Mar Maggiore, potressimo tenerci
certi che dall assalirla allentrarla non correria intervallo se non poche bore, et cosi affermano tutti
quelli che intendono il mestiere et sanno lo stato di quella citta et del resto. Il fine dunque sara di
procurare, che alli Polachi rimanga la Moldavia, purché essi pensino et si risolvano di tenerla per
sé, riducendola in palatinato della loro Republica, et purché s'apparecchino con ferma determi-
natione di cacciare li Turchi dalle piazze che tengono nella medesima provintia...” JATTNER, Die
Hauptinstruktionen, 11, 408-409. A Dnyeperen keresztiil inditott déli irdny1 tdmadas, il-
letve az ehhez sziikséges hajohad épitésének tigyében Bolognetti nuncius mar 1584-ben
megkereste Bathoryt. Hivatkozott Zsigmond Agost lengyel kiralyra, aki kisérletet tett
egy balti kereskedelmi flotta felallitisira (amirél a nuncius azt allitotta, hogy hadiflotta).
A hidnyz6 szakértelmet kiilf6ldrél hozndk be. Bithory azzal utasitotta el a felvetést,
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Ez egy olyan kecsegtetd haszon lenne, amely ribirhatja a lengyele-
ket arra, hogy megviltoztassik eddigi elutasité magatartisukat. Kiilon-
ben is, a semlegesség a legkevésbé kifizet6dd magatartds, mert kivaltja
mindkét haboruzé £él gytloletét. De ez 6nmagdban nem volt elegendd,
a nunciusnak hathatés erdfeszitéseket kellett tennie a rendek és a leg-
fontosabb méltésigok megnyerésére. Koztudomdsu, folytatja az inst-
rukei6, hogy Lengyelorszigban minden lassan és vontatva halad, a kor-
manyzds eléggé zavaros, a kirdlyi hatalom pedig gyenge. Rdadisul a
torvények szerint a szejm nem tarthat hat hétnél tovabb. Igen korlato-
zott volt tehdt a rendelkezésre 4ll6 id6. Tekintettel kellett lenni a hdbo-
rus vesz€lyt és a szejm Osszehivisit 6vez6 felfokozott hangulatra is: k-
16n a nuncius lelkére kototték, hogy ha a kozhangulatot tdlsigosan is
ellenségesnek itéIné meg, ne mutatkozzon nyilvinosan, hanem hiazza
meg magét és maradjon otthon.*

A lengyel kisnemességet, a szlachtdt a zsikmdny igéretével kell meg-
nyerni a hdboru tigyének, illetve foldteriletekkel, amelyeket az Gjon-
nan meghdéditott Moldviban juttatndnak neki, amelynek segitségével
kolonializalndk az orszagot. Lengyelorszdg amugy is sokat szenved a ta-
tar betorésektdl, legnagyobb tartomdnya, Poddlia szinte elnéptelene-
dett. A moldvai teriiletek benépesiilésével néne mind a nemesek, mind a
nem nemesek ardnya, és igy megerGsodve betolthetnék azt a teriiletet,
amely a tatirokat Lengyelorszigtdl elvélasztja, egyszer s mindenkorra
véget vetve a betoréseknek.®"

hogy bir a folyén kétségteleniil akadalytalanul le lehet hajézni a Fekete-tengerig, a ke-
resztény vildgban sokan foglalkoznak hajéépitéssel, ezért teljesen felesleges ilyen irdnyu
erdfeszitést tenni az ebben jiratlan Lengyelorszignak. Ami pedig elddjét illeti, az dltala
épitett gilydk nem igazdn véltak be északon. V6. MPV VI1I/2, 331-332. 1596-ban tjra fel-
meriilta terv. Az év jaliusiban Laurenzius Reuttenberger részletes szimitisokkal kereste
meg II. Rudolfot. V6. Bact ZoLTAN, 1596. évi tervezet egy Dnyeperen feldllitands flottdrdl,
HK 123 (2010) 770-778.

010 JarrNER, Die Hauptinstruktionen, 11, 411-412.

o Jarr~er, Die Hauptinstruktionen, 11, 412. A katolikusok betelepitésének terve a
lengyel tertileteket és Erdélyt illetGen, mint littuk, mdr kordbban is megfogalmazédott;
néhiny évvel késébb, 1602-ben ezt a tervet ujra felvetette Népragi Demeter akkori erdé-
lyi piispok. Kruepa TamAs, Naprigi Demeter erdélyi piispok és kancelldr apologidja 1601-bil,
Magyarorszig és a romai Szentszék (Forrasok és tavlatok). Tanulminyok Erdg Péter bi-
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Az instrukci6 szerint a liga tervének el8szor a szendtust kell meg-
nyerni, amely az orszig el6kel6it foglalja magéban, és amelyben sajnd-
latos médon kedvezdtlenil alacsony az egyhdziak ardnya, mindossze
16-an vannak a szdzbdl. Az egyhaziak amigy sem tul lelkesek, mivel
6k a béke emberei, és a hdbori magasabb adékat és birtokaik felélését
jelenti szimukra. A megnyerendSk kozt van az orszdg primésa, a
gnezndi érsek, aki ingadozik, az ellenldbasok kozt szerepel két kardi-
nalis, Radziwilt és Bathory Andris, az § esetiikben nem részletezi az
okokat, de ezekrdl fentebb részletesebben is sz6 esett.

A legfontosabb meggy6zend§ hatalmi tényezd természetesen
Zamoyski, akinek kényes a helyzete. A Miksdval valé konfliktus
6ta séreve érzi magit, és tigy gondolja, hogy a Habsburgok nem fog-
nak megbocsitani neki, tehdt minden oka megvan arra, hogy bizal-
matlan legyen. Hia ember, egyszerre vigyik nagy hadvezéri babé-
rokra, ugyanakkor nagy dllamférfiként és tollforgaté emberként is
vagyik a dicsGségre.®”

Az instrukcié negyedik része a csiszdrral folytatand6 tirgyaldsokra
probalja felkésziteni a legatust. Miel6tt Lengyelorszigba belépne, meg
kellett allnia a pragai udvarban, hogy Speciano pragai nunciussal egyez-
tessen, akinek az volt a feladata, hogy informdciokkal ldssa el a legdtust,
és bevezesse a térség és az udvar bonyolult viszonyaiba. Elészor is,
Mandindnak a csiszar értésére kellett adnia, hogy ebben az évben se
pénzre, se katonasigra nem szamithat a papasigtdl, és figyelmeztetni,
hogy az tigyek intézésének nem a legjobb mdédja, ha eretnek tanacsaddk-
kal veszi koriil magit. Ez régéta vitatéma volt a két £él viszonydban, a
nunciusi jelentések tele vannak a csiszdr eretnek tandcsad6inak intrikdi-
val, akik szerintiik mindent megtettek azért, hogy ne sikeriiljon a to-
rokellenes hdbort, néha még a torokkel valo lepaktalassal is megvadol-
tak Gket. Ezek természetesen nélkiilozték a valds alapokat, de példaul a
pipa elmult évi hadjiratot illetd hatdrozott kritikdja valés hidnyossi-
gokra mutatott ri. Elészor is, a pénz j6 része finoman fogalmazva el-

boros tiszteletére (CVH 1/8) (szerk. Tusor Péter), Budapest 2012, 105-118. A visszahddi-
tott teriiletek németekkel val6 djratelepitéséhez lisd 105. jegyzetet.
62 JarrNeR, Die Hauptinstruktionen, I1, 413-41.
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kallédott, az ellitds botrdnyos volt, a katondk, kiilénésen az olaszok
éheztek, mert a csdszari hadtipszolgilat botrinyosan mikodott. Az
instrukcié név szerint emeli ki a f8hercegi udvarokban karos hatasukat
kifejtd eretnek tandcsosokat, kiilondsen Ungnad Davidot, aki allitélag
futdrt kiildott Rémadba, hogy az 1595-6s sikeres hadjirat utin maraddsra
birja a papai csapatokat, de mig errdl tirgyalt, gondoskodott arrdl, hogy
a katonik eloszoljanak és hazamenjenek.”

Fontos volt tehat, hogy 1596. évi hadmiiveleteket j6 katolikus vezes-
se; az ajanlott személyek kozt taldljuk a ferrarai, a mantovai, a savoyai
hercegeket. A fétisztek kozt is akadtak olyanok, elsGsorban Christoph
Teiffenbach, az akkori fels6-magyarorszagi {6kapitiny elmozditdsit ja-
vasoltik, akinek feladata az Erdéllyel val6 6sszekottetés biztositdsa volt.

Mandina, miutdn megéllt Pragdban és tdjékozdodott, tovibbuta-
zott Varsdba, ahol az instrukciéban foglaltaknak megfelelGen beszé-
det mondott. Az oricié a propagandisztikus lehetdségeket maximali-
san kihaszndlva még abban az évben nyomtatisban is megjelent t6bb
helyen is, a cim némi varidcidjival. A krakkéi kiadds a De foedere cum
Christianis contra Turcam paciscendo cimet viselte, és a cimlap tandsiga
szerint 1§96. mdrcius 30-dan hangzott el Varséban a rendek szine
elgtt. Erre az ordciora egyébként mar Mandina instrukcidjaban is ta-
ldltam utaldst, tehdt eleve arra késziilt, hogy utat taldljon a lehetd
legszélesebb nyilvinossig felé.®*

Mandina mondanival6jinak kézéppontjiba az igazsdgos haboru (bel-
lum iustum ) és a karos béke ellentétparjit dllitotta. Mivel ez régi, Szent
Agostonig visszamend problémaja volt az egyhaznak, nem lehet csodal-
kozni, hogy az orci6 mell6zi az antik auktorok ilyenkor szokdsos idézé-
sét — bar az antik példak itt sem maradhattak teljesen ki — és csak bibliai
helyekre hivatkozik. A térok magatartdsit a kereszténységgel szemben,
amely az Gsellensége, a gytlolet és a félelem hatirozza meg.” Ezért a
torokkel kotott béke, még ha kiilsGre tetszetds is, valdjaban csak a torok

5 Jarr~er, Die Hauptinstruktionen, 11, 417—418.

4 JarrNer, Die Hauptinstruktionen, 11, 404; BV L 18, fol. 188—194v. Domini Bene-
dicti Mandini. .. De foedere cum Christianis contra Turcam paciscendo. .. oratio, 1596 (h.n.)

615 V. Boxa, Eurépa és az Oszmin Birodalom, 32—41; GOLLNER, Turcica 111, 187—
198; Nots, Heiliger Krieg, 93-148.
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szdmdra az: az arany a torok kincstdrba keriil, a fémekbdl (de ezen ért-
hetjiik a nem nemesfémbdl 1évS aprépénzt is) torok fegyverek lesznek,
a ndk tovibbra is ki vannak téve kényének-kedvének, a férfiakat pedig
a legrosszabb fajta szolgasigba kényszeriti. Azokat az orszagokat, ame-
lyeket nem tud fegyverrel elfoglalni, csellel prébalja leigazni, kihasznal-
va a keresztények jamborsigit. A csiszdrral és Magyarorsziggal mdr
hadban 4ll, a lengyeleknek pedig éppen emiatt ajinl békét, amely hamis,
hisz kizarélag az G érdekeit szolgilja. Ezért a pdpa arra kéri a lengyele-
ket, hogy teremtsenek igazi békét, amelynek két tartéoszlopa a keresz-
tények kozti szovetség, és a torok ellen iranyzott kard. Ez az igazi béke,
amely az egész kereszténységnek haszndl.

Kovetkeznek a pozitiv és negativ példik; a zsidoknak egykor meg-
tiltotta Isten, hogy a pogdnyokkal, filiszteusokkal szovetséget kosse-
nek, st még a kereskedelmet sem engedte. A bizinci csdszarok, a
Palaeologusok azonban, akik hatalmasak és gazdagok voltak, szovetsé-
get kotottek a torokkel, és a porba hulltak. Hasztalan kértek segitsé-
get, a torok prédijavé viltak. A magyarokrél nem beszélek, Sket hall-
hattdk segitségért rimankodni.

A hitetlenek elleni hdbortba nem a préda, hanem a hittestvérek
megsegitése miatt kell a lengyeleknek belépniiik. A t6r6k dlnoksdg, és
nem vitézség utjan szerezte birodalmit. Eppen tgy tesz, mint Ma-
kedoniai Fiilop, a makedon birodalom megalapozdja, aki a béke orve
alatt egymads utdn és egyenként vetette ald a gorog teriileteket. Nem
virtus, hanem becstelenség (perfidia) dltal. A kereszténység ellen sem
igazsigos habortban (a dzsihiddot nyilvinvaléan nem tekinti annak),
hanem a béke szinlelésével timadt és ért el sikereket. A keresztényeket
egyenként akarja elpusztitani. Most a birodalom mellett Itilia ellen t6-
rekszik, de a haboru tiizét birmikor 4thelyezheti, ezért ne érezzék biz-
tonsagban magukat. ,A trapezunti csdszarsiggal is igy esett a dolog, el5-
szOr elpusztitott koriilotte mindent, aztin amikor egyediil maradet,
elsoporte. Most Magyarorszigon és Erdélyen van a sor, majd Szilézia és
Morvaorszag, aztin Lengyelorszdg kovetkezik. Ahogy Démoszthenész
telszolitott a Fiilop makedon kiraly elleni harcra, hogy Athént megév-
ja, ugy én is arra szélitok fel, hogy a Magyarorszignak irdnyzott tért
csavarjitok ki a kezéb6l, nehogy késbb ellenetek emelje. Zsigmond
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Agost annak idején kihagyott egy lehetéséget (itt a ciprusi habortira cé-
loz), de te — fordul Mandina III. Zsigmondhoz — a mésik ezen a néven,
ne tedd ezt, mert ilyen alkalom nem kinalkozik tébbet.”

A végén felteszi a szonoki kérdést, hogy ha nem félnek a haldltdl, ta-
lan cseltdl, csapdatdl tartanak? De hat mellettiik 4all a pdpa, a csdszdr, és
Isten. Ha nem hatjik meg Gket a segélykérések, ha nem inditja meg
Gket a templomok megszentségtelenitése, akkor Krisztus eldruléjaként
telelniiik kell a végsG elszimoltatas idején. Ezzel a retorikai fordulattal
zar6dik az oracié.”®

Mandina kovetségével egy idGben, tavasszal a csaszdr is kiildott egy
djabb kovetséget, részben ugyanazokkal a személyekkel, akik mar ta-
valy is targyaltak. InstrukciGjuk tobb ponton hasonlitott az el6z6 évi-
hez, az els helyen a nunciusokkal val6 szoros egyiittmikodést emelte
ki, akik kozvetitd szerepet jitszottak a két udvar kozott.* A birodalmi,
illetve a magyar rendek ratifikdciéjit a megkotendd szovetség tigyében,
amelyet, mint littuk, a lengyelek elengedhetetlennek tartottak, a ko-
zeljovédre igérte. Ez nagyon fontos volt, mert a lengyelek szimdra ez je-
lentette a garancidt a birodalom — ebbe az 6 véleményiik szerint beletar-
toztak a birodalmi, az 6rokés tartomdnyok, illetve magyar kirdlysig
rendjei is — részvételére a torokellenes harcban.

Mindezek fontos, de mégis alapvetGen formdlis kovetelmények vol-
tak, jelentdségiik eltorpiilt néhdny valéban égetd probléma mellett,
amely a szovetségkotés gyakorlati akadalyaul szolgélt, mint a bedzini
egyezmény ratifikaldsa és Moldva tobbszor idézett példdja. Az instruk-
cié messze legnagyobb része egyébként ezekkel foglalkozik.

A csdszar egyelGre nem akarta bolygatni a vajdasig hovatartozdsi-
nak kérdését, lebegtette az tigyet, erre alkalmas id6ben akart sort keri-
teni, sokkal fontosabb volt az, hogy onnan ne érje timadas se Fels6-Ma-

616 De foedere, Azv—Brr, B2rv, C20-Cgqv, D2.

67 OStA HHStA Polonica, Karton s2, 1596, fol. 6r—120, a csiszir II1. Zsigmond-
nak irt marcius 4-ei levelét ldsd fol. 120—16v, Rudolfnak a moldvai és a t6rok elleni hdbo-
ri igyében Moszkviba inditott kévetségérdl, illetve a lengyel rendeknek errél beszdmo-
16 mircius 24-ei levelét fol. 19r—207 Az 1593 és 1597 kozotti idGszakban a csdszdri
kovetségek gyakorlatilag folyamatosan jirtak Moszkviba a torok elleni segitség kiesz-
kozlése céligb6l. V. UsrsBERGER, Osterreich und Russland, 554—566.
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gyarorszigot, se Erdélyt. Az atjiré elreteszelése rendkiviil fontos volt,
hisz mir az el6z8 évben jelentds erdket kotott le nyitva maraddsa.
Ugyanakkor a csdszar megértést mutatott a lengyelek aggodalmai irdnt
is; ezek egy részének forrasa Miksa fGherceg, illetve az 6 makacskodasa
volt, aki nem akarta aldirni a bedzini egyezséget. ,,Mindent megprébal-
tunk, igy az instrukcié, de nem kényszerithetjiik az alirdsra.”*"

Bithory Zsigmond féken tartdsdra, aki, mint littuk fegyveresen is
megproébalta visszanyerni a fennhatésagot a vajdasig folott, a csaszar ha-
tarozott igéretet tett. Cserébe joggal varhatta el, hogy a lengyelek sem
tesznek semmilyen ellenséges 1épést, illetve hogy megakadalyozzik a ta-
tarok Wjabb dtvonuldsdt, biztos hitorszdgot teremtve igy a szultdni hadse-
reg kozelgd timadisinak kivédéséhez. A kolesonos bizalom megalapozi-
sinak jegyében a csiszdr részletesen beszimolt a februdr—marciusban a
fejedelemmel folytatott pragai tirgyalasirdl, amely médfelett érdekelte
II1. Zsigmondot, és biztositotta arrdl, hogy a fejedelem részérdl sem kell
semmilyen ellenséges 1épésre szamitani, hozzdtéve, hogy a vitds kérdé-
sekben a papat kérték fel dontébirinak. A Bithory Zsigmondnak igért 6
ezer lovas és 6 ezer gyalogos is kizarolag a torok elleni hadmiveletekre ér-
kezik,” azokat semmiképpen nem fogjik a lengyelek ellen felhasznlni.
Részletes tdjékoztatist adott a fejedelemnek fizetendd segélypénzek fo-
lyésitasinak médjardl is, illetve a haditervrdl, amelynek lényege az volt,
hogy a két hadsereg az oszman er6k mozgasanak fiiggvényében hatiroz-
za meg a hadmiveletek irdnyit, ugy hogy kolcsonosen meg tudjik véde-
ni egymis teriileteit, és ha kell, egyesitsék erdiket.

Az instrukcié mér csak mifajib6l adédéan is roppant diplomatiku-
san fogalmazott, ez rogton kidertiil, ha a hozzd csatolt levélviltdst elol-
vassuk, amely a fejedelem és a csdszar kozott sziiletett néhdny nappal az
instrukcié elkésziilte utdn. Mércius 14-¢i levelében a Prigdban tartéz-
kodé Bithory Zsigmond azon sajnilkozott, hogy nem volt ideje any6-
sit, Mdria fGhercegnét meglitogatni Gricban, mert hir érkezett arrdl,
hogy a lengyelek, torokok és tatdrok djra mozgolédnak Moldvéban,

68 V5. OStA HHStA Polonica, Karton §2, 1596, fol. 87—9v, 10v—11r:
69 Lasd az 565. jegyzetet.
620 A Jevélvaltasrol: OStA HHStA Polonica, Karton 52, 1596, fol. 16v-197:
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ezért haladéktalanul haza kellett utaznia. Ennek kapcsin arra kérte a
csdszart, hogy minél hamarabb kiildje el a katonai és pénziigyi segit-
séget, amelyben megallapodtak. Beszamolt arrdl is, hogy Barton kons-
tantindpolyi angol kovet egyik megbizottja 6t keresi, és hogy a szultin
a tatdr kdn egész haderejét Erdély ellen parancsolta. A levél arrdl ta-
nuskodik, hogy a fejedelem nem ltta esélyét, hogy orsziga és a lengyel
kirdlysig egymads keblére borulva a kozos ellenség ellen forduljon. En-
nek figyelembevételével sziiletett a csaszar vilasza a nila tartézkodd
lengyel kovetek szimdra, amelyben nyomatékosan kérte a tatdrok és a
torokok tavoltartdsat, és egyuttal leszogezte, hogy Moldva a magyar
kiralyok jogan 6t illeti. Mégis ennek ellenére gy tlnt, a vajdasig tigye
nyugvépontra jutott, és nem all tobbé a megegyezés dtjiba.™
Mandinaval dprilis 6-4n taldlkoztak a csaszari kovetek, akik agy vél-
ték, jo esélyeik volndnak a megegyezésre, ha a csiszar nem dllna el§ elfo-
gadhatatlan feltételekkel. A nunzio straordinario Ggy litta, hogy a len-
gyel kirdly és a legtobb szendtor hajlik a haborira, de csak nagyon
pontos és egyértelmd feltételekkel lehet nyélbe titni a szovetséget, ki-
eszkdzolni a katonai segitségnytitast, kiilonben minden higbavalé. Er-
zékeny pont volt a pénz: a csiszir szimtalan kovetséget menesztett
mar a kiilonb6z8 hatalmakhoz, mivel hatalmas koltségei voltak a ha-
bord miatt, amelytSl anyagilag annyira kimerilt, hogy a lengyel ka-
tonasig zsoldjit, a mar emlitett 200 ezer tallért, amelyet a tirgyaldso-
kon igértek, képtelen volt elSteremteni. Ezért a kovetek Mandina
kozbenjarasat kérték, hogy a lengyel kovetelést az elviselhetd minima-
lisra szillitsak le. ,A papai kiildott félbeszakitott, irtdk a kovetek, és
szddradatba kezdett, amit hosszu lenne ecsetelni, meg mdr amdgy is is-
meri felséged. Végiil azzal valtunk el, hogy mindenki teszi, amit tud.”
Mandina utin nem sokkal megérkezett Malaspina, aki mds szavak-
kal, de ugyanazt mondta, mint kollégdja: sem a dicsGség, sem a torok mi-
atti félelem nem fogja a lengyeleket a hdboridba belevinni, csak egy sza-
bilyos katonai szovetség, amelyrSl mdr tavaly is tobbszor esett sz6, a
vezérek, a hdbord médja, a pénz és a bedzini egyezmény kapcesan.

1 OStA HHStA Polonica, Karton 52, 1596, fol. 16v-170.
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A nehézségeket természetesen a kovetek is érzékelték, és ennek meg-
felelGen emelték ki a hirom legfontosabb dolgot, amelyek tigyében ok-
vetlentil 1épni kellett, mivel attdl tartottak, hogy a szejm dolgavégezetle-
niil, hatdrozat hozatala nélkil szétoszlik. Ezek Miksa f6herceg tigye, a
pénz, és a felhatalmazds voltak. Az elGbbi esetében nem volt sziikség sem-
milyen tovdbbi kommentirra, mig az utébbiakban tovibbi utasitdst kér-
tek. Instrukei6juk szerint 200 ezer rajnai forintig vagy tallérig mehettek
el, de mint irjik, ezt biztosan meg kell emelni, mégpedig gy, hogy az elsg
évben ki kell fizetni 200 ezret, vagy annak nagy részét junius elejéig, hogy
a nyaron a torok vagy tatirok ellen mehessenek a lengyel csapatok.

Ezeket a pontokat mindenképpen le kellett zarni, csakhogy a megbiza-
tisuk nem terjedt ki rd. A kovetek attdl tartottak, hogy sikertelenség ese-
tén mindenki ket fogja okolni, és kivaltjik a papa haragjat is. Aggodalmai-
kat egyltalan nem oszlatta, hogy kizben két csausz és egy aga a nagy hatar
menti virba, Kameniecbe érkezett és bebocsitast kértek a szejmre az el6z6 év
oktdberében megkotott béke ratifikaldsanak tigyében. A kirdly tartézkods-
an reagélt, mert még volt esély a csiszdrral kotendd szovetségre, de €6
volt, hogy ez a remény hamarosan elillan. A bresti vajddval és a gneznéi
érsekkel val6 tirgyaldsok is a kovetek azon véleményét erdsitették,
hogy kevés esélye van a szovetségnek, ha a kordbbi orsziggylés feltét-
eleibe nem megy bele a csdszir, akinek birnia kell a tartomanyok és a bi-
rodalmi rendek jévihagydsit. A jelentés végén mar szabilyosan konyo-
rogtek, hogy a felterjesztett pontokra nézve a csaszar haladéktalanul
kiildjon utasitdst, mert kiilonben bekévetkezik, amitd] az elejétdl fogva
tartottak.”

A felhatalmazds kiilon problémit jelentett, és az iratok alapjin dgy
tlint, hogy ez minden tovibbi, a szvetséget illetd targyalis jogi el6fel-
tétele. A kovetek rendelkeztek ugyan csaszari felhatalmazassal, és bar
ezen feliil birtdk még a papaét is, a kovetséget mégsem tekintették telj-
hatalmunak, tobb napig tarté mellébeszélés utin ugyanis kidertilt,
hogy a koveteknek mindenben egyeztetniiik kell Pragdval. Semmi-
lyen konkrét tigyben nem kételezhették el magukat, azaz nem volt telj-
hatalmt megbizdsuk. Es bar kaptak egy plenipotencidlét a magyar, cseh,

622 OStA HHStA Polonica, Karton 52, 1596, fol. 270-28; 29r-307; 310, 3370.
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morva, sziléziai és ausztriai rendektdl, ezek nem a teljes felhatalmazdsra
szolgal6 manditumok voltak.® Azonkiviil a csiszar személyes megbi-
zottai voltak, tehat nem a birodalmi rendeket képviselték. Ezzel szem-
ben a szejm kovetei a vajdasigok teljhatalma megbizottaiként érkez-
tek. A lengyel rendek ugyanakkor nem vették figyelembe, hogy a
Habsburg-monarchia orszigaiban a kilpolitika kirdlyi prerogativa
volt. A szovetséget természetesen el kellett fogadtatni a rendekkel, akik
feleskiidtek rd és az orszdg torvényei kozé iktattik, de hogy a targyala-
sokon kiildottek utjan aktivan részt vegyenek, egyaltaldn nem volt szo-
kis. Lengyelorszigban ugyanakkor a kirdlynak teljesen meg volt kétve
a keze kiilpolitikai kérdésekben is a rendek altal, ez magyardzza azt a
széles nyilvanossigot, amei a szovetségi targyaldsokat Gvezte.

A lengyelek meggy&zése az eltérd érdekeken til napvildgra hozta a
két £él kozti szokasbeli, mentalitdsbeli és kulturalis kiilonbségeket is, ame-
lyeket még nehezebb volt dthidalni, mint a t6bbit. Ennek a kovetek is
hangot adtak. Es persze folyton ott motoszkalt a gyant, hogy nem is
gondoltik komolyan a tirgyaldsokat, és csak abban az esetben hozzik a
gytléseken sz6ba a hibort, ha timadas éri Sket, vagyis 6nzG érdekekbdl.

De ennél sulyosabb vadak is megfogalmazédtak: a kovetkezd rank
maradt jelentés oddig megy, hogy ha nem ad a csiszir egyértelmd ga-
ranciit, azaz nem megy bele a lengyelek 6sszes feltételébe, akkor békét

3 Uo., fol. 40rv. A kiveteknek tovabbra is csak a csiszir meghatalmazisa volt a bir-
tokukban, a monarchia tartomdnyaié nem, a birodalmi rendek pedig, mint littuk, ilyet
nem adtak. Ez vonatkozott a kezességre (fideiussio) is, amelyet az uralkod6 a birodalmi
rendek nevében nem, csak a sajit és 6rokos tartomanyai nevében adhatott. Vi, OStA
HHStA Polonica, Karton 52, 1596, fol. 36v, 1320. Ennek ellenére a lengyelek egyik felté-
telként tovibbra is ragaszkodtak a birodalmi rendek éltal adandé biztositékhoz. Uo., fol.
1077: Kérdés, hogy vajon tényleg annyira eltéréek voltak a szokdsok (amire a csszari ko-
vetek dprilis 11-¢i levelitkben utalnak, vé. fol. 36v), hogy ti. a lengyel rendek egyszertien
nem voltak képesek megérteni a csiszar és a birodalmi rendek kozti viszonyt, illetve an-
nak jogi vonzatait (ami nehezen hihetd), vagy pedig szaindékosan ragaszkodtak a biztosi-
tékhoz, tudatosan jitszva arra, hogy ne legyen megegyezés? A szokdsok kiilonb6z8ségét
mindazondltal j6l mutatja, hogy a csiszir augusztus 24-ei levelében djra hangsilyozta,
hogy szerzédést egyediil neki van joga ratifikdlni. Vé. OStA HHStA Polonica, Karton
52, 1596, fol. 1420v. Forditva, a lengyel rendek nélkiil viszont III. Zsigmond egyiltalin
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fognak kotni, és Erdély fejedelmét is meg fogjik gy6zni — az oszmdin
diplomécia még a havasalfoldi hadjirat évében is kisérletet tett erre —,
s6t nagyon hihetd, hogy titokban Moldvét, Havasalfoldet, Erdélyt és
Magyarorszagot(!) is felajinlottik Lengyelorszdagnak.®+

Nem oszlatta a gyanit, hogy a kovetek, akiket dprilis 8-dn hallgattak
meg nyilvanosan, tinnepélyes keretek kozott, altaldnossigokért cserébe
szintén 4ltalinossagokban mozgd valaszt kaptak. Aprilis 12-¢i leveliikben
azt irtik, hogy a felhatalmazis hidnyaban csak a roman vajdasigok és Er-
dély ugyének rendezését merték igérni, amely eredetileg a csaszdri inst-
rukcié minimdlis elvirdsa volt. A lengyelek, irtak, azt szeretnék, ha a
két romdn vajdasigot annyira megerdsitenék, hogy azok ne eshessenek
az oszmanok martalékdul. Ideértends Erdély is, amelynek korldtozott
védelmi képességeivel Lengyelorszighan természetesen tisztdban vol-
tak. A kovetkezd javaslatot tették: megvédik a két romdn vajdasigot, st
Erdélyt is, és irasba adjik ez utdbbi fejedelmének, a papanak, és a csi-
szarnak, hogy ez a segitség semmiféle Gj jogigényre nem hatalmazza fel
a két vajdasaggal kapcsolatban a kirdlyt és a rendeket. Es ha sikeriil le-
gy&zni a torokaot, akkor visszaallitjak a starus quot. Ellenben volt két fel-
tételiik: az egyik, hogy a védelemért pénzt kapnak, amelyet 180 ezer fo-
rintra taksaltak, illetve, hogy Mihaly havasalfoldi vajdit mozditsik el a
trénjar6l. Ez utébbi esetben arra hivatkoztak, hogy a vajda megvédése
lehetetlen a torokkel kétott béke nyilt felragasa nélkil. Vallaltdk azt is,
hogy tinnepélyes kovetséget menesztenek a Portdra, amelynek a szo-
vetkezést illetd gyanujit ugy altatjik el, hogy a szultdnt kérddre vonjik,
hogy elédeinek a lengyelekkel kotott addigi békekotések soran kialakule
szokdsit felrigva miért inditott timaddst elézetes tdjékoztatds nélkiil,
holott az olyan orszagokat érintett, amelyek kozvetleniil hatirosak
Lengyelorszaggal. Eppen ezért nem tudnak beleegyezni abba, hogy a
haboruabdl kifolyélag kézvetlen hatdr hizédjon orszaguk és a szultin
tartomdnyai kozott, hanem azt akarjik, hogy minden maradjon a régi-
ben, és a birodalom illetve a lengyel kirdlysig kozt tovibbra is keresz-
tény orszagok alkossik a hatdrzondt. (Ezzel arra a mendemondikra
utaltak, miszerint a két roman vajdasigot és Erdélyt szandzsakkd, azaz

624 OStA HHStA Polonica, Karton 52, 1596, fol. 36v—40r:



EGY RENDKIVULI NUNCIUS 395

oszmdn tartomdnnyd alakitjdk, megsziintetve maradék szuverenitdsu-
kat.) K6zben el6készitik a terepet a timaddsra, nyélbe titik a ligit a csd-
szarral, szép lassan megnovelik a vajdasigokban allomdsozé lengyel had-
sereg létszamat, majd miutdn minden készen 4ll, nyilvinossigra hozzak
a szovetséget, és felszabaditjdk a vajdasigokat. A javaslatnak, fizték
hozzd, vannak tdmogatéi, és vannak ellenzdi, pedig a dolgot konnyen
meg lehetne oldani, de ebben az orszigban, semmit nem képesek akar
nyiltan és egyértelmien, akar leplezve, titokban csinlni.®

A javaslat figyelemreméltd, de nagyon atlitsz6 volt: a lengyelek dltal
kovetelt két nagyon is konkrét dolog elfogadisa azt jelentette volna,
hogy az orszdg egyelére nem lép be a hdbortba, ellenben csdszari pénz-
bél védi meg sajit hatdrait, mikozben 1595 novemberétsl kezdve a len-
gyelek és a tatarok kozt, és igy kozvetve a torokkel is, béke volt érvény-
ben. Vitéz Mihily, akit el kellett volna mozditani a tronjirdl, a csiszar
embere volt, nem a Portdé, kovetkezésképpen a lengyeleké sem. Mind-
ezért cserébe igértek egy értelmetlen kovetséget Sztambulba és egy bi-
zonytalan szovetséget, vagyis semmi konkrétumot. Viszont a javaslattal
sajatos pax Polonica jott volna létre, amely a béke mellett portai jovaha-
gydssal és timogatdssal, de Lengyelorszdg sulyat novelte volna meg a
csdszar és az erdélyi fejedelemség rovisira a térségben.

A t6bb oldalrdl érkezé nyomdsnak az erdélyi fejedelemség sem tu-
dott volna ellendllni, és a két romdn vajdasig mintdjira el6bb vagy utébb
rikényszeriilt volna a lengyel oltalom elfogaddsira. Nem sziikséges
részletezni, hogy ennek milyen silyos kovetkezményei lettek volna
mind az 1595-6s Bathory—Habsburg paktumot, mind a Zamoyski td-
mogatisit élvezd Bithory testvérek erdélyi helyzetét illetden. Kiviil
esik e konyv keretein, de annyit érdemes megjegyezni, hogy néhiny
évvel késGbb t6bbé-kevésbé, és ugyan csak rovid ideig, de ez a forgato-
kényv valésult meg.

A tirgyalisok kozepette érkezett meg Rémabdl egy tjabb, ezuttal
rendkiviili pipai kovet.

5 OStA HHStA Polonica, Karton 52, 1596, fol. 42r—447 Ugyanakkor a Portival,
mint littuk, éppen arrdl targyaltak, hogy a két vajdasig és Erdély mellett még a kiralyi
orszigrész egy darabjit is lengyel fiiggdségbe vonjik.
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3. Es EGY BfBOROS LEGATUS:
Enrico CAETANI

Caetani biboros legitus igen el6kel§ és régi csalidbdl szarmazott, bi -
boros V. Sixtusnak koszonhetden lett, tehdt az § kreattrdjinak szami-
tott. A pdpai udvar spanyol partjihoz tartozott, a hit kérdésében pedig
igen hatdrozott, mondhatni hajlithatatlan édllispontot képviselt: ez
megmutatkozott franciaorszdgi misszi6jiban is, amely nem volt tul
eredményes. Azt az illispontot képviselte, hogy nem szabad a III.
Henrik haldla utdn a trénra legesélyesebb Bourbon Henrik, a hugenot-
ta pirt vezetdje irdnydban semmilyen engedményt tenni, ezért tevé-
kenysége eredményeképpen felerdsodtek a gallikdn tendencidk. Misszi-
6ja tehit finoman szélva is kudarc volt, a francidk a visszahivdsat
kovetelték. Ennek ellenére egyaltalin nem rendiilt meg a pozicidja, az
1592-ben hatalomra kerils VIII. Kelemen szimitott a szolgélataira,
amit az is mutat, hogy még ugyanebben az évben a lengyel kongregicié
tagjivi, ebben foglalkoztak kiilon a lengyelorszigi tigyekkel, két évvel
késSbb pedig az orszag viceprotektordva valasztottik. A francia ésa len-
gyel tgyek egyébként egyszer mir keresztezték a palydjit, amikor
1574-ben Velencében taldlkozott a késGbbi II1. Henrik francia kirdllyal,
aki éppen akkor hagyta el a lengyel trént, hogy dtvegye a francidt.%

Aprilis 25-én indult Rémébdl. Instrukcidja nem olyan hosszd, mint
Mandinaé volt, és feladatai sem voltak olyan szertedgazdak, de rendki-
viili kiildottként neki kellett az dttorést végrehajtania, & volt a szentszé-
ki diplomadcia legerdsebb és legutols6 titGkdrtyaja, akinek targyaldsi sti-
lusdt franciaorszdgi misszi6jibél ismerhette meg a vilig.%7 A terepet
kiilénben is el6készitette a nem kevésbé energikus casertai piispok, ami-
re az instrukci6 elsG bekezdése is utal. Ennek ellenére a feladata egylta-
lin nem volt kénnyebb, mint kollégajaé.

A nunciusnak hirom dolgot kellett elérnie: a csiszdr, a lengyel kirdly
és az erdélyi fejedelem kozt tetd ald kellett hoznia a szovetséget, amely-

626 e treccani.it/ enciklopedia/ enrico-caetani_( Dizionario-Biografico ) (2012. 08. 22.)

627 Jarr~ewr, Die Hauptinstruktionen, 11, 434—450. Caetani kiildetésérgl vo. NIEDER-
KORN, Die Verbandlungen, 91-93.



ES EGY BIBOROS LEGATUS 397

nek tigyében tirgyaldsokat kellett folytatnia a szendtorokkal kiilon is,
ahogy az elmult évben, a moldvai ,dtjdr6hdz” megsziintetését, és ezek
kovetkezményeként a torokkel, illetve a tatirokkal kotendd végleges
béke megakadailyozsit.”*

Feladatdt illetGen a lehetd legkoriiltekintSbben kellett eljirnia: a len-
gyelekkel valé tirgyalds moédozatait illetGen eligazité III/2. pont azt
részletezi, hogy el kell keriilni a meddé jogi vitdkat, mivel

»igy fiiggben lehetne tartani a tartomdny tigyét, hogy aztin a hibord végén
azt timogathassuk, akihez jog szerint tartozik [ti. Moldva], ami kétségteleniil
jobban tetszene a csdszarnak és az Erdélyinek, és az igazsighoz is kozelebb dllna.
De ha gy litnd, hogy a lengyelek megsértédnek, minthogy igazibdl nincs mds
hatdruk a torokkel, sem médjuk mds irdnyban terjeszkedni, alkalmazkodni kell a
koriilményekhez... elég, ha Urasigod nem adja jelét hogy akdr az egyik, akdr a
misik oldal felé hajlik, nehogy gyantra adjon okot.”®?9

A lublini egyezség Zsigmond csdszar és magyar kirdly, illetve Uldsz-
16 lengyel kirdly, és Witold litvin nagyfejedelem kozott, amelynek a
mdsolatdt is csatoltik, megkonnyitheti a dontést, anélkiil, hogy vala-
melyik fél panaszkodni kezdene.®*”

08 Még Mandina megérkezése el6tt bukkant fel Rémdban IT1. Zsigmond egyik tit-
kira, hogy a moldvai eseményekre magyardzatot adjon. Mivel az Bithory Zsigmond ter-
veit és tevékenységét nagymértékben keresztezte, felsorolta a mdr ismertetett okokat,
természetesen mds csoportositdsban, a hangstlyt a térok ellen harcol6k testvéri megsegi-
tésére helyezve. Amire azt a vilaszt kapta, hogy a lengyelek elkételezettségiiket ugy tud-
nik a legjobban kimutatni, ha fegyvereiket nem a keresztények, hanem a poganyok ellen
forditandk. Erre mit is vilaszolhatott a titkdr, mint hogy a kirdly mdsra se gondol, és
vannak néhdnyan, aki hasonléan éreznek, és hogy a legjobb az lenne, ha kiildenének egy
legitust. Ez a legdtus volt Caetani.

29 se si potesse conservare quella provincia cosi in sospeso per poter poi nel fine della guerra
adiudicarla a ci ella appartenesse di ragione, questo senza dubbio piaceria pitt a cesare et al
Transilvano, et saria pit conforme alla giustizia. Ma quando nel toccar questa corda ella vedesse,
che li Polacchi si offendessero, poiché veramente non hanno altro confine col Turco, né altra
commodita ove dilatare i termini del loro imperio, sara necessario accomodarsi al tempo... basta
che nel principio Vostra Signoria Hllustrissinma non dia segno di destimarla col giuditio suo alluna
parte né all altra, per non rendersi sospetta.” VO. JATTNER, Die Hauptinstruktionen, 11, 440.

% Példanyit lisd BV, N 33, fol. 127—187 Moldva tigyébdl kovetkezett egy mdsik cél-
kitzés, a tatdrok levilasztdsa az oszmdn birodalomrdl. Erre az adott alkalmat, hogy az
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A birodalommal kétendd szovetséget illetSen Speciano meglehetd-
sen szkeptikus volt: ,a birodalom felett nem rendelkezik Ofelsége,
amely még Magyarorsziggal sem volt hajlandé soha szovetkezni,
mindazonaltal folytatni fogja a megkezdett erdfeszitéseit, és hogy a ki-
ralysdgai [ti. a cseh és a magyar] és a tartomdnyai gond nélkil csatla-
kozninak.”®

Miksa huzédozdsinak hétterében sem annyira a kirdlyi cimhez valé
irraciondlis ragaszkodds, mint inkabb j6zan politikai megfontolds és sza-
mitds allt: ,A féherceg litni akarta a kirdly hdzassigit, visszatérését
Svédorszagbol, és még a fiti utéd megsziiletését.” Mindkettd bekavet-
kezett, ezért remélhetSleg végre megérti, hogy hidbaval6 reményeket
taplél, fejezte be a gondolatmenetet Caetani instrukcidja.

A pénz fogas kérdés volt, elGszor is gy tint, a felek egy ideig elbe-
széltek egymas mellett. A lengyelek leszallitottak a kovetelésiiket, és azt
mondtdk, hogy Bithory annak idején azért kért annyit, mert még 6o
ezer katona kidllitdsit is villalta, mivel az 6 elképzelése szerint a hdbord
terhét alapvetden § viselte volna (és nem mint most, a csaszir). Erre azt
lehet valaszolni, hogy az akkori szultin sem volt ennyire tehetetlen,

el6z8 évi megegyezés szellemében tatdr kovetek tartézkodtak Krakkoban. A tatdrokat rd
kellett birni, hogy maradjanak nyugton, ne vonuljanak hadba. Csakhogy bajosan lettek
volna hajlandéak egyszerre kockdztatni a szultdn haragjit, és lemondani a legfébb vonz-
erdt jelentd zsikmdnyrdl. A célra a Szentszék ugyan hajlandénak mutatkozott 30-40
ezer scudét szanni (JArTNer, Die Hauptinstruktionen, I, 446; OStA HHStA Polonica,
Karton 52, 1596, fol. 247v), a kérdés azonban gyorsan lekertiilt a napirendrél. Mindazo-
niltal az alapétlet nem is volt olyan rossz, csak nem gy, amint Rémaban gondoltik.
Kétségtelen, hogy a kdni csalidban mar régéta viszily dult, amire, mint littuk, Bithory
is a tervét épitette, és amelynek nemcsak személyes ellentétek voltak az okai, hanem
hogy Sztambul azt a jel6ltet timogatta, aki jobban kiszolgilta érdekeit. Ez pedig, tekintve
a hdbort terheit, nem okvetleniil esett egybe a krimi kinsdg érdekeivel. 1596-ban a ma-
gyarorszagi hadszintérrdl tivolmaradé és az 6néllébb tatar kiilpolitikdt képvisel6 Gazi
Girijt a Porta elmozditotta. A mdsik kihaszndlhat6 lehetSség ebbdl fakad6an a kdnoknak a
portai fiiggés lazitdsira irinyul6 vigyuk volt. A lehetGséget megprébilta megragadni az
erdélyi diplomdcia is, amely 1598-ban kévetséget menesztett a kinhoz. A fejedelem lemon-
ddisa utdn ezt a politikit folytatta a csszdri diplomdcia is. V6. Ivanics, A Krimi Kinsig,
92-100, az erdélyi—tatar szovetségrdl, ill. a Pragaval folytatott tirgyaldsokrdl uo., 100-160.

63t JarrNer, Die Hauptinstruktionen, I1, 437.

63 Jarr~er, Die Hauptinstruktionen, 11, 439.
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mint a mostani, és a hadseregiik sem gyengiilt meg annyira, mint most
Esztergom elestekor. Vagyis a helyzet most sokkal kedvezébb a kortil-

s o

ményeket tekintve, mint egykor. A t6bb pénz hozzisegitené Sket, mint
fentebb mar littuk Mandina instrukcidjaban, a fekete-tengeri partvidék
és a Krim megszerzéséhez, amelyre ugyan nem taldlni adatokat a kréni-
kikban, hogy léteztek volna ilyen aspiricidk, de erre elegend6 pénz hid-
nydban most nincs is esély. A kisebb 6sszeg viszont — konkrétan az
Osszeg fele — elfogadtathaté a csaszdrral is. De vigyazni kell nemcsak
arra, hogy a pénzt ne dobjik ki az ablakon, hanem arra is, hogy ne csak
sajit védelmiikre hasznéljdk:

HIstvin kirdly idejében ez az Gsszeg arra szolgilt, hogy a hiborit az ellenség ott-
honiba vigye, és csak akkor foly6sitsik, ha valdban sziikség van rd, amikor az el-
lenség orszdgdban folyik a harc, vagy amikor a barbirok seregével szembe tall-
koznak, ahogy az alkalom hozza, illetve Istvin kirily tandcsainak megfelelen,
aki a legtapasztaltabbként a hadiigyekben jol litta, hogy a mezei gy6zelem vezet
a torok teljes megsemmisitéséhez, feltéve, ha a keresztények dgy rendezik el a
dolgokat, hogy az titkézetben részt vev katondkon kiviil jelentds haderdt tarta-
nak készenlétben, hogy elejét vegyék annak, hogy a térok ujra erdre kapjon.
Ezekrd] Urasdgod bévebben is hallani fog Lengyelorszigban, és meglitja, hogy
nem fog akkora nehézségekkel taldlkozni, amekkordnak most messzirdl litszik,
s6t sokkal kisebbekkel, mivel most nem Istvin kiraly idejében vagyunk, jéllehet
a kancelldr, aki mindenki masnil tdjékozottabb, a sajit szdjize szerint fogja tilalni
ezeket a dolgokat.”3

% ...a'tempi del ve Stefano, serva questa spesa a portar guerra mella propria casa del
nemico, né continui il pagamento se non per quel tempo che vealmente et gagliardamente si
guereggiara in paese hostile e che si fara fronte agli esserciti de'barbari per combatterls, conforme
alloccasione et conforme alli consigli del medesimo re Stefano il quale come prudentissimo nell arte
militare, vedeva bene che in una vittoria campestre proseguita con le maniere debite consisteva ln
debellation totale del Turco, quando li christiani disponessero le cose in modo che oltre li soldati che
intervenissero nella battaglia, si truovasse vicino qualche buon corpo di gente che seguitasse
Limpresa, né lasciasse ripigliar forze a Turchi. L’ordine de’quali consigli intenderi Vostra Signoria
Lllustrissima pite a lungo in Polonia, et vedra che per esseguirli non sincontrariano tante
difficolta, quante se ne dinostrano cosi di lontano, anzi molo minori sarebbono elle adesso che non
erano a’tempi del re Stefano se bene convenira avertire, che il Cancelliere, il quale ¢ informato di
quelli consigli meglio d’ogni altro, li dipingera forse a modo suo.” V6. JATTNER, Die Hauptins-
truktionen, 11, 442.
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Azaz Réma tovébbra is a timadéhdbort szorgalmazta, és tisztdban
volt azzal is, hogy a sikert csak akkor lehet kiakndzni, ha huzamosabb
ideig egyben tartjik a sz6vetséges haderét.

Ezért a Szentszék kész volt igen komoly anyagi dldozatot hozni. Az
instrukcié végén a kovetkezt olvassuk: , kinyilvanitjuk akaratunkat,
hogy az 6sszeg ne legyen t6bb évi kétszizezer scudénil, amely, bar senki
nem tudja néla [ti. Caetani legdtusnél] jobban, hogy meghaladja a Szent-
szék lehetGségeit, mégis az dltalunk kivint cél elérése reményében fel-
emelhetd, de csak egy évig, 300 ezerre.”®*

A biboros legitust, aki valamikor janiusban ért egy hénapos pragai
kitérg utdn Lengyelorszigba, 1596. augusztus 8-dn hallgattdk meg. EI6-
szOr nyilvdnosan felolvastatta a papa iltal kiildott bulldt, amely a csdsza-
ri kovetek szerint kissé hosszura sikeredett, és amely tartalmilag tulaj-
donképpen a biboros legitus bulla utdn kovetkezd beszédét készitette
el6. A beszéd egyébként dltaldnossigokban mozgott, hogy tudniillik
Gszentsége tobbszori probilkozds utdn ldtja, hogy a lengyeleknek nem
akarézik szovetséget kotni, mégis ezt kivinja télik. Rengeteg pénzt és
energidt 6lt mar a haboruba a csdszdrral egyiitt, de vildgos, hogy mindez
nem elég. A nehézségeket, amelyekbdl sok van, le lehet gy6zni, azon ki-
vill ezt kivinja Isten dicsGsége és a kereszténység érdeke.

A rendek nevében a przemish piispok vilaszolt, aki mentegetdzott,
hogy éppen a nuncius (Malaspina) a tantja, hogy a korabbi gyléseken
mennyit targyaltak az tigyben, hogy ellendlltak a tatdroknak is, hogy
azok nehogy eldrasszdk a csdszir orszagait, Erdélyt és Magyarorszagot.
Cserébe bevadoltik Gket, hogy lepaktilnak a térokkel. De nem vérhat-
jak el, hogy egyediil Iépjenek egy ilyen hatalmas ellenség ellen. Akarjik
a szovetséget és a habort, de a Koztirsasig érdekeinek a figyelembe vé-
telével. Firlej krakkoi vajda azt javasolta, hogy a tatirok ellen is lépjenek
szovetségre, nehogy azok hdtba timadjik az orszagot.

A jelentés emlitést tett arrdl, hogy az erdélyi kovet nincs jelen a tér-
gyaldsokon. Gyulaffy augusztus végén mégis befutott, a hagyatékdban
megmaradt feljegyzés szerint a pdpai, csaszdri, a birodalmi, a spanyol és

634 JarT~eRr, Die Hauptinstruktionen, 11, 4:20.
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az orosz, illetve magyar kévetek mellett a kiraly és a rendek meghall-
gattik 6t is. Hosszan elbeszélgetett Caetanival is.%

Caetani rendszeresen beszdmolt a tirgyalisok menetérél Visconti-
nak. A legfontosabb téma persze Moldva volt. Szamoskozy Istvan egyik
bejegyzése szerint ,,Az tid6ben volt Lengel orszdgba az papa koveti car-
dinal Cajetanus, ennek irt volt Sigmond és kérte hogy ezen dolgokban és
egyebekben torekedjék az kirdlnal és az lengel respublicindl. Annak felet-
te ha az lengelek Moldova feldl szélndnak, miért Sigmond maganak
usurpalta volna, az okait Gyulaffi mondand el.”®® A latin nyelven foly-
tat6do feljegyzés szerint Aron hiiségeskiit tett a fejedelemnek, de ami-
kor djra a torokkel kezdett tdrgyalni, elmozditotta. Az Gj vajdit (Stefan
Riézvan) elfogadta a tartomdny népe, letette a hiiségeskiit is, tehdt legi-
tim moédon keriilt hatalomra. Rengeteg pénzt 6ltek bele, azonkiviil a
Rudolf csiszarral kétott szerzGdés alapjan a fegyverrel szerzett teriiletek
a fejedelmet illetik meg.

A tdrgyaldsok mésik égetd problémadja a katonai segitség volt; az osz-
mén és tatir csapatok megkezdték felvonulisukat, de nem lehetett tud-
ni merre mérik a fGcsapist. Az 1595. évi havasalfoldi hadjirat miatt,
amely ha nagy gyG6zelemnek nem is volt mindsithetd, de jelentGs presz-
tizsveszteséget okozott a torok hadvezetésnek, elképzelhetd volt, hogy
az oszmdn fegyverek a fejedelemség ellen fordulnak. Ezért Caetani erd-
feszitéseket tett, hogy a lengyelek adjanak valamilyen segitséget az er-
délyieknek, de ez csak hivatalos keretek kozt volt lehetséges, vagyis egy
formalis sz6vetség megkotése esetén. Augusztus végén mér nyilvanvalé
volt, hogy hidba indult késén a szultdni hadsereg Erdélybe, igy sem fog
eljutni semmiféle segitség, tehdt magira hagyva lesz kénytelen felfogni
a csapiast. A biboros legitus ekkor azt probélta elérni, hogy legalibb a ta-
tarokat tartéztassak fel, de ennek is vajmi csekély volt az esélye a terep-
viszonyok miatt, tulsigosan nyilt volt a vidék, ahol atjchetnek, amint
kollégdjinak, Viscontinak frta augusztus végén.”’ Maguk a tatirok

5 A hosszi papai bulla felolvasisardl és Caetani beszédérdl lisd Eueeniusz Barwin-
skt (w.), Diaria Comitialium Poloniae anni 1597, Scriptores Rerum Polonicarum (SRP) XX,
Cracoviae 1907, 261-262. A przemisli plispok valaszit és a szendtus tandcskozdsit 262-264.

6 Szamoskizy IV, 65. Az erdélyi kovet és a legitus beszélgetését vo. Gyulaffy, 1.

37 Erdélyorszdgi papai kivetek, 24.2.
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meglehetdsen egyszerden kezelték az dtvonulds kérdését, legalabbis
Caetani elGaddsa szerint. A tatdr kovet nekiszegezte a kérdést a lengye-
leknek, hogy vagy fizetnek (az adot), vagy ha nem, dtmennek. Nyilvin
ez volt az oka, hogy a nuncius és a legitus felvetették a tirgyalasokon,
hogy vesztegessék meg Gket — ezt a legatus instrukcidja is tartalmazta —
de a javaslatot végil elvetették.

Caetaninak azonban nemesak a ligatdrgyaldsokrol kellett beszimol-
nia. Megbizatdsa részét képezte a Bithory Andris dltal megtestesitett
probléma megolddsa. A testvére haldla miatt bosszit szomjazé biboros
kapcsolata a krakkoi piispokség tigye miatt mar évekkel kordbban meg-
romlott Rémaval. A papa azéta probilta az Orok Virosba csalogatni az
elégedetlen Andrist. Lengyelorszigban Zamoyski partfogoltjaként fel
lehetett léptetni jeloltként a lengyel trénra, fentebb lattuk, unokadeese
ugyanilyen ambicidkat tdplalt, ugyanakkor az erdélyi trén utin is ki-
nyujtotta a kezét. Testvérével, ifjabbik Istvannal egyiitt felvették a kap-
csolatokat Zsigmond elmozditdsa érdekében, és egyik emberiiket, Veres
Dividot Moldvin keresztiil a Székelyfoldre kiildeék, hogy lizitsa fel a
szabadsiguk visszavondsa és a véres farsang miatt diihos székelyeket.*
Ebben a kérdésben veszélyesen kozel keriilt az allispontja a lengyeleké-
hez, akik szimara egy lengyel-torok vazallus erdélyi fejedelem, moldvai
és havasalfoldi mintdra idedlis megoldas lett volna térségbeli befolydsuk
megerdsitésében. Az tigy riaddsul felekezeti dimenzi6t kapott, amennyi-
ben Andris, szintén Zamoyskin keresztiil, kapcsolatba Iépett a birodalmi
protestans vezetSkkel, rajtuk keresztiil pedig Erzsébet Anglidjaval.

A Szentszék Muzio Malacridit kiildte hozzd, hogy rabeszélje a rémai
utra. Andrds viligosan a titkdr tudtira adta, hogy bir § a keresztény
tegyverek gydzelmét kivanja, mindazonaltal megvarja a szultini hadjarat
kimenetelét, amely utin 6rémmel fog Rémaba utazni.® Ez valGjiban azt
jelentette, hogy arra szamit, Erdélyben trénvaltozis lesz, és I11. Mehmed
el fogja 6t fogadni a fejedelemség Gj uraként. Bithory Andris tehit po-
tenciilis veszélyforrds volt, aki képes volt arra, hogy komoly zavarokat

8 Erdély és a Szentszék, 145-150. Veres Davidrol vo. Erdélyorszigi papai kivetek, 205,
206; Documente V, 12—13.
39 Erdély és a Szentszék, 133-134.
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idézzen el6, és keresztezze, s6t meghitsitsa Réma habors terveit. II1. Zsig-
mond szdmadra is kényelmetlen volt jelenléte, de hasztalan prébalta raven-
ni az utazdsra, neki azt a kissé atlatsz6 érvet hangoztatta, hogy a fejedel-
met akkora tisztelet 6vezi a papai udvarban, hogy dgysem hinnének a
binosségében. Mindenképpen semlegesiteni kellett: a masik lehetGség az
volt, hogy barmi dron, de 6sszebékitsék Sket. Ennek az titja kdrpétlisuk,
vagyis birtokaik visszaaddsa és drtatlansiguk kinyilvinitisa volt.

A mezdkeresztesi csata, ahol ugyan a keresztények vereséget szenved-
tek, de a hdbord nem ért véget, és Bithory Zsigmond is trénjin maradt,
mindkét fél szamara kedvezs lehetGséget szolgaltatott arra, hogy presztizs-
veszteség nélkiil visszavonuljanak és megegyezzenek. 1597. januir 7-én a
két testvér, Andrés és Istvan ki is allitotta a kibékiilésrél szol6 iratot,
ugyanezen a napon Malaspina nuncius is kidllitotta a hitlevelet. A béke
tehdt végiil szentszéki kozvetitéssel mindkét £€l megelégedésére létrejott.
A tirgyalds részleteir6l kozelebbit nem tudunk, forrasok nem maradtak
rank, vagy megsemmisiiltek, vagy mert a lényeg él6sz6ban hangzott el.
Mindenesetre figyelemreméltd, hogy az egészre pontosan akkor kertile
sor, amikor a fejedelem 1597 elején mdsodszor is elutazott Pragaba, most
midr végleges lemondisa részleteinek megtargyaldsa céljabol. Itt dhatat-
lanul szdba kellett jonnie a megegyezésnek, és fel kellett vetddnie az
utédlis kérdésének is, hisz az 1595. évi egyezmény nem tartalmazott
rendelkezést arra az esetre, ha a felek elvilnak, illetve ha a fejedelem 6n-
ként lemond a trénjardl. Nyilvinvald, hogy a Bithory testvérek fenn
akartdk tartani 6rokosodési jogukat, amelyet ugyanakkor az emlitett
egyezmény kizart. Es nyilvanvalé volt, hogy a csaszar ezt nem akarta.
A kibékiilést végiil tetd ald hozé Malaspindnak és Caetaninak tisztiban
kellett lennie az ebbdl fakadé veszéllyel, ugyanakkor a hitlevél fogal-
mazvinydban van egy olyan kitétel, amely a végleges szovegbe nem
keriilt bele, és amely éppen arrél sz6l, hogy ha a fejedelem a hdbortban
meghalna, vagy ha a csdszir nem engedné vissza(!) az orszdgiba, akkor
a csaldd valamelyik tagjit az erdélyi trénra segitik. Ebben az esetben az
1595. janudr 28-dn ratifikdlt Habsburg—Bathory szovetség érvényét
vesztette volna.’+°

649 Bydély és a Szentszék, 155-156.
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A fejedelem tehdt legkésSbb 1597 elejétdl kezdve kettds jatékot Gzote
a Szentszék hallgatdlagos timogatdsival, amely késGbb rettenetesen
megbosszulta magit. De Réma szamdra a fejedelemség haboruban tarta-
sa és a rekatolizicié fontosabb volt, mint a Habsburg jogigény. Mis
okokbdl, de Lengyelorszig ugyanezt az llaspontot osztotta. ..

4. VEGSG ERGFESZITESEK

1596 nyardn még csak igen kevesek lithattdk az Erdély felett gytile-
kez6 djabb viharfelhGket. Caetanival nagyjibdl egy idében Prigabol
Ujabb csiszdri kovetség érkezett Krakkdba. Ez mar részben eleget tett a
lengyel igényeknek, mivel a névsorban megtaliljuk Kutassy Janos kan-
cellar, Istvantfy Miklés, a torténetird, és Job Janos kirdlyi személynok
nevét. Ok ugyan Habsburg hivatalnokok voltak, szarmazasuk miatt vi-
szont a magyar rendeket is képviselték. A 24 pontbdl ll6 instrukei6,
amely a kordbban mar emlitett feltételeket ismételgette, legfontosabb-
nak természetesen a szovetség tigyét tartotta. Ezek a kovetkezdk vol-
tak: el kell donteni, hogy a liga 2-3 évre szdljon, timadé vagy védelmi
(offensivumne an defensivum ) jelleg legyen, illetve hogy a két sereg kii-
16n-kiilon végezze a hadmiveleteket, vagy egyiitt folytasson hadmtve-
leteket. A 10-12. pontokban a csiszir egyértelmden kifejezte Shajit,
hogy a lengyelek kiilon folytassanak hadmiiveleteket, ott, ahol tertile-
teik szomszédosak az oszmanéval, illetve azokon a helyeken, ahol a t6-
rok Lengyelorszig ellen tud vonulni.*' Azutan részletesen meg kellett
targyalni a hadsereg vezetésének kérdését, itt érthetetlen médon, a len-
gyelek érzékenységét figyelmen kiviil hagyva Miksa fGherceget jelolte
a hadsereg féparancsnokinak, azzal érvelve, hogy ebbdl semmilyen
messzemend kévetkeztetést nem kell levonnia a masik félnek. Erre a
bedzini egyezmény ratifikaldsa lett volna a garancia, amelyet azonban
addigra nem sikeriilt nyélbe titni. A fGherceg makacskoddsa csak rész-

641 A csiszdri kovetség instrukeidjat SRP XX, 241-247, a szejm illetve a csdszri ko-
vetséggel és a legdtusokkal és a nunciussal folytatott tirgyaldsok aktdit uo. 248-322, az
idézett pontokat uo. 244—246.
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ben magyardzta az iigy elhtzéddsat: I11. Zsigmond svédorszagi trénigé-
nye, mint kordbban tobbszor is emlitettiik, még mindig fiiggében volt,
azonkiviil a sz6vetségi targyalisokon aduként fel lehetett hasznalni.

Fontos szempont volt még a zsikmany elosztdsa. Ha olyan teriilete-
ket talilnanak visszafoglalni, amelyet korabban egyik fél sem birtokolt,
a papat kérik fel dontébirénak. Moldva tigye koszon itt vissza, amely-
nek tigyében nagyon évatosan kellett eljarniuk, semmi olyat nem kell
igérniiik, sz6l az utasitds, amelyre aztin késébb ,rafizetnénk.” Ebben a
vonatkozdsban a maximiélis cél egy erdélyi-lengyel szévetség nyélbe
litése, amely amellett, hogy a felek kibékiilését hozna, egyttal feltette
volna a koronit az addigi eréfeszitésekre.5+?

A kovetek augusztus elején, még a szejm 6sszehivisa el6te felkeres-
ték Malaspindt, ahol azzal a meglepd ténnyel szembestiltek, hogy az a
fejiik felett és a tudtuk nélkiil elkiildte Pragaba a csiszarnak III. Zsig-
mond lengyel kirdly, mondjuk igy, feltételeit. A szoveg a tartalom is-
mertetése nélkiil formulit ir, amely itt a szovetség hivatalos, a hagyo-
manyoknak megfelel6 mintdjit, megszovegezését jelentette. A formula,
amelyet Muzio Malacrida titkdr juttatott el Malaspindn keresztiil az
udvarba, a lengyel kirdly Erdélyre vonatkozd ajinlatit tartalmazta.
Tartalmara Malacrida egy érdekes, 1596. mércius 5-én Helsbergbdl
Pietro Aldobrandininek keltezett rovid levelébdl kovetkeztethetiink.
Ebben a Bithory testvérek Erdéllyel kapcsolatos terveirdl szamolt be:
»---a torok nem fog soha megbocsitani a szdszegése miatt Erdély feje-
delmének, és nincs mds orvossig az orszag megtartasira, mint dtadni a
[Bithory] csaldd egyik tagjinak, amelybe a térok is konnyen belemenne,
ha ezt még azelétt nyélbe iitnék, mielétt megindulna.”** Bér a lengye-
lekr8l nem ejt egy szot sem, nyilvanval6, hogy a moldvai recept kiveté-
sérél és az 1595. évi Habsburg—Bathory paktum megsértésérél van szo.
Az 1j fejedelem nyilvin birta volna a lengyelek és a torokok timogata-
sit, azaz az orszdg hivatalosan is (hiibéri) fiiggésbe keriilt volna. Erdély
tehdt a ligdért lengyel részr6l szabott ar részét képezte. Az el6z6 fejezet-
ben lattuk, hogy a Bathory testvérek egyezményének is — amelynek

642 SRP XX, 246.
643 Eydély és a Szentszék, 134.
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eredeti szovegében szerepelt a dinasztikus 6rokosodés, és amelynek
alapjit az 1596. évi hadiesemények teremtették meg — tulajdonképpen
ez volt a lényege. Vagyis az erdélyi-lengyel szévetség és a Bathoryak
orokosodése egymdst erdsitd garancidja lett volna Lengyelorszag rész-
vételének a torokellenes ligdban.

Csakhogy mindez nem hivatalos dton jutott el oda (és Priga szamd-
ra amugy elfogadhatatlan volt). Erre utalt a csdszdr a koveteknek kissé
ingeriilt valaszlevelében, mely szerint ha Varséban hivatalos ajinlatot
akarnak, ne Malaspindval frassanak kodos levélkéket, amelyekben a ki-
rillyal széban folytatott tirgyaldsokra hivatkozik, hanem kiildjenek
rendes kirdlyi levelet. A Bithory Zsigmond dltal kovetelt biztositék (ez
volt az Erdélynek szint katonai segitség, és az Gsszehangolt és nem a
lengyelek ellen iranyulé haditerv) kiilénben sem irdnyul Lengyelorszig
ellen, de elkiildi, hogy megnyugtassa Sket. Varséban ugyanis attdl tar-
tottak, hogy Miksa Bithoryval egyesiilve nem a t6rokok, hanem a len-
gyelek ellen fog vonulni, hogy megszerezze a trént. A kovetek ezutin
Caetanival beszéltek, aki kozvetitette a fontosabb lengyel feltételeket,
nyilvan azzal a szindékkal, hogy a tirgyaldsokat felgyorsitsa.®+

A kovetek a biboros legatussal a lehet6 legszorosabb egytittmiko-
désben léptek fel a szejmen. Ezt az is mutatta, hogy Caetani fentebb
idézett beszéde befejeztével a kovetségnek adta dt a szot. A lengyel fel-
tételeket a kovetkezd pontokban foglaltik Gssze: 1. mindazt a timoga-
tast, amelyet a csaszar kapott eddig a birodalomtdl és egyéb uralkodok-
tdl akir rendes, akdr kiilonleges segély volt, a konfédericié alatt is
megkapja; 2. a magyar hibordra kapott birodalmi segély Lengyelor-
szdgra is érvényes legyen; 3. a lengyelek tudta és beleegyezése nélkiil
nincs torok béke; 4. a birodalmi rendek az el6irt idén beliil a nyjtsa-
nak kezességet a feltételek teljesitésére (imperii ordinum fideiussione. ..
confirmari).** Ebbe a pontba soroltik Miksa és a bedzini egyezmény
ugyét is. Caetanihoz a csdszdri kovetek augusztus 13-dn a kovetkezd
vélaszt juttattdk el: 1. a csiszdr Erdélyt, illetve osztrdk tartomdnyait,
Stajerorszagot és Tirolt kiilon is be akarja venni a szévetségbe, amire

644SRP XX, 259, 288.
645 SRP XX, 265.
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abirodalmi rendek nem hajlandéak, viszont megigérték a segély fo-
lyésitdsit a hdbord egész idszakdra, tehit tulajdonképpen résztvevs-
nek tekinthet6k. Hasonlé a helyzet a spanyol kirallyal, aki szintén
formalisan nem, de anyagilag és persze erkolcsileg részese a liganak. 2.
A haderd az erdélyi csapatokkal egyiitt 6o ezer fére rig. Mivel az eddigi
harcokban anyagilag meglehetdsen kimeriilt, évi 150 ezer rajnai forintot
tud felajinlani Lengyelorszignak 2-3 éven keresztiil, amelyet szintén a
sziikségleteknek megfeleléen meg lehet hosszabbitani. 3. A stratégiat il-
letGen a kiilon-kiilon hadakoznanak, a csiszar Magyarorszagon, il-
letve a stajer, karinthiai, illetve erdélyi erdk is kiilon. Igy megosztva
a torok erdit, a lengyelek is timadni tudnak a hatdrvidéken. Ha az el-
lenség valamelyik fronton érezhetSen meggyengiil, az itt megbeszé-
lend§ erdket oda csoportositjik, ahol sziikség van rdjuk. Természete-
sen nem kotnek békét a masik tudta nélkil. Moldva és Havasalfold
ligyét a papa dontébiraskodasdra bizzak. 4. Miksa és a magyar rendek
tigyére megoldist taldlnak.5+¢

A hébort megvivisinak konkrét feltételeit nem sokkal késGbb (au-
gusztus 14.) a biboros legitussal folytatott beszélgetésen probéltdk tisz-
tazni; Caetani magahoz hivatta Sket, hogy a lengyelek nemesak a had-
sereg létszamara, hanem a fegyverzetére is kivancsiak, mondvén, hogy
ennek tisztdzdsa mindkét fél érdeke, mert ennek megfelelGen illitjak fel
a sajat hadseregiiket. A szovetséges haderd nagysiga, amely mint fen-
tebb t6bbszor is utaltam rd, még ha nem is egyestilne, ahogy a lengyelek
szeretnék, mindazondltal ragaszkodnak ahhoz, hogy a létszim elérje a
100 ezer f6t, ami 60 ezer lovasbdl és 40 ezer gyalogosbdl dllna. A lova-
sokbdl 30 ezer lindzsis pajzsos (equites bastati sive cum scuto et lanceis ), és
15—15 ezer puskds nehéz (archibugieri), illetve konnyd fegyverzetd lovas,
ez utébbiak a kozdkok kozil kerilnének ki (leviore armatura, quos...
cosacos appellant ). Szeretnék viszont tudni, hogy az erdélyi fejedelem
haderejével kiegésziilt 6o ezres csdszari hadseregnek #zilyen lenne a pon-
tos Osszetétele, mivel nem annyira a védekezésre, mint inkabb a tdma-
ddsra kell felkésziteni Gket.

046 Az augusztus 13-4n kelt feljegyzést lisd SRP XX, 276-279. Az instrukciban 200
ezer forint szerepelt, a kovetek nyilvan prébaltik lealkudni az 6sszeget. V6. SRP XX, 245.
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A szamok és az osszetétel tgyében a kovetek tandcstalanul irtak
haza, hogy ezekre nem tudnak pontos vilaszt adni, hanem virjik a to-
vabbi utasitdsokat. Caetani ugyanis kizben azt akarta, hogy a csiszar al-
tal vallalt 50 ezres haderéhoz csatlakozzon Bithory Zsigmond 10 ezer
embere. Végiil abban illapodtak meg, hogy a lengyelek 30 ezer embert
allitanak ki, amelybdl a papa és a csdszar 10 ezer {6 zsoldjihoz jarul hoz-
z4, amelynek a koltsége 6oo ezer rajnai forint hdrom évre. Févezérnek a
pépa jeloljon ki valakit, de Miksa nem lehet féparancsnok.®?

A szamok nem sokkal késGbb tovabb finomodtak. Augusztus 16-17-én
Wjabb targyaldsi fordulét tartottak, amelyrdl a csiszari kovetek augusz-
tus 19-¢i jelentésiikben szimoltak be. Ebben az dll, hogy a biboros legd-
tus az el6z8 napon azt kérte t6liik, hogy jelentésiikbe tegyék bele a ko-
vetkezGket: a 6o ezres csdszari seregbdl 20 ezer lenne lovas, koziilik 8
ezer erdélyi. A birodalom 3 évig fizesse a segélyt, ha azonban hirom év
utdn sem tudjik legydzni a torokot, a csiszir kérje a folydsitds meg-
hosszabbitasit. ,,Ma viszont, folytat6dik a jelentés, mar 17 ezer csdsziri
és 7 ezer erdélyi lovas volt a tirgyalasi alap.”5+*

647 SRP XX, 267, 268-269.

648 SRP XX, 280. Augusztus 26-4n breslaui (wroctawi) piispsk bvebben kifejtette,
hogy miért hivei Pragdban a tébbfrontos habortinak. Sziikséges és hasznos lenne az egye-
stilés Magyarorszidgon vagy Valachia hatdrvidékén (ez esetben Havasalfold értendd).
Magyarorszigon azonban ez nem lehetséges az élelmiszer szikGssége (nyilvan arra céloz,
hogy addigra a haboru kovetkeztében felélték ezt a kornyéket) és a tivolsdg miatt. Tl
nagy lovas hadsereg nem hasznos, hacsak nem egy dontd titkézetben akarjik legyézni az
ellenséget, amire az augusztus és oktdber kozti idSszakban keriilhet sor. Ha a lengyelek az
egész hadseregiiket hoznik, védteleniil hagynik sajit orszigukat, és forditva, a csdszar
pedig megerdditett oszmdn virakat hagyna a hitiban. Ez a helyzet nyilvin akkor allt
volna el6, ha a hadjiratot, kompromisszumot kétve, nem a Duna volgyében, hanem Fel-
s6-Magyarorszagon és Erdélyen keresztiil vezették volna. A hadsereget a kiilonbozg ni-
ciék miatt megoszto és gyengitd nyelvi és szokdsbeli kiilonbségek is nagy akadilyt jelen-
tenek. A két hadsereg 6sszlétszdma 100 ezer {6, egyharmaduk lenne lovas, amelyet 2-3
évre egy timadé habori keretében kell foglalkoztatni. Ez az id elegendé arra, hogy el-
dontsék, vagy inkdbb eld6ljon az oszmdn ellendllds figgvényében, hogy tovibb folytas-
sik-e a harcot? Vagy akdr most is eldonthetik, hogy eleve védekez§ jellegt haborut viv-
nak, de ebben az esetben a szovetséget sok évre kell megkétni. Vé. OStA HHStA
Polonica, Karton 52, 1596, fol. 1627v. Egy misik iratban ugyanakkor a lengyel hadsereg
30 ezer lovas mellett 6 ezer gyalogos is szerepelt, a szovetséges haderd az erdélyi hozzdji-
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A lengyeleknek azonban voltak egyéb kivinsigaik is éppen 24 pont-
ban, amennyit a csszdri instrukci6 is tartalmazott, és amely a fentebb
emlitett kétnapos targyaldson sziiletett. Erre Caetani augusztus 22-¢n re-
agdlt. A pontok nagy része mar ismert, illetve minket kevésbé érdekld
feltételeket tartalmaz, de talilunk benne néhdny 1j, vagy inkabb az eddi-
giekhez képest hangsilyosabban megfogalmazott elemet. Ezek koziil ta-
lan a legfontosabb a Velence csatlakozisival kapcsolatban megfogalma-
zott lengyel Shaj volt. Mivel a varos léte a kereskedelemt6l fiigg, amelyet
az oszmin teriiletekkel folytatnak, nem kivanjik, hogy nyiltan csatla-
kozzon, legalabbis amig egyértelmien el nem délnek az eréviszonyok a
szOvetségesek javdra, azt azonban szeretnék, ha a Koztdrsasig titokban
anyagi segitséget nydjtana. Cserébe a Konstantindpoly elfoglalisa utin
felszabadul6 tengeri kereskedelmi vtvonalon, amely a Fekete-tengert a
Foldkozivel koti ossze, Velence kezébe keriilne a lengyel gabonakivitel.
Kideriil az is, hogy a terv, pontosabban ajanlat, mar Zsigmond Agost ide-
jén felmeriilt, amikor Velence Ciprus szigetéért harcolt.5+

Ez magyardzza, hogy a casertai piispok a szovetség megerdsitésének
24. pontban vizolt médjanal mintaként, kiindul6pontként V. Piusra hi-
vatkozott, akinek firadozisai eredményeképpen létrejott az a mir
tobbszor emlitett liga, amelynek koszonhetSen megsziiletett a lepan-
t6i nagy diadal.®°

ruldssal 70 ezerre emelkedett. Zamoyski kancellir pedig az dsszetételt illetGen 15—15 ezer
l6véstz, illetve lindzsds lovast, és szintén 15—15 ezer 16vészt és landsknechtet javasolt. Kide-
riil az is, hogy a lengyel haderd 10-15 ezer lovasnil tobbet nem is tud kidllitani, van ugyan
120 ezer nemese, ezek nagy része azonban se 16val, se fegyverrel nem rendelkezik. Tiizér-
ség is utoljira Bithory idején volt, aki ezt Erdélybdl hozatta. BV N 35, fol. 43v, 467

649 V. az instrukcié Velencével és a tengeri hajézdssal foglalkozd 4. és 18. pontjait
SRP XX, 245, 246. Ez az adat arra hivija fel a figyelmet, hogy a t6rok ellenes ligatervekben
valé lengyel részvétel nem meriilt teljesen feledésbe a 16. szizad elejének sikertelen
ezirdnyu erdfeszitései utin. V6. Dasrowski JANos, Lengyelorszdg és a torok veszedelem 1526
elott, Mohdcsi emlékkonyv 1526 (szerk. Lukinich Imre), Budapest 1926, 125-139; ILoNa
CzaMANSKA, A lengyel-torok kapcsolatok fordulopontjai a 16. szdzad elsi felében, Kozép-Eurépa
harca a térok ellen a 16. szdzad elsé felében (szerk. Zombori Istvan), Budapest 2001, 91-102.

950 OStA HHStA Polonica, Karton s2, 1596, fol. 1867-189r; a legitus reakcidjira:
fol. 19or—192r:
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Augusztus 31-én a kovetek megkaptik a lengyel deputitusok egy
Gjabb, ugyancsak 12 pontos kivansaglistajat. Eszrevételeiket a kévetke-
zGkben foglaltik Gssze, és kiildték el a legatusnak (csak a legfontosabba-
kat idézem). Az elsG pontra reagilva a csiszari kovetség wjtent kifejtette,
hogy a korilmények miatt van sziikség arra, hogy megosszak az erket.
Kiilon problémdt jelent a hadvezérlet (littuk, hogy Miksit nem akar-
tik), az elldtds, a soknemzetiség( haderd. Ezek nem jelentkeznek, ha
kiilon tdimadnak, raaddsul ebbél az az el6ny is szarmazik, hogy megoszt-
hatjik az ellenséget, ellenkezs esetben viszont védteleniil marad vala-
melyik szévetséges.

Ahogy senki nem olyan ostoba, hogy egybefogja az erdket, és igy
védtelentil hagyja a misik oldaldt, tgy a lengyeleknek sem kell ett6] £él-
niiik, mert a csdszari és erdélyi hader6 az ellenséget fenyegetve kvazi
felszabaditja Gket (nyilvan arra gondol, hogy nem kell komoly timadas-
sal szembenézniiik, mert elvonjik a fGeréket). Ha pedig a nagyobbik
oszmdn haderd mégis a lengyelek ellen vonulna, akkor megsegitik Sket.
Igy kiilon tartva az erket, mégis egységes a vezetés, mert a helyzetre
reagilva 4t lehet csoportositani Gket.

A szovetség idGtartalmaval kapesolatban kiilon kell valasztani, ami-
kor a hdborut viselik, illetve amikor nincs timadé habort, azaz véde-
keznek. Ez utébbi 3 év, amelyet a végkimenetel el6tt tobb évre meg le-
het hosszabbitani, s6t mar most megtirgyalhatd, hogy milyen feltételei
legyenek a védelmi szovetségnek.

Hogy ki tdmadjon elGszor, illetve a vezérek kozotti esetleges nézet-
eltérésekre nem érdemes szét vesztegetni, mivel kiilon folytatjik a had-
miveleteket. A hadizsakmdnyt a papa osztja el, Moldva és Havasalfold
tgyében ugyand, mint semleges fél dontSbirdskodik. A fekete-tengeri
szabad hajozs, illetve a tenger dltal eszk6zolt hdditasok tigyében — ha
ekkora boldogsigban lenne résziink, jegyezték meg zardjelben — 6rom-
mel ad teret a lengyeleknek a csiszar.”"

Nem csoda, hogy az egyre dttekinthetetlenebbé dagadé iratanyag
lattdn a koveteknek kezdett elfogyni a tiirelme: arra kérték urukat,
hogy egyrészt kiildje el végre szamukra a teljhatalmu megbizast, ame-

65t SRP XX, 315-318.
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lyet a lengyelek folyton kérnek télitk. Képtelenek ugyanis dilére jutni
veliik, ha nekik mereven az instrukcié el6irdsaihoz kell magukat tarta-
ni, mikézben az igények tobb esetben egészen egyszertien nincsenek
Gsszhangban azokkal. De a lengyelek is megkaptak a magukét. A masik
kérés ugyanis, hogy a csszdr irjon nekik, hogy kozoljék végre egyértel-
mden, hogy mit akarnak, mert folytonos kérdezGskodéseikkel, akadé-
koskoddsaikkal, illetve, hogy folyton véltoztatgatjik a feltételeiket csak
a ziirzavart fokozzak, és a megegyezést hatraltatjik.®

Az egymis kozt koroztetett kivansaglistik szinte kévethetetleniil
sztikiiltek vagy béviiltek, illetve a rdjuk adott valaszok sem mindig fed-
ték le az Gsszes beterjesztett kovetelést. Mandina és Caetani kozvetitd
tevékenysége tovibb bonyolitotta a helyzetet. A csdszari kovetek min-
denben egyeztettek veliik, és a lengyel kiildottek is hozzdjuk juttattak el
minden iratot. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy sokszor parhuza-
mosan folytak a tdrgyaldsok a csdszdri és a papai diplomatikkal, amely-
nek folyominyaként megsziilettek az idézett kivinsiglistak. De nem
mondhatjuk, hogy a nehézségek ellenére ne prébaltak volna tiszta vizet
onteni a poharba. A hosszi és firaszté targyaldsok végén a csiszari ko-
vetek egy terjedelmes zdrdjelentésben Gsszegezték egyrészt a legfrissebb
targyaldsi fordul6 eredményeit, masrészt ismertették az addigi tirgya-
lasok legfontosabb dokumentumait. Ez megfelel§ alapot nydjtott a
feltételek végss formaba ontéséhez, amely utdn a remények szerint a
formalis szerzddés, illetve a ratifikicié kovetkezett. Nem vitds, a leg-
neuralgikusabb pont — bar errdl a fentebbiekben nem az iratokban
szerepld sulyanak megfelelGen ejtettem szot — a bedzini egyezmény
dgye volt. Ez ugyanis I1I. Zsigmond, és a Vasik — Lengyelorszig 4j di-
nasztidja — lengyelorszagi legitimdcidjat érintette.

Az augusztus 25-26-dn foly6 utolsé krakkéi megbeszéléseken a len-
gyel dlldspontot Firlej krakkai vajda képviselte, és felvaltva, hol a legitus
szdllasin, aki végig jelen volt a targyaldsokon, hol Radziwilt kardinalis hd-
zdban folytak. A lengyelek kitartottak Bathory Istvan elképzelése mel-
lett, aki egyetlen nagy hadjirattal (umo agmine aggrediendum ) akarta kicsi-

%2 SRP XX, 269.
%53 SRP XX, 290-310.
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karnia dontést 40 ezer lengyel (30 ezer lovas, 10 ezer gyalogos) és 8o ezer
szovetséges (50 ezer gyalogos, 30 ezer lovas) Gsszesen tehdt 120 ezer ka-
tona részvételével.* A vajda egészen estig beszélt, frtik, igy mi csak a
kovetkezd napon tudtunk reagilni. A tirgyalds azonban augusztus
26-a utan is folytatodott. Firlej a bedzini egyezmény mellett a legin-
kibb a kovetkez§ kérdésekre akart vilaszt kapni: ha a lengyeleket
megtimadja az oszmdn hadsereg, vajon az egész csiszari hadsereg a se-
gitségiikre siet? Mit tegyenek, ha ellenkezéleg, Magyarorszdg marad a
f6 hadszintér?® A kovetek tehdt csak masnap tudtak reagilni rd, de
végiil ez kutba esett Janusz Ostorogski és Mikotaj Zebrzidowski fami-
lidrisainak emberéletet is kovetel§ dsszetizése miatt. A rikovetkezd
napokon pedig a vajddnak akadt elfoglaltsiga. Végiil augusztus 30-dn
keriilt sor a kovetkezd forduléra.

A vajda kérdései tovibbra is két 6 pontra, a hadviselés médjira és a
szovetséges haderd nagysigara irinyultak, illetve ezekkel kapcsolatban
fejtette ki dllispontjit, amely, mint hangsilyozta, nem a maginvéle-
ményét, hanem a kirily, a rendek, és a néhai Istvan kirily dllispontjit
tiikrozi. A legjobbnak és leghasznosabbnak tovabbra is azt tartotta, ha
egyesitenék az eréket, és az els6 adando alkalommal megiitkéznének az
ellenséggel, az dllohaborut pedig (pugna stataria) Magyarorszigon és a
kornyezd teriileten folytatndk jelentds erdket lekotve. Szerinte egy
vagy két nyilt mezei titkozettel ki lehetne csikarni a dontést. Ennek
nyilvan az volt az oka, hogy Magyarorszigon Lengyelorszagtdl eltéré-
en sok vir volt, amelyeket a csdszari hadvezetés nem akart a hitiban
hagyni, mivel hidborus stratégidja tengelyében Buda visszavétele dllt.
Ezt a kornyez6 virak elfoglaldsa készitette volna el§, utdna pedig az or-
szag felszabaditdsa kovetkezett volna.®

Ha azonban a csdszar a magyarorszagi harcokat tdlsdgosan megter-
helének taldlnd — littuk, a kovetség arra hivatkozott, hogy az orszag tel-

654 Malaspina nuncius a kirdly szabdlyzatira hivatkozva sorolta a felszerelés darabja-
it: ldncing, sisak, hosszu lindzsa, gorbe kard (szablya), karabély, hajitéddrda. A kirily a 30
ezer lovas 3 havi zsoldjit 48 ezer, évi fizetését 920 ezer forintban hatdrozta meg. V. OStA
HHStA Polonica, Karton 51, 1593-1595, fol. 1310.

655 Firlej beszédét vo. SRP XX, 297-298.

656 T6TH, A mezikeresztesi csata, 134.
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jesen kimeriilt, és képtelen megfeleld élelmiszerrel ellitni egy hatalmas
szovetséges haderdt — akkor a hadmiiveleteket ellenséges teriiletre is dt-
helyezhetik. Ilyen azonban csak Moldvéiban és Havasalfoldon adédott,
ahol a lakossag keresztény, ezért az eltérd életmdd és a nyelv igy nem
okozna problémdkat. A havasalfoldi mellett még a szerbiai hadszintér is
megfeleld lenne, mert az Gsszecsapdst a torok féerdkkel idében el6re le-
hetne hozni, mivel mélyen ellenséges tertileten dllndnak, jéval kozelebb
az oszmin f&viroshoz.® Ez azzal az elénnyel is jirna, hogy a téroknek
nem lenne elegend§ ideje az dzsiai csapatok mozgésitdsira és dtdobdsa-
ra, tehdt csak a hadereje egy részével tudna ellendlldst kifejteni, mig a
szovetséges hader6 a teljes silydval tudna nyomadst gyakorolni. Ez az
oka annak, hogy szdimottev§ harcokra mindig szeptemberben, illetve
oktéberben keriil sor. Arra az esetleges felvetésre, hogy igy torok
helydrségek sora maradna a szovetséges hadsereg hitdban, amely el-
vighatja az utdnp6tldsi vonalakat, azt tudja vilaszolni, hogy egyrészt
ez val6ban fogas kérdés, ugyanakkor ezek a virak megfosztva az elld-
tdstol és a felmentés reményétdl inkdbb a megadast vilasztandk, mint
a kildtdstalan harcot. Ez sokkal révidebb és hasznosabb maédja lenne a
hadakozasnak, mint egyenként megvivni azokat. Szamol tehdt a pszi-
choldgiai tényezgvel.

A krakkéi vajda dltal kozvetitett lengyel dllispontot olvasva érthetd,
hogy az er6k megosztisit nem tartottdk j6 6tletnek, mivel a varakkal
gyengén ellatott hosszi lengyel hatirvonalat nem lehetett Grizetlentil
hagyni, ezért az ellenség konnyedén dthatolva elérhette volna a félel-
mek szerint Szilézidt, Morvaorszagot és Ausztrit. A virak hidnya, ésa
hatalmas, nyilt tér miatt, amely a késGbbiekben is az orszdg védelmének
Achilles sarka maradt, nem tud szildrd alapokra timaszkodni a védelem,
ezért csak a megel6z8, nagy erSkkel mért csapds maradt. Nem mondja
ki, de a legnagyobb problémit a tatdrok jelentették, akiket a leginkabb
ezen a mé6don lehetett kikapesolni. Ez azzal a nyereséggel jirt volna,

%7 SRP XX, 300-301. A hadmiiveleteknek az ellenség teriiletére valé dthelyezése,
azaza mélységben mért csapds mar Bathory tervei készt is szerepelt. Erdekességként jegy-
zem meg, hogy Machiavelli, akit katonai szakiréként is szimon tartunk, a Titus Livius
miveihez irt kommentirjinak egyik fejezetét szintén ennek a kérdésnek szentelte.
Niccolo Machiavelli mitvei I-11, szerk. Barna ImMrE, Budapest 1978, 1, 259—262.
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hogy nem csatlakoztak volna az oszmén féerdkhoz, amint tették a ti-
zenot éves hdbordban Magyarorszigon.

A masik ellenvetés az volt, hogy miért gondoljik, hogy 2—3 év alatt
le lehet gy&zni a t6rokst amennyiben nem egyesitik az erejiiket? Nem
tudom, mondta Firlej a csdsziri kovetség tagjainak, hogyan tudnim
meggyGzni a lengyeleket errdl. Kiilonben sem az ellenség végtagjait,
hanem a fejét és a nyakidt kell célba venni, és behatolva az orszigiba kell
rikényszeriteni dontd titkozetre.

A tobbfrontos hidboru tobbe keriil, és tobb katona is kell hozza, és
nyilvanvalé, hogy megosztott erék esetén az ellenség sem a teljes had-
erejét vetné be, mert nem lenne rikényszeritve, igy a tatdr fenyegetés
megmaradna a lengyelek oldaldban. A zsikmannyal kapcsolatban a vaj-
da leszogezte, hogy azokra a teriiletekre tartanak igényt, amelyek ko-
rabban is lengyel fennhatdsig alatt alltak, azaz Moldvira és Havasal-
foldre, egyértelmien érzékeltetve, hogy ebben a kérdésben dlldspontjuk
nem viltozott. Fontos kiemelni a Volga hajézhatéva tételét célz6 ko-
rébbi terveket, amelyek a Fekete-tengerre val kijutast, azon keresztiil
pedig a kozel-keleti, illetve a mediterran tertiletekkel valé kereskedel-
met konnyitették volna meg, illetve Konstantindpoly esetén a Darda-
nelldkon dt a Foldkozi-tengerre kivezetd szabad, vimmentes gabonake-
reskedelemre vonatkozé koncessziGval kapesolatos igényt fogalmaztik
meg.** Ez tulajdonképpen az angol és holland kézvetits kereskedelem
kikapcsoldsaval és velencei kézbe adasival biztositott volna 6ridsi extra-
jovedelmet a lengyel korondnak és az arisztokricianak. “* De ennek
nem jelentéktelen politikai hozadéka is volt. Az északi kereskedelmi tt-
vonal megkeriilésével — amely érzékeny csapast mért volna a svéd és din
korona bevételeire is — Italia és Spanyolorszig kénnyebben jutott volna

658 A vajda misodik beszédét SRP XX, 299-304. A 12 pontot tartalmazé el6terjesz-
tést a breslaui piispok irta, s augusztus 29-én és 30-dn adtik eld. Az 1598-ben ratifikalt
lengyel-tatir béke sem kiiszobolte ki azt a mar a kordbbi szerzddésekben is meglévd el-
lentmondist, hogy a béke egyrészt elismerte a lengyelek jogit a fekete-tengeri kijiratra,
midsrészt megtiltotta a tatirok szimdra a belépést erre a teriiletre: ennek betartdsa viszont
lehetetlenné tette volna a tatirok Magyarorszigra vonuldsit portai parancsra. Vo.
Koropzieczixk, The Crimean Khanate, 113.

659 Lasd a 649. és 651. jegyzeteket.
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gabondhoz ellenfelei gazdasigi gyengitése altal, mig 6k igen stlyos hely-
zetbe kertiltek volna, mert lakossdguk elldtisa mar ekkor is a Balti-ten-
geren behajézott lengyel gabonara alapult. Es nyertek volna egy Habs-
burgokkal dinasztikus kapcsolatban 4ll6 szévetséges Lengyelorszagot.

A csiszari kovetek amint varhaté volt, elGszor felkeresték a legatust,
aki hasztalan prébilta ravenni a lengyeleket, hogy a két évvel kordbban
benyujtott pontok alapjin tirgyaljanak, ezért kénytelen voltak a Firlej
altal mondottak alapjan egyeztetni a kivetekkel. A vajda a kévetkezd
kérdésekre kért viligos és egyértelmd valaszt (ugyanolyan joggal vet-
hette tehdt a csdszdr, illetve kiildottei szemére, hogy nem akarnak tiszta
vizet 6nteni a pohdrba, és hogy a legfontosabb kérdésekben folyton mel-
lébeszélnek): mibdl gondolja a csdszdr, hogy hirom évig fog tartani a hd-
bora? Vildgos, hogy az ellenség tssze fogja szedni és be is fogja vetni
minden erejét, ebben az esetben viszont hogyan fog nekik, akik erre
nincsenek felkésziilve, a védelmi szévetség segiteni? Mivel gydzhetik
meg a nemességet a tobbfrontos hiborud elényeirsl? Pontosan mennyi
pénzt szdnnak a habordra? Megosztott erdk esetén tobb pénzre, kovet-
kezésképpen tobb szovetségesre lesz sziikség, ez esetben kik lesznek a
szovetség tagjai, igy a birodalom, mint az itdliai fejedelmek részérgl? Mi
a car alldspontja? Mi Erdély allaspontja, tekintve, hogy az erdélyi kovet
nincs jelen?

Nem csoda, hogy a lengyel vilasz, amelyet a przemish piispok tol-
madcsolt, altalanossigokban mozgott, és lényegbe vigéan fontos kérdé-
sek egész sorat hagyta fiiggében. A holtpontra jutott targyaldsokat
mindazonaltal a legitus zirébeszéde fejezte ki a legjobban: azt taldlta
ugyanis mondani, hogy annak idején a spanyol-velencei szovetséget
sem sikeriilt egy csapasra nyélbe iitni, hanem csak apranként. Es kizben
hanyszor szakadtak meg a targyaldsok >*%°

A nehézségeket és a papai diplomdcidnak a problémamegoldast a ko-
zéppontba illité gyakorlatias hozzdillisit szemlélteti egy Malaspina
nuncius szamdra késziilt irat. A hosszt, a felmerils kérdéseket egy tj
nézépontbol megkozelits Ragioni, okulva az el6z6 két év huzavonaibdl
és mellébeszéléseibdl egy alternativ megoldast is felvazolt, szamolva az-

660 Firlej 30-ai, utolsé beszéde: SRP XX, 306-308.
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zal, hogy a csiszir és Lengyelorszdg kozott nem kotnek pro forma v
git.%" Ha tehdt a ligit nem lehetne a kivant médon nyélbe iitni, azt ja-
vasolja, a torokkel val6 béke felrigdsa nélkiil inditsanak habort a tatd-
rok ellen, hivatkozva arra, hogy két éve folyamatosan pusztitanak len-
gyel teriileteket (a magyarorszdgi habortba dtvonuld tatdr csapatok
pusztitisaira céloz). Ezt mdr csak azért is konnyebb lenne elfogadtatnia
rendekkel, mert a tatdrok elleni harc, nem dgy, mint a t6rokok elleni,
megszokott és joval népszertibb volt. Arra sajnos nem tér ki a javaslat,
hogyan prébaltik a gyakorlatban is elfogadtatni a torokkel ezt a se nem
habori se nem béke allapotot, tekintve, hogy a ligatdrgyaldsok idején is
tartézkodott egy csausz Krakkdban a béke meghosszabbitisinak egyér-
telmd szdndékdt virva. Az oszmin békeajinlat, mint korabban is, ter-
mészetesen magdban foglalta a tatdr vazallust, akiknek egyébként szin-
tén a varosban tartézkodott a kévete ugyanabbdl a célbdl, mint térok
kollégdja. A buktatékat nem szdmitva ez kétségteleniil egy olyan javas-
lat volt, amely szentszéki szempontbdl a lehetS legmesszebbmendkig
akceptélta a lengyel igényeket.

Ezt azonban csak abban az esetben kellett felvetnie a nunciusnak, ha
a formalis liga kérdésében végképp nem tudnak megegyezésre jutni.
Addig is, a Ragione két olyan vitakérdést emelt ki, amelyben a legna-
gyobbnak tint a tivolsdg a két fél kozott. Mindkettt érintette Firlej
idézett beszéde: az egyik a pénz, illetve a hadsereg és a szévetségesek

69t Ragioni delle quali si servira il nuntio per dimonstrare a sua maesti alla fattione cancel-
lariana, et all Austriaca e finalmente a tutto il regno di Polonia che devono, et sono necessitate per
difesa dellhonore, della liberta, et salute loro a rompere la confederatione contro il turco, et far
guerra o a lui, alli tartari... V6. BV N 35, fol. 3r—170. Az iratbdl két példinyt ismerek,
egyiken sem szerepel évszim, pontosabban a rémai példinyra utélag rairtik az 1596-os
évszdmot, a masik, Bécsben taldlhaté véltozatot azonban az 1595-6s aktdk kozott talljuk.
Vi. OStA HHStA Polonica, Karton s1, 1593-1595, fol. 2070—2107: A szivegben olvashaté
,»két évvel kordbban” kitétel alapjin, feltéve, ha az 1596-0s ditumbdl indulunk ki, 1594-et
kapunk, ekkor azonban nem volt sem szejm, sem hivatalos csisziri kovetség Lengyelor-
szdgban, a gyilést ugyanis 1595 februdrjira hivtik ossze Krakkéba, ezért a kovetség inst-
rukcidja is valészintleg ekkor kelt. A hittéranyagok osszedllitisa, a nem hivatalos tar-
gyaldsok azonban megkezdddtek mir egy évvel korabban, de a kirélyi propoziciét is még
1594-ben, a gy(lés osszehivisa eldtt fogalmaztdk meg. A szoveg tehdt minden kétséget
kizdréan 1596-ban késziilt.
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kérdése volt, ezt az olasz szoveg nervo della guerraként emliti, a masik a
belli gerendi, azaz a hadviselés médja. Ez utébbin nemcsak a haditervet
kell érteni, amellyel kapcsolatban, mint littuk, homlokegyenest mas-
ként vélekedtek a felek, hanem a lehetséges szovetségesek szamat és ki-
létét is. Az irat nehezményezte, hogy akirhanyszor elGjon a targyaldso-
kon a szovetségesek kérdése, annyiszor n6 a szamuk, ezért a nunciusnak
egyértelmien le kell szogeznie, hogy a nervo della guerra a pipa és a csi-
szar altal nytjtott segély.* A javaslat Gsszedllitisiban nagy szerepet jit-
szott Zamoyski kancelldr, 6t kérte fel ugyanis az ismeretlen szerzd,
hogy segitsen felkésziteni Malaspina nunciust a targyaldsokon. Nézziik
tehdt, miket javasolt a kancelldr a fentebb jelzett két £6 probléma megol-
ddsa érdekében!

A hadsereget a t6rokéhez hasonléan kell felosztani. A létszdm és a
telosztds (proportione ) azaz a fegyvernemi és nemzetiségi felosztds azon-
ban nem egyezik azzal, amir6l két éve targyaltak, ez a javaslat, mint ldt-
tuk, nagyjibdl 100 ezres Osszlétszamu hadsereggel szimolt 6o ezer lo-
vassal, valamint 40 ezer gyalogossal. A gyalogosokat a csdszari hadsereg
adta volna, a lovassig esetében azonban t6bb elképzelés is volt a nagyob-
bik része mindenesetre lengyel és kozak lett volna, éppen ezért a csiszar-
nak végre el kell dllnia, hogy pontosan mennyi lovasa és gyalogosa van,
és mennyit akar innen toboroztatni. Ezt kovetei Gtjin vildgosan kozolni
kell a rendekkel. Hasonlé a helyzet a pénzzel. Ha példdul a ligdnak 30
ezer lovasra van sziiksége, nem fizethet 10 ezerre zsoldot. Azt is tisztdzni
kell, hogy ezt a 100 ezres hadsereget mennyi ideig akarjik egyiitt tarta-
ni, illetve hogy meddig tart a liga.

A birodalom dltal nytdjtandé segitségnek a bokkendje, hogy a liga
megkotése és a tényleges segitségnyjtds a finanszirozds nehézkessége
miatt idGben nem esik egybe, azaz £él6, hogy a torok hamarabb tdmad,

6% Fgy augusztus 13-ai rovid, latin nyelvi irat tartalmazza a Ragioni fentebb idézett
két pontjit (de nervo belli... de ratione belli administrands) illetve a lehetséges szovetségesek
telsorolisit (SRP XX, 274—275), amely a csdszari kovetek augusztus 13-ai felterjesztésének
elsé pontja volt (SRP XX, 275—279), és amelyet ezzel a rovid feljegyzéssel egyiitt a csdszar-
nak irt augusztus 15-¢i levéllel (SRP XX, 265-269) egyiitt kiildtek Prigiba. Egy 1596. au-
gusztus 2-dn a nunciussal folytatott megbeszélésen éppen az emlitett két vitakérdésrdl is
folyt a sz6. Vo. SRP XX, 258. A Ragioni ekkor vagy kézvetleniil ez utdn sziilethetett.
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mint ahogy a birodalmi rendek elkiildik a segitséget. A ligdt meghatiro-
zott idGre kotik, az ellenség azonban nyilvanvaléan nem veszi ezt figye-
lembe. Masrészt az eddigi segitség Magyarorszagra kertilt a birodalmi
érdekeket szem eldtt tartva, a lengyeleknek viszont nem ott lesz rd
sziikségiik, annal is inkabb, mert 6k nem Magyarorszag miatt 1épnének
be a hibortba.*

Ezekre az aggodalmakra a Ragioni szerint azt lehet vilaszolni, hogy a
birodalom valdszinileg meg fogja tudni oldani a segitségnyjtas titeme-
z€sét, ami a masik aggodalmat illeti, azt a valasztokkal kell megtargyal-
ni. Ezen a ponton azonban Miksa f6herceg és a bedzini egyezmény
tgyéhez hasonl6an felvetdott a bizalom kérdése: a németek és a len-
gyelek nem kedvelték egymdst, ez nem is volt titok. Semmiképpen nem
novelte a bizalmat, hogy a csaszdri pénzen a tatdrok ellen felfogadott
kozakoknal Maximilianus rex electus Poloniae feliratt zaszlokat talaltak.
A bizalmatlansig azonban régebbi keletd volt és mds természetd. Zamoy-
ski a Bathory éltal is felpanaszolt esetet hozta elé: ,, kérte (ti. II. Miksa
csdszir) Istvantol, hogy adja irdsba véleményét a torok elleni haborut il-
letGen, aki miutdn megtette és elkiildte a sajit kézirdsaban, rogton to-
vibbkiildte a szultannak, aki pedig tovabbitotta Istvinnak.”é%

A haditervet illetGen pedig kititkéztek a mar ismertetett nézetkii-
l6nbségek. Tl azon, hogy mindkét fél a maga teriiletével szemben 1évd
ellenséges tertilet ellen akart hadmiveleteket folytatni, nehezen lehe-
tett kiszamitani a torok varhaté reakcidjat. Hisz, ha lemondanak az els§
csapis lehetGségérdl, ellenségiik magihoz ragadva ahaddszati kezdemé-
nyezést, oda mérhette a fGcsapdst és oszthatta meg a reménybeli szovet-
ségesek erdit, ahogyan jonak litta. Eppen ezért meriilt fel mar Bathory
idejében, hogy mindenképpen tdmadni kell, tehat mozgé haborival kell
kivenni a torok kezébdl a kezdeményezést és mezei titkozetekkel ra-
kényszeriteni a szovetségesek akaratit. A Pragiban elfogadott stratégia

63 BV N 35, fol. rrr-13:
664 ...vicerch a Stefano che li desse in iscritto [kiemelés t6lem — K.T.] il suo parere
intorno alla guerra Turchesca, et che havendolo fatto e mandatoli un scritto di proprio pugno, fu
Pistesso scritto mandato al Turco, et esso turco lo mando per a Stefano.” Lasd BV N 35, fol. 13vés
a119. jegyzetet. A ritkitott szedéssel jelzett kifejezés alapjdn az irat szerzgjét vagy inspira-

16jit Zamoyskiban sejtem.
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azonban a timad6 hadmdveleteken beliil a virak visszafoglaldsit tiizte
ki els6dleges hadmiveleti célul, amelynek a kévetkezménye egy rend-
kiviil koltséges dllohdbor lesz, mivel a hadsereget egy-egy stratégiailag
fontos ponthoz kétotték le.®* Annak sem littak értelmét, amit szintén
Pragaban erdltettek, hogy tdimadjik meg a tatdrokat, igy vonva el Sket a
magyarorszigi hadszintérrél. Ezzel ugyanis szintén nem lehet kikény-
szeriteni a végsG dontést. Mivel egyik orszdgnak sincsenek banydi (ez
csak részben volt igaz), sem nagy bevételei (ez is csak részben volt igaz),
rd vannak utalva a segélypénzekre — tehit az id§ elleniik dolgozik —
ezért egyediili esélye annak lenne, ha a hadmdveleteket 6sszehangol-
nak. Annak ugyanis nincs értelme, hogy mig a lengyelek torok teriilet-
re nyomulnak, addig a csdszdr a magyarorszigi varak visszafoglaldsival
vesz6djon, mert ez lassan fel6rolné az erejét. Ezért kell egy gyors, legtel-
jebb hirom éves habortban t6bb, egymast kovetd nyilt mezei titkozet-
ben dont§ csapast mérni a torokre. Ez a gyakorlatban Bithory tervének
megvaldsitdsit jelentette, és hogy efeldl ne legyen kétségiink, a szoveg
konkrétan is utal ezzel kapcsolatban a kiralyra.

III. Zsigmond 1596. szeptember 12-én Varsébdl keltezett levelében a
ligatargyaldsok Gsszes nehézsége, buktatéia titkrozédik: a kiraly fontos-
nak tartotta, hogy Caetani utin a sajit verzidjt is az egyhazfs tudomad-
sira hozza. A levél elején a lengyelek elszantsigdt domboritotta ki, akik
a szejmen hatdrozatot hoztak, hogy amennyiben a tébbi fejedelem had-
erejét a torok ellen vezeti, akkor a kirdlysag csatlakozik hozzdjuk. Szi-
lard elhatdrozdsuk abbdl latszik, hogy mar hirom éve huzzik az igen
elényos feltételekkel felajinlott torok béke ratifikiciojat.

A csdszari kovetek viszont azt akarjik, hogy bar nincs megfeleld fel-
hatalmazasuk, mégis az altaluk benyujtott feltételek alapjin tirgyalja-
nak. Minden probléma alapja a bedzini egyezmény, ezért arra kérte a
csaszart, hogy az akadilyok elharitdsa és a szovetség mielGbbi nyélbe-
iitése érdekében hat héten beliil adja meg a sziikséges biztositékokat. A sz6-

665 Néhany hénappal késébb vivott mezGkeresztesi csata, a hdbori egyetlen nagy
nyilt, mezei titk6zete nem hozott egyértelmd dontést egyik fél szimara sem, amelynek a
kovetkezménye csakugyan dlléhdbora lett. A csatdrdl és a haboru tovibbi eseményeirdl
v0. ToTH, A mezikeresztesi csata, 203—374.

666 BV N 35, fol. 140-150.
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vetségeseket illetGen elfogadtik, hogy nincs garancia arra, hogy a papin
kiviil akdr a birodalom, akdr az olasz fejedelmek belépnek a ligaba.

Kitért a haditerv fentebb béven érintett problémajara is. Ok azt java-
soltdk, hogy egyesiilt ervel timadjanak, de a masik fél nem fogadta el,
mondvin, hogy az dtjards nehézségei idegen hadsereg fogaddsit nem te-
szik lehet6vé, ha pedig az er6k Magyarorszdgon kiviil egyesiilnének,
vagy a hdtukban kellene hagyni a magyarorszigi torok helydrségeket,
vagy pedig lekotnék az eréket. Szerintiik nem lenne nehéz a hadsereget
felallitani, és ha kellemetlenebb is lenne az ellenség teriiletén harcolni
(vagyis nem foglalkozni a térok virakkal), ebb6l mégis nem kevés ha-
szon szirmazna. Az az egy mindenképpen, hogy igy lehetne a leg-
gyorsabban, a legkisebb kockdzattal és a legkisebb veszteséggel befejez-
ni a haborat. Minél tovabb tart ugyanis a harc, az ellenségnek annal
elényosebb, a szovetségeseknek viszont anndl hdtrinyosabb lenne,
kinestdruk kitiriilne, tartomdnyaik jévitehetetlen kdrt szenvednének.
De ha Isten megkonyoriilne, és az ellenséget egy vagy két nagy csatiban
legy6znék, ki ne remélné, hogy az egész kirdlysig a helydrségekkel
egylitt a hatalmukba keriilne?

A csaszir ezzel kapesolatban két feltételt szabott, egyik, hogy a ha-
bortt két-hirom éves idGtartamra, kiilon fronton vivjak meg, hogy
kozben ki-ki elhdrithassa az 6t fenyegetd veszélyeket, vagyis a torok
hely6rséget Magyarorszagon a csdszar, 6 pedig a tatdrokat, akik 6rokké
hatbatamadassal fenyegetik a kirdlysigot. Ha igy fel tudndk tartéztatni
az ellenséget 3 éven keresztiil, ami nem tdnik reménytelennek, a végén
egyesithetik az eréket, és ezzel az egyesiilt erével mar meg lehetne td-
madni az ellenség fészkét és févirosit, Konstantindpolyt.

Ebbél az is kovetkezik, hogy ha Lengyelorszignak egyediil kellene
viselnie a hidbord terhét, ahhoz akkora hadseregre lenne sziiksége,
amekkora a csdszaré, mivel nemcsak a torok, aki teljes erejét mozgdsit-
hatja, hanem a nem kisebb szdmu, de sokkal gyorsabb és tapasztaltabb
tatdrok ellen is harcolnia kellene. Ezért legalibb 60 ezer embert kell ki-
allitani, koltségeik egyharmadat a sz6vetség fizetné.

A rendek a régi jog alapjin a kirdlysighoz akarjik csatolni Moldvat
és Havasalfoldet. Erdéllyel szovetséget akarnak, de a kovetiik még nem
érkezett meg, illetve a csdszdri kovetségtdl sem kaptak semmilyen vé-
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laszt még az iigyben, amely a kordbban torténtek miatt nem kevés gya-
ntra ad okot. Eppen ezért nagyon kellene a rendek szaméra valami biz-
tos és kézzelfoghat6 dolgot mutatni, mivel az tigyben nemesak, hogy ez
nem tortént meg, hanem még a kordbban mondottakat is visszavontdk.

Eddig a levél, amely alapjin elmondhaté, hogy a kiraly a valésighoz
hden irta le a targyaldsok aktualis dllapotdt, amely nem sok joval kecseg-
tetett. Az illispontok nem sokat kozeledtek egymashoz.

A nehézségeket mutatja egy mdsik datdlatlan irat is, amely a lengyel
kirdly fenti levele utan kovetkezik a Biblioteca Vallicelliana egyik koteté-
ben. Ez a sz6veg a fentebb unalomig ismételt lengyel ellenvetéseken tul
ravilagit néhdny olyan vitapontra is, amely nem annyira a szovetségbe
1épés gyakorlati buktatéival foglalkozik, hanem mondhatni torténelmi
tavlatba helyezi a hiboruiba valé belépés kérdését, és reflektal a lengye-
lek félelmeire is. Az irat, amely a lengyelekrdl 3. szamban beszél, min-
den bizonnyal Caetanitdl szirmazik, erre érvelésmédjanak a tobbi ha-
sonl6 szellemben sziiletett beszéddel, irattal valé nagyfokd egyezése
utal, és mert a kézirat a benne foglalt tobbi dokumentummal egyiitt {6-
ként a lengyeleknek a ligdba valé belépésével foglalkozik, tehit azzal,
amiért a legdtust VIII. Kelemen Lengyelorszigba kiildte.

A ligdba val6 belépéssel szemben felhozott ellenérveket 12 pontban
osszefoglalva igyekszik megcifolni. Kiilondsen érdekes a masodik pont,
amely Bithory Zsigmondot érinti: az ellenvetésre, amely nyilvin arra
vonatkozott, hogy kockdzatos felrigni a békét, azt vilaszolja, hogy a
dontés helyességét maga Isten bizonyitja, mert csakis az & kozbelépése
futamithatta meg Szindnt, illetve hogy Isten keze, és nem egy ilyen ifju
emberé, lehet csak képes erre. Aztan ritér 1. Uldszl6 szerencsétlen had-
jaratara, amelyet az eskiiszegés egyik klasszikus példdjaként szoktak
felhozni.®® Ez azonban nem igaz, a kirdly nem kétott semmilyen szo-
vetséget (confoederatio) a torokkel, kovetkezésképpen a tdmaddsa sem
minGsithetd a béke felrigisinak, hanem az el6zG évi sikeres hadjirat (az

%67 BV N 35, fol. 180, 19v—200.

668 1. Ulaszl6 példija mélyen beivédott a lengyelek tudatiba, ugyanakkor mindig al-
kalmasnak bizonyult arra, hogy kibujjanak a szovetségi megkeresések aldl, illetve szem-
rehdnyist tegyenek a nunciusoknak. Lasd Dasrowski, Lengyelorszig és a torok veszedelent,
138, ill. a 136. 213. és 225. jegyzeteket.
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1443-1444. évi dgynevezett hosszd hadjirat) folytatisinak, mivel ki
akarta haszndlni a torokok zavardt. A hdbord igazsigos, nem pedig
meggondolatlan és ostoba villalkozds volt, amint a vereséget és a ki-
raly haldldt megorokitd irdk éllitjak, akik a hadi dicsGség irigyei és a
dologtalan élet dics6itdi. Lengyelorszag kevés erésséggel és kis had-
sereggel rendelkezik, éppen ezért igazi védelemre a torokellenes hd-
bord szovetségeseitSl szimithat, akik védébastyaként veszik kortil.
Lengyelorszdg nem sziget, olvashatjuk a kissé meglepd érvelést, mint
példaul Rodosz és Ciprus, amelyeket, mint ismeretes, elfoglaltak a tor6-
kok, ezért Magyarorszagtol, Németorszagtol és Erdélytdl segitséget
kaphat, ha a sziikség tgy hozni. A végén kissé erdteljesebb szavakkal
veti a szemére a lengyeleknek és a kirdlynak, hogy a keresztény fejede-
lemhez nem a politikai okoskodds (prudentia politica ), hanem egyediil az
Istenbe vetett remény ill§, és hogy ne mentegetézzenek, ne hizzik az
id6t, mindenféle iriigyeket kitaldlva, példdul, hogy el6deik mennyire
rifizettek, hanem végre cselekedjenek.5%

Egy misik keltezetlen irat, amelynek sem a kiildgjét, sem a cimzett-
jét nem ismerjiik, arrél szimolt be, hogy érkezett egy csausz, aki utleve-
let kért a Portdra inditand6 kovetség szamdra, és siirgette, hogy vagy
kiildjék a kovetet, vagy az utlevelet kiildjék vissza. Ha most a rendek
biztositékokat kapndnak, nem hagynik fiiggében a liga tigyét, ebben az
esetben a késlekedés nagy bajba sodorja az orszagot, ha viszont a pénz és a
habort médjarél nem kapnak a csdszartdl egyértelmd ajanlatot, nem
lesz szejm és nem lesz liga sem. A lengyelek feltételei k6z6tt van néhdny,
ami nem a csiszdrtol, hanem a birodalomtdl fiigg, pl. a segély, és ha nem
dontenek gyorsan, akkor Lengyelorszdg ellen fordul az ellenség. A papa
csupan annyit tehet, hogy legatusin keresztiil eléri a megosztottsig
csokkenését. Mivel kulcsfontossag a szendtorok javaslata, elészor is el

669 BV N 35, fol. 347-350. Az érvelés dtlitsz6, egyrészt a kortirsaknak nem ez volt a
véleménye, mdsrészt a torténetirds kideritette, hogy a szegedi békét Giuliano Cesarini
papai legitus kozbelépése folytin rosszhiszemten eleve tgy kotottek meg magyar rész-
6], hogy nem fogjik betartani. Errdl legutébb: ENcEL PAL, A szegedi eskii és a viradi béke.
Adalék az 1444. év eseménytorténetéhez, Milyusz Elemér emlékkonyv. Tarsadalom- és
mivel6déstrténeti tanulmanyok (szerk. H. Baldzs Eva—Fiigedi Erik—Maksay Ferenc),
Budapest 1984, 77-96.
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kell érni, hogy a deputdtusok a kiralyra bizzdk a dontést, aki timogatja a
ligdt, és bdr egymaga nem donthet, joga van olyan szenatorokat vilasz-
tania tandcsba, akik a kedve szerint targyaljak az tigyet. De ha sikeriilne
is elérni a ligdhoz val6 csatlakozast, akkor sem biztos, hogy a nagy t6-
meg nagyobb erét jelentene, s6t, éppen forditva. Ha ugyanis a biroda-
lom nemecsak gyakorlatilag, hanem formalisan is csatlakozik a torokel-
lenes szovetséghez, fél6, hogy ez azt jelentené, hogy egyittal mindkét
oldal eretnekei is sz6vetséget kotnek egymis védelmezésére.””°

A levéliré itt egy igen lényeges, mind a birodalmat, mind Lengyelor-
szdgot érintd neuralgikus pontra tapintott ra. A birodalom valldsi meg-
osztottsiga akut politikai problémdk forrdsiva vélt, amelynek egyik si-
lyos kovetkezménye késGbb a harmincéves hibort lett. Lengyelorszigban
a disszidensek, igy hivtik ott gydjténéven a protestinsokat, okoztak ha-
sonldé problémit. Ez utébbiak hagyomdnyosan béke- kovetkezésképpen
oszménbarit politikdt kovettek, tehit egy olyan liganak, amely a hagyo-
ményos kereszteshdborus jelszavakat hangoztatta, a legnagyobb ellensé-
gei voltak.

A liga feltételeit a szerz§ szerint 4 targyaldsi fordul6n keresztiil kell
tisztazni és véglegesiteni. Az els6n a csaszari kovetek megteszik javasla-
taikat. Erre vilaszolnak a kovetek; itt el kell érni, hogy a nyilvinos és
magingyléseken ezt tegyék meg irdsban. A 2. forduléban a szévetkezd
uralkodék kovetei elfogadjik a feltételeket. A 3.-on a konkrét elGterjesz-
téseket megrostilva megtargyaljak a feltételeket. A 4. végleges formaba
onti a megillapoddst, a szejm pedig elfogadja.*”

A krakkoi tdrgyaldsok iratai kozott a fentebb idézett 24 pontos irat
mellett talilunk egy minden eddiginél bévebb, német nyelv{ iratot is,
amely a lengyel koveteléseket 31 pontban sorolja fel. Datum nem szere-
pel rajta, igy csak feltételezni lehet, hogy koriilbeliil akkor sziiletett,
mint a mellette 1évé kivansdglista. Elolvasisa utdn viligossa vélik, hogy
a két fél mennyire mds nyelvet besz€lt, végss soron azt virva a masiktdl,
hogy minimailis engedményért cserébe a mdsik fél teljesitse dsszes kove-
telésiiket. Az elsd két pont, illetve a 17—-31. pontok a szovetség fentebb

67° BV N 35, fol. 400—41:
7" Uo., fol. 40rv.
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mar tobbszor és kimeritGen részletezett feltételrendszerét tartalmaztdk.
Ezekben semmilyen Gjdonsigot nem taldlunk. Anndl inkdbb elmondha-
t6 ez a 3-16. pontokrol, amelyet roviden Ggy summazhatunk, hogy azt
vartak a Habsburgoktdl, illetve a Szent Rémai Birodalomtdl, hogy
mondjon le Lengyelorszdg javara az Gsszes tertileti és hiibéri kovetelésé-
rél. Ebbe beletartozott Kelet-Poroszorszigtdl kezdve Mazdviin és a
brandenburgi 6rgréfsigon (tdle a kelet-poroszorszagi hiibérrél valo le-
mondist kovetelték) at Szilézia, tehdt az Gsszes vitds hatdrteriilet észak-
tdl nyugaton at délig. De ide tartozott még Bari virosinak mar emli-
tett tigye is, amelyet a valtozatossig kedvéért nem a csdszartdl, hanem
II. Filop spanyol kirdlytdl koveteltek vissza. Nem tudjuk, mi volt er-
rél a csdszdri udvar véleménye, a koveti jelentésekben nem taldltam
nyomidt annak, hogy érdemben foglalkoztak volna ennek az iratnak a
Habsburg és birodalmi jogokat hisba vigéan érintd részletével, azon-
ban nyilvdnvalé, hogy ezen az alapon semmi esélye nem volt semmifé-
le szovetségnek.”””

Bir a szereplk még nem tudtik, Bithory és Visconti emlitett év
eleji tja, az augusztusi sdrd tirgyaldsi menetrend Krakkéban, illetve az
Gszi katonai események Magyarorszigon egyszerre jelentették a liga-
targyaldsok csticspontjit, és a remények gyors elhaldsit. A kovetkezd
években, egészen a Bocskai-felkelés kitoréséig a béketapogatdzdsok
nyertek mind nagyobb teret, mikozben a harcol6 felek egyre inkdbb két
kifiradt okolvivéhoz kezdtek hasonlitani, akik miutdn kititni nem tud-
tak egymadst, mar csak arra virnak, hogy a masik bedobja a toriilkoz6t.

Bérmit is gondoltak, illetve tettek azonban a nunciatirin, és barmit
is akart elérni a csdszdri kovetség, a végsS erdfeszitéseiket a kovetkezd
szejmre kellett tartogatniuk, amelyet Varséba hivtak 6ssze a kovetkezd
év, 1597 februdrjira. Augusztus végén Caserta piispoke is elhagyta
Krakkot, mert amint egy levelében irta, a tovdbbiakban lelki iigyekkel
kivin foglalkozni. Erre minden oka megvolt, a tirgyaldsok megfenek-
lettek, Caetani pedig nyilvin érezte, hogy igen csekély az esély a siker-
re. Az elGzetes tervekkel szemben még a kévetkez§ év elején is az or-
szdgban kellett maradnia, hogy megvirja a szejm hatdrozatit. Egy

672 OStA HHStA Polonica, Karton 52, 1596, fol. 184v-1857:
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sovinyka eredményt azonban § fel tudott mutatni; 1597. augusztus
31-én elvi beleegyezést sikertilt kicsikarnia Miksa f6hercegtdl, hogy ro-
vid iddn beliil leteszi az eskiit a bedzini egyezményre és lemond a len-
gyel trénrdl. Ez volt a legfontosabb eléfeltétele a szovetség megkotésé-
nek. A dolog szépséghibdja, hogy erre csak 1598. majus 8-dn keriilt sor,
amikorra a ligatervek végképp fiistbe mentek.

Caetanit februdr 20-dn hallgatta meg a szejm. Mondanival6jit hi-
rom pontban foglalta dssze. Az elsé tulajdonképpen a térok zsarnoksig
miatti jeremidd volt, a 2. azokat a veszélyeket ecsetelte, amelyek a ma-
gyar kirdlysig bukdsa miatt az egész kereszténységet fenyegethetik, a 3.
pedig a ligdba val6 belépésre buzditott, biztositva a lengyeleket, hogy a
liga dtjdba 4116 akadalyok, illetve azon kévetkezmények elharitdsa érde-
kében, amelyek a szovetség esetén a toroktdl érné az orszagot, kozben-
jart a csaszarndl. Mindezt régi histéridk és friss példak segitségével
szemléltette. A legitus beszédére vilaszul egymis utin jelentkeztek
szlldsra a kirdlysdg {6 tisztviseldi, a szendtusban helyet foglalé egyhdzi
és vildgi rend tagjai.

Februdr és mércius folyaman a szendtus tobbszor is visszatért a torok-
ellenes liga, vagy a torok béke meghosszabbitisanak kérdésére. A szendto-
rok egyenként fejtették ki nézeteiket és adtdk le a szavazataikat. ElGszor
az egyhdziak, majd a viligiak kovetkeztek. Az eredmény a szentszéki il-
letve pragai varakozdsokat illetGen lehangolé volt. Ezt persze mar az
el6z6 Gszi krakkai részgyilésen sejteni lehetett, elészor megkototték a
csucsorai békét a tatarokkal, ennek ratifikdcioja, illetve a lengyel-osz-
mdn béke megerdsitése tigyében folyamatosan torok és tatir kovetek
tartézkodtak a kirdlyi udvarban, mikdzben a nuncius és a legdtus, illetve
a csaszari kovetek éppen annak felmonddsit vartak el. A szituicio tehat
kétségtelentil kényes, és mondhatni pikdns volt. A kiraly, aki személye-
sen nem, hanem az alkancelldron keresztiil beszélt, timogatta a habo-
rit, a szendtorok dontd tbbsége azonban elutasitotta. Az elutasitdst a
kovetkezs 6 pontokban lehet 6sszefoglalni: a csiszdri kovetek mdig
adosak a csdszar egyértelmd garancidival (resolutio ), illetve semmi jele
annak, hogy hajlandé lenne a birodalmi rendeket is szovetségesként a li-

73 SRP XX, 438-439.
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giba hivni.”* Fentebb littuk, hogy ez mar a megel6zG években is a len-
gyel feltételek legfontosabbika volt Miksa f6herceg tigye mellett. Az el-
utasitds masik oka a lengyel hadipotencidl elégtelensége, a megfelel§
katonasig és a felszerelés hidnya volt. Amin persze kénnyen segiteni le-
hetett, csak elegendd adét kellett volna megszavazni. Erre egyébként
volt készség, maga Zamoyski kancelldr is egy megfelel§ 1étszamu had-
erd felallitdsit szorgalmazta, de csakis védelmi célokbél, éppen azérrt,
hogy a Portitdl elényosebb feltételekkel tudjanak kialkudni a béke
meghosszabbitisa érdekében. O beszélt egyébként a leghosszabban és a
legkonkrétabban: mi vagyunk Magyarorszdg véddbastydja, mondta, és
ha a t6rok jon, nehezen tudjuk védeni a hatdrt (fentebb littuk, hogy ta-
pasztalatbdl beszélt). Nincs jobb dolog, mint egy keresztény szovetség a
torok ellen, csakhogy ebbdl semmit nem latni. Ezért meg kell kérdezni
Caetanit, hogy mi a papa akarata, illetve hogy mit tud a csdszir 7e-
solutigiardl. De stirgGsen, mert kiilonben a torok a tatdrokat kiildi és fel-
rugja a békét. A csausz ugyanis azt mondta neki, hogy a lengyelek nem
tarthatjdk a fondl mindkét végét a keziikben. Ha viszont a békét vilaszt-
jak, a kovetséget katonakkal kell kisérni, hogy a két hatalom ldssa, a len-
gyelek készek megtorolni a kirokat.’”

Zamoyski szavai fedik fel az elutasitds harmadik lényeges okdt: a
lengyel hatdrok dél illetve kelet felé nyitottak voltak, hatalmas sik vidé-
kekkel, amelyek fel6l a torok és tatar csapatok akadalytalanul betrhet-
tek.® Ez olyan megviltoztathatatlan foldrajzi adottsig volt, amely
nyilvinvaléan mir 1533-ban, amikor I. (Oreg) Zsigmond lengyel kirly

674 A csiszar kétségteleniil hizédozott a lengyelekkel kétendd szovetséget illeten
annak anyagi terhei, és Zamoyskinek a tatdrokkal és a torokokkel dzott kettds jitéka mi-
att. Mdsrészt, mint lttuk, a birodalom 6nill6 entitdsként nem is kéthetett szovetséget
egy idegen hatalommal. Madruzzo legitus 1594-ben a regensburgi birodalmi gylésen
ugyanudgy kételkedett a csdszdr és a Szentszék viszonylatiban, és kételyei voltak II. Ru-
dolf lengyel szdvetséggel kapcsolatos elkételezettségét illetden. Vo. Rosere, Tiirkenkrieg
1, 237; Tiirkenkrieg 11, 195.

675 SRP XX, 453.

676 Az iilésekrdl és a szendtorok votumairdl: SRP XX, 432-433, 440, 441, 443-445,
447, 448, 450, 451, 452—453, 455, 458, 466, 469, 471, 520; NIEDERKORN, Die Ver-
handlungen, 93—-95.
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és Sziilejman szultdn megkototte az ,,6rok” békét, nagy sillyal esett lat-
ba lengyel részr6].577

Caetani és Malaspina mércius 25-én bucsuztak egy maginaudienci-
an. Ez volt a szejm bezarasanak idépontja és egyuttal a lengyelek ligdba
val6 belépését illet§ papai és csaszdri remények vége is.

5. VELENCEI KORTARSAK AZ OSZMAN
BIRODALOMROL

A nagy torokellenes liga potenciilis tagja Lengyelorszig mellett
Szent Mark Koztirsasiga volt, amely hden kovetve az dvatos egyen-
salypolitika tobb évszizados hagyomanydt, nem lépett be a hdborba,
jollehet a csiszdri és a papai kovetségek nem keriilték el Velencét sem.””*
Az udvarias szavakba burkolt elutasitds ugyanakkor nem jelentette azt,
hogy a Koztirsasig, illetve kovetei ne kisérték volna éber figyelemmel
annak a térségnek a hdbords eseményeit, amely a viros j6létének forrdsa
volt, és egzisztencialis alapjat képezte. A t6rok Velence szimdra is allan-
dé fenyegetést jelentett, f6leg Korfut és Kandidt (Krétat) féltették, és
bar megtanult ezzel egyiitt élni, nem allithatd, hogy ne kivinta volna a
keresztény fegyverek gy6zelmét. Ehhez diplomdciai tdmogatdssal — a
papai csapatok dtengedésével — kovetségi rendszerén keresztiil informa-
lisan, és javaslatok formdjaban, illetve a papai tizedek egy részének a to-
rokellenes habort céljaira forditasival is hozzajirult.”

677 Kruppa, Erdély és a Porta, 45. Az 1533-t6] kidllitott ahdnamék — legaldbbis forma-
lisan — 6rok iddre széltak. V6. CzamaNska, A lengyel—tirok kapesolatok fordulopontjai, Ko-
zEp-Eurdpa harca, 100-101; Koropzigjezix, Ottoman—polish diplomatic relations, 70—71.

678 Velence szerepérdl az elzmények béséges ismertetésével: NIEDERKORN, Die lan-
ge Tiirkenkrieg, 256—38s.

79 Lasd el6z6 jegyzetet. Kréta és Korfu fenyegetettségérdl lisd a 35. 184. és 687.
jegyzetet. A pipai tizedekrdl v6. Massimo CarLo GianNiNi, L'oro e la tiara. La
costruzione dello spazio italiano della Santa Sede (1560—1620 ), Bologna 2003, 1ir—112. Rémai
koveteinek jelentései koziil részleges forrdskiaddsokkal is rendelkeziink. V&. La legazione
di Roma di Paolo Paruta. I-111I: 1592-1595 (Monumenti Storici publicati dalla R. Deputa-
zione Veneta di Storia Patria IV/miscellanea 7-9), Venezia 1887.
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A tartézkod6 magatartdsnak sokrétd oka van. A kolcsondsen jove-
delmezd tizletmenetet leginkdbb a béke segitette, az oszmdn birodalom
pedig tdlsdgosan is hatalmas volt ahhoz, hogy vele szemben Velence ke-
reskedelmi érdekeit esetleg fegyverrel érvényesitse. Ez az erékiilonbség,
pontosabban egyenlétlenség hatirozta meg a mindenkori kiilpolitikajat,
amely Sztambullal szemben passziv, védekezs jellegii volt.*** NiEpER-
KORN és JAszay MaGDA tobbszor idézett miivei béven foglalkoznak a ve-
lencei politikdval, ezért célszertinek nem megallapitdsaik és adataik is-
mételgetése, hanem az tint, hogy rdirdnyitsam a figyelmet arra a néha
a kordt megel6z8 gondolkodismédra, amely a magas szintd velencei
diplomicia sok évszazados tapasztalataibdl tiplilkozott. Ennek elséran-
gu forrisai a velencei diplomatik jelentései, amelyeket misszidjuk — ez
dltaldban kétévi szolgalati id6t jelentett — lejirtakor kotelezd jelleggel,
osszefoglald jelentések formdjiban éllitottak Gssze és adtak be irdsban a
Szendtusnak, illetve mondtak el él6széban is a magas hivatal el6tt. Az
dltaldban t6bb tucat oldalra ragd beszamol6k érintették az oszmdn bi-
rodalom torténelmét, gazdasigit, népeit, a Porta belsd viszonyait, a
kormanyzati rendszert, annak tisztvisel§it néha a legaprobb részletes-
séggel, gondolok itt a vezirek, dragominok szirmazdsira, jellemére
stb. Nem minden jelentés maradt rink, de elmondhaté, hogy a 8o-as
90-es évekbdl majdnem hidnytalanul meg6rzdeek a velencei csalddok
kiilénb6z6 magdnlevéltraiban. Ezért benniik igen sok egyezés, ismét-
16dés taldlhatd. A relazionék tehit rendkivil sok értékes informdciét
Griztek meg, és hien tiikkrozik egy kivételes helyzetben 1évé kereske-
dé-koztirsasig kivételes jol képzett és értestilt elitjének gondolkodis-
modjit, és véleményét legnagyobb rivilisinak erejérél, hatalmdrdl,
erds és gyenge oldaldrél. Az informdcidk értéke miatt ezeket az erede-
tileg titkos(itott) iratokat az eurépai hatalmak Velencébe akkreditdlt
kovetei igyekeztek megszerezni. Erdfeszitéseiket tobbszor korondzta

siker, amelynek vildgos jele volt, hogy nyomtatdsban is megjelentették
Sket.™

6897 velencei diplomiciai szervezetrdl és annak mikodésérél az oszmén birodalom
vonatkozdsiban v6. PEpAN1, Venezia porta d'Oriente, 77—128.
8t Vavenst, Venezia e la Sublime Porta, 29-32; PEDANT, Venezia Porta d'Oriente, 260.
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Nincs adatunk arra, hogy ezeket a jelentéseket, vagy egy résziiket
ismerte volna Bithory Istvdn, annyi azonban bizonyosan éllithatd,
hogy a torok elleni hiborut, de dltaliban a torok természetét illets
megfigyelései, ha mds nézGpontot és gondolkodasmédot titkroztek is,
ugyanolyan €16 tapasztalatbdl szarmaztak és tiplalkoztak, mint italiai
kortirsaié.®**

Els6 forrasunk Paolo Contarini bailo rovid jelentése 1583-bél. Contarini
15801582 kozott teljesitett diplomdciai szolgalatot, akkor érkezett tehit az
oszman févarosba, amikor a mdr hosszi évek 6ta dalé perzsa habora ese-
ményei lehetGvé tettek néhany kovetkeztetés levondsit a birodalom alla-
potdrdl. Ne felejtsiik el, a ciprusi hdbord, illetve a lepant6i csata 6ta a szul-
tin nyugaton nem bocsitkozott nagyobb hibortba, a kortirsak szimdira
tehdt 1571 utdn a perzsa hdboru volt az a viszonyitasi pont, amelybdl j6 egy
évtizednyi intervallum utdn lemérhették az oszmdn haderd erejének és ha-
tékonysaginak a véltozisit. Contarininek témdank szempontjibdl két 1é-
nyeges megillapitdsa van. Az egyik, hogy az eurdpai tertiletek tovibbra
is ki vannak téve az invdziénak, vagyis, hogy a perzsa hiboru lezarasa
utdn Magyarorszig vagy Horvatorszag, azaz a csaszar vagy Velence ko-
vetkezik. A misik, hogy a torok csapatokat keleten a kénny gyézelem
helyett hosszi és véres hdboru és 6ridsi vérveszteségek vartik. Ennek
oka a birodalom hanyatldsa, amely a t6rokok elpuhuldsdban, illetve a ju-
talom és a biintetés egymast kiegészitd és erdsits eszkozeinek nem meg-
felel§ érvényesitésében gyokerezik.®® Beszdmoldja tehdt nem igazdn
megy tul a korszakban sziiletd kisebb-nagyobb terjedelmd mivek 4ltal
mondottakon.

Egy misik jelentGs, nagy mdltd arisztokrata familia, a Morosinik
egyik tagjanak, Gianfrancesco Morosininek két évvel késGbb, 1585-ben

%2 Bizonyos, hogy voltak a témdval kapcsolatban olvasmanyélményei. Olvasni lati-
nul is tudott. Kényveket ajindékozott nemesak csalidtagjainak, hanem sziikebb kirnye-
zetének is, s6t nemcesak konyvkiadast finanszirozott, illetve megbizdsokat adott torténeti
munkdk irdsira, hanem maga is készitett torténeti feljegyzéseket. V6. Papp MARia,
Brutus Finos Mibily és Bithory Istvin magyar bumanistdi, Budapest 1940; VEREss ENDRE,
A torténetiré Bithory Istvin kirdly, 377-412; Mix6 Are&D, Bithory Istvin kirdly és a rene-
sadnsz miivészet Erdélyben (15761586 ), Mivészettorténeti Ertesits 36 (1988) 109135

83 ALBERT, Relazioni I11/3, 227-228, 243-244.
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sztiletett relazionéja mar sokkal drnyaltabban kozeliti meg a kérdést.
A birodalom biztonsiga szerinte nem viraiban, hanem az emberi élethez
sziikséges javak bdségében (ezeket tételesen is felsorolja), illetve a biro-
dalom hadseregében rejlik. Ennek az ereje azonban nem a szervezettség-
ében, illetve a katondk vitézségében (bravura ), hanem a sokasigiban és
fegyelmezettségében van, mert bir szerinte 10 ezer keresztény felér 30
ezer torokkel, 100 ezer torokot konnyebb irdnyitani, mint kétezer ke-
resztényt. Ezzel egy olyan fontos tényezdre, nevezetesen az oszmin
hadsereg parancsnoki rendszerének hatékonysigira hivja fel a figyel-
met, amelyhez hasonl6t a modern nyugat-eurdpai hadseregek csak a
kovetkezd szdzad kozepére tudtak produkilni a hadiigyi forradalomnak
koszonhetden.®* Ezzel kapcsolatban jegyzi meg, hogy a térok soha nem
fogad fel idegen, értsd birodalmon kiviili katonasigot.®® Morosini is ki-
tér a torokok lustasigira, illetve, hogy az aldvetett keresztény illetve
nem keresztény, de nem is muszlim lakossagon €élGskodnek, ugyanak-
kor hozziteszi, hogy életmddjuk egyszerd, s6t egyenesen igénytelen.
Az érem misik oldalihoz tartozik még, hogy a térokok mindkét fajtdja,
tudniillik a sziiletett t6rokok, illetve a renegatok a harcot tekintik a {8
foglalatossiguknak, mivel elémenetelt ettél remélhetnek.**®

A t6rok hdrom hatalomtdl tart csak igazdn, a spanyoloktdl, féleg
Portugilia elfoglaldsa miatt, mivel az orsziggal egyiitt a timaszponto-
kat is hatalmukba keritették, amelynek kovetkeztében akadozik a fi-
szerkereskedelem. Ha ez nem lenne, irja, nem hosszabbitottdk volna

84 A hadiigyi forradalomrdl az oszméanok vonatkozdsiban vé. AcosTon GABOR,
Pirbuzamok és eltérések az oszmin és az eurdpai tiizérség fejlodésében a 15-16. szizadban, TSz
34 (1992) 173-198; UG., Az eurdpai hadiigyi forradalom és az oszmdinok, TSz 37 (1995)
465-48s.

685 Kivételt erdsitd szabilynak tdnik a vallonok felfogadisa 1597-ben. V. Ad astra:
Sabin-Toth Péter tanulmdinyai/ Etudes Péter de Sabin-Téth (szerk. Osornt TerEZ), Buda-
pest 2006, 299—364. A korabeli nyugat-eurdpai hadrendszer egyik nagy rikfenéje éppen
az idegen, ezért kevésbé lojilis zsoldoskatonasig tulsigos elterjedése volt. Nem véletlen,
hogy médr Machiavelli is megprébilkozott nemzeti milicia felillitdsival, amely azonban
akkor nem viltotta be a hozzd flizétt reményeket. Machiavelli katonai nézeteirdl vo.
RaziN, A badmitvészet torténete 11, 547—562; GILBERT, A korai stratégiai gondolkodds, 1.m.

686 ALERT, Relazioni 111/3, 257-258, 261, 263-264. A renegitok kapesin tokéletesen
leirja a rabszolga elit, az Gn. ku/ rendszer mechanizmusit és sajitossigait. Uo., 264—266.
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meg a spanyol békét sem. Nevet ugyan nem emlit, de Bithory elképze-
léseire utal, amikor dgy folytatja, hogy bar nines kénnyd és biztos méd
a torok legydzésére, az egyik lehetséges ut a hirom hatalom, Spanyolor-
szag, Perzsia és Oroszorszag szovetsége és szarazfoldi timaddsa lenne,
amelyet egy az Egei-tenger irinyaban operal6 hajohad timadasa egészi-
tene ki. De mivel ennek nem sok az esélye, Dalmicia, Korfud és Kandia
megvédésére viszont Velence erdi elégtelenek, a legjobb a béke fenn-
tartdsa és a spanyolokkal val6 j6 viszony dpoldsa.®®” Bar Morosini nem
sorolja ide — zavaros belviszonyait § is ismerhette —, mégis negyedik
hatalomként mindenképpen kell emliteniink Lengyelorszigot, mivel
annak a két hatalomnak a potenciilis szovetségese volt, akiktdl a torok
Morosini szerint tartott. Lengyelorszdg Oroszorszag és Perzsia poten-
cidlis szovetségese volt, masrészt szoros kapesolatban allt a torok és tatdr
hatdrokat dllandéan fenyegetd, pacifikalhatatlan kozakokkal.
Giovanni Moro a perzsa hiborik végén (1590) készitette el jelenté-
sét és kovetkeztetései nagyrészt egybecsengenek Morosinijével. Az ele-
jén leszogezi, hogy mivel a torok természete folytin kiszimithatatlan
(incerto ), nem tartja be a szavit és az igéreteit, és mivel kizdrolag a sajit
érdeke és haszna motivalja, mas orszagoktdl eltéréen lehetetlen vildgos
képet kialakitani kormanyzati rendszerér61.%® O is kiemeli a renegtok
nagy szerepét. Hidba vannak hatalmas pusztin hagyott, megmdvelet-
len tertiletek a birodalomban, illetve hidba ¢l az eurdpai és dzsiai, illetve
afrikai tertileten sok nem muszlim alattval6, ennek ellenére a szultin-
nak szerinte Gsszesen 2 millié ember 4ll potencidlis katonaanyagként a
rendelkezésére. Ennek a fele dll ténylegesen szolgilatban, misik fele
dgymond készenlétben, azaz timdrra, egyéb hivatalra virva. Utinpét-
lasukat a renegatok hatalmas tomege adja, akik mindenre készek, hogy
valamilyen hivatalt kapjanak. Az éridsi mennyiségd emberanyag mi-
att nem tartanak senkit6l, még a virak karbantartdsira sem fordita-
nak gondot, mivel tgy tartjik, hogy az életiik és a sziviik elegendé a

87 Avgert, Relazioni 111/3, 309-313.

88 AvgEri, Relazioni I11/3, 325, 361, 363. Ezen valészintileg azt is értette, hogy az ap-
pardtus mikodése finoman szélva nem olyan dtlithatd, mint amilyet odahaza, Velencé-
ben megszokott.
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birodalom megvédéséhez. A magyarorszdgi, illetve perzsiai hatdrvidé-
ken mindazoniltal igyelnek arra, hogy a virak dllaga ne romoljon
le.® Moro felbecsiili a birodalom fenntartdsinak kéltségeit, beleértve a
katonasdg alapjit adé timarbirtokok jovedelmét is, amelyek szimitdsai
szerint Osszesen €vi 40 millié aranyra ragnak.

A szinte korldtlanul rendelkezésre all6 emberanyag mellett hasonlé
mértékben duskdl a hadianyagban. A szultdn cselekvSképességét az
anyagi eszkozok sem korlitozzak, mivel a koltségvetés szufficites
(nyilvan a szultdni magankincstirra céloz), jollehet az uralkodé spéro-
16s, fosvény természete miatt a kormanyzat financidlis nehézségekkel
kiizd. A torok ugyanakkor a rendelkezésére dll6 bevételekbdl, illetve a
vazallusok hozzdjiruldsaib6l barmikor képes jelentés nagysigi arma-
dét felllitani. J6llehet Moro mondanivaléjat nem adja el§ olyan kon-
cepcidzusan, mint Morosini, elbeszélésébdl kiérzédik, hogy a biroda-
lom erejének forrasit § is elsGsorban a méretben és ebbdl kovetkezéen
a rendelkezésére 4ll6 hatalmas eréforrasokban litja.

A bailo beszimol6jin tehdt mér érzédik a perzsa hdbort végss soron
sikeres, mert teriileti nyereséget hozo lezarasa, valoszintleg ezért szen-
tel kisebb teret a birodalom nehézségeinek. Soraib6l mindazonaltal kiérz6-
dik a kovetkezS hiboru elGszele, a vazallusok felsoroldsa kapesin ugyanis
kifejti, hogy a két roman vajdasig és Erdély Gsszesen 8 ezer lovast és 20
ezer gyalogost (ez tilzas) képesek kiallitani, akik alkalomadtin a szultin el-
len is fordulhatnak, megnévelve a csiszir, a lengyel kirly vagy akar az
orosz cir haderejét. Rdadasul a Duna komoly akadilyként tornyosul az
esetleges torok tamadis elé.®°

Leonardo Bernardo két évvel a perzsa hibord utin, 1592-ben adta
el6 a velencei szendtus el6tt a relazionéjit. Sok mondanddja volt, a feje-
zetben ismertetett jelentések kozil ez a leghosszabb. A szoveg elején
hosszas fejtegetésbe bocsitkozik a birodalom nagysigardl és jovedelmei-
rél: a szultdn magdnkinestiranak tartalékdt so milli6 zecchindra, mig az
dltala kiilsé kincstdrnak nevezett dllami bevételeket 9—10 milliéra be-
csiili. A jovedelmek novekedését két okra vezeti vissza, a pénzrontdsra,

9 Uo., 338, 361-362.
690 ALBERT, Relazioni I11/3, 346.



VELENCEI KORTARSAK AZ OSZMAN BIRODALOMROL 433

illetve a perzsa hdbortban meghdéditott teriiletekrdl szirmazé bevéte-
lekre. Ugyanakkor sok a kiadds, f6leg a megnovekedett létszima ka-
tonasig zsoldja miatt. Ezért Gjabb adok kivetésére kényszeriilt, amely
miatt nagy az elégedetlenség. A hivatalok adasvétele is a terheket no-
veli. A végvirrendszer kiépitése és fenntartdsa a perzsa oldalon szintén
hatalmas terheket r6 az dllamkincstdrra. Azonban a vildg leggazdagabb
uralkodéjaként mindezeket a nehézségeket konnyedén orvosolhat
ja.%" Bernardo a tobbi bailinal részletesebben foglalkozik II1. Murad
személyével, kiilsejével és jellemével, mint litni fogjuk, mondandéja
lényegéhez ez szorosan hozzitartozik.*

A birodalom gyors felemelkedése szerinte két tényezonek, a kegyet-
lenségnek és a zsarnoksdgnak koszonhetd. Az elGbbin a sajitos 6rokosodési
szokasokat, magyaran Oszman torvényét, hogy tudniillik a hatalomra ke-
riil6 uralkodénak végeznie kell az sszes potencidlis tronorokéssel, a maso-
dik tényezdn egyrészt az alattvalokat elnyomo, despotikus kormdny-
zast, masrészt azt érti, hogy a térok az Gonnan meghdditott teriiletek
elitjét megsemmisitette.® Hatalmanak fenntartdsat a hadsereg mellett
Bernardo szerint még hirom tovabbi tényez§ teszi lehetévé: a vallds, a
mértékletesség és az engedelmesség. Ezekkel azonban az utébbi idGszak-
ban bajok vannak, egyrészt a kiilonb6zd vallasi irdnyzatok, illetve a val-
ldsossig jellegének megviltozdsa miatt. A torokok egyre kevésbé fatalis-
tak, a haldlt mir nem fogadjik magitdl értet6dS természetességgel,
hanem igyekeznek elkertilni, ami a valldsossag gyengiilésével jir. A sike-
rek az erkolesoket rontottik meg, végiil a janicsdrok, szpahik és ulem-
mdk lizaddsit, a pasik egymds kozti viszdlykoddsit az engedelmesség
gyengiilésének egyértelm jeleként idézi.®* Ezen a ponton tjra vissza-
tért a szultdn személyére: mir apjit, Szelimet sem jellemezte a harcias
el6dok példdjanak kovetése, fidra ez még jobban érvényes. Allandéan a
hiremben tartézkodik, 48 évesen a kiilseje teljesen eldeformaélédott,
olyan kovér, hogy 16ra sem nagyon tud iilni. A perzsa habordiban nem

%" Eucento Avseri (ed.), Relazioni degli ambasciatori veneti al senato I11/2, Firenze

1844, 345-349.
092 Avgeri, Relazioni 111/2, 350-351.
693 ALBERI, Relazioni I11/2, 365.
94 AvgERI, Relazioni 111/2, 366-372.
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allt a sereg élére, ezért nem népszerd, a katondk nem sokra becstilik,
Szardanapalnak tartjik. Az uralkodé jelleme hatdssal van a katondk
magatartdsira, a rémai birodalom példdja egyértelmien mutatja ezt, a
torok esetében a perzsa hdbord, amely a teriileti nyereség ellenére 12
évbe és Oridsi anyagi és emberveszteségébe keriilt. A szultin kiilsg el-
véltozdsa belsd, jellembeli problémdkat takar Bernardo szerint. ITI. Mu-
rdd kénnyen befolyisolhat6, félénk, egyszéval teljesen alkalmatlan az
uralkodéi tisztségre. Harembe hizéddsa, illetve a nék és a kegyencek
el6térbe keriilése kovetkeztében nem szerzett kormédnyzati tapasztala-
tot. Marpedig a j6 kormanyzis tarthat csak fent huzamosabb ideig egy
birodalmat, Isten kegyelmén til természetesen. A hirom fenti tényezd,
illetve az uralkodé jelleme egyértelm jele annak, hogy a birodalom ha-
nyatlik, amelynek csirdi mar megjelentek, fejezi be képes beszéddel ezt a
gondolatmenetet.*

A fenti fejtegetésbdl kovetkezik, hogy Bernardo szerint hiarom té-
nyezd rombolhatja le a birodalmat. A széthiizis, amely a tdrsadalom alsé
szintétS] kezdve vertikdlisan a hatalom cstcsdig dthatja a birodalmat,
littuk, fentebb ezt mar leirta, az erkolcsi romlds és a hozzi nem értd hi-
vatalnokok (a hivatalviselés alapja nem az érdem, hanem a kegy és a
pénz), végiil a perzsik. A sah potenciilis szovetségese a portai uralom
alatt nem 4ll6 tatiroknak és a spanyol kirdlynak. Ha sikertilne egy sz6-
vetséget sszekovicsolni, §—6 év alatt le lehetne gydézni a térokot. Sorra
veszi a szamba jShetd szovetségeseket. En itt csak a esaszart, Lengyelor-
szdgot és az erdélyi fejedelemséget emelem ki. Ami az elsét illeti, benne
nem biznak az dlland6 portydk miatt, ugyanakkor nem sokra becstilik
gyengesége és a birodalomban dul6 valldsi viszilyok miatt. Az elsé adan-
dé alkalommal meg fogjik timadni, irja. A lengyelekkel val6 viszonyt a
kozak probléma nagyon megterheli. Nagy szerencséjiik volt, hogy az j
kiraly, ITI. Zsigmond dltal a Portdra kiildétt Dzierzek éppen akkor ér-
kezett, amikor Szindnt leviltottik. Az ambicidzus nagyvezir ugyanis a
szultdnt a vildg birdjivd akarta tenni, ezért az dsszes vazallust és adéfize-
t6 hatalmat meg akarta félemliteni. Emliti azt a fentebb idézett kovete-
lését, hogy rendszeres juttatisként 100 oltézet cobolyprémet akart

695 ALBERT, Relazioni 111/2, 374-376.



VELENCEI KORTARSAK AZ OSZMAN BIRODALOMROL 435

kizsarolni a lengyelektdl. Ennek volt a jele az is, hogy a ruméliai beg-
lerbéget Szilisztraba, a lengyel hatdr kozelébe kiildte. %

Ennek tudhaté be, hogy megviltozott az erdélyiekkel valé viszony
is: a szokasos ad6 és ajindékok mellett példaul az elmult évben a flotta-
épitéshez sziikséges anyagokat kovetelt a Porta, illetve hatdrozott szan-
déka, hogy a romdn vajdasigok szintjére siillyeszti a fejedelemséget,
mert tisztdban van azzal, hogy milyen gazdag a tartomdny. Lattuk,
hogy ez a terv a diplomdciai levelezésanyagban folyamatosan szerepelt,
Markhazi fellépése sem fiiggetlenithetd ettél. Bernardo mindehhez egy
érdekes, mashonnan tudtommal nem ismert adatot fiiz: szerinte Istvin
kirdly Erdélybdl évi 100 ezer tallért kapott, és ezt a Portin pontosan
tudtik.®”

Az els6 és harmadik tényez6™® azonban inkibb vigyélom, jegyzi
meg, nekiink a masodikban, az erkélesi romldsban és a rossz kormdany-
zasban kell reménykedniink, amelyek végsd soron a szultinok alkal-
matlansigdban gyokereznek, rombol6 hatdsuk kifejtéséhez azonban id§
kell. Mindez ugyanakkor semmiképpen sem jelenti, olvashatjuk, hogy
Koztarsasigunknak hébortba kellene bocsatkozni, ellenkezgleg, rende-
sen fizetni kell az adét, fenn kell tartani a békét, de ugyanakkor erdt is
kell mutatni, és dpolni a j6 viszonyt a potencialis torok elleni szGvetsége-
sekkel. Vagyis a Koztdrsasig éltal évszizadok 6ta kovetett receptet
ajinlja.®

Bernardo a jelentést tevd tobbi bailitol egyetlen lényeges ponton tér
el, hogy a birodalom hanyatlasat az oszmdn uralkodok alkalmatlansaga-
ra vezeti vissza, tehdt a sz6 legszorosabb értelmében véve egyetlen fak-
torra, az emberi tényezdre szikiti le. Okfejtése logikus, hisz a rémai ka-
tonacsaszarok dltala idézett példdja mutatja, hogy minden despotikus
rendszernek az uralkodé korldtlan hatalma adja az erejét és egyuttal a

gyengeségét.

696 ALBERI, Relazioni 111/2, 382, 385. Erdekes, hogy mint littuk, Gyulaffy szintén
hasonl6 szindékot tulajdonitott Szindnnak a flottaépitéssel kapcsolatos ,,bloff” és a len-
gyelekre, illetve az erdélyiekre kifejtett diplomdciai nyomads és fenyegetézés kapesin.

697 ALBERL, Relazioni I11/2, 388.

698 Fzutin részletesen is kitér a perzsa birodalom gyengeségének okaira, uo., 390-397.
099 ALBERT, Relazioni I11/2, 377-379.
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A geopolitikai helyzet megviltozdsit, vagyis a tizendt éves hdbora
kitorését titkrozi kovetkezd jelentésiink Matteo Zane tolldbdl 1594-bdl.
Zane a fentebb mondottakat részben elismételve 1j aspektushdl kozeliti
meg vizsgilata targyat. Az oszman birodalom hatalmat hirom tényez6-
re vezeti vissza: az egységre, amin a birodalom homogén, megszakitat-
lan teriiletét érti, ami lehet6vé teszi, hogy a lehetd legoptimélisabb mé-
don biztositsik a birodalom védelmét (nem tgy, mint Velence vagy
Spanyolorszig esetében, bir neveket nem emlit). A nagysagb6l kovet-
kezik a hatdroknak a kézponttdl valé biztonsigos tivolsiga, ami lehe-
tévé teszi, hogy konnyedén elérje az ellenséget sajit teriiletén keresz-
tiil. A harmadik tartomdnyainak és lakossdgdnak sokasiga.”

A nagy teriilet és népesség azonban biztonsigpolitikai veszélyeket
is magaban rejt. Nemcsak a bailok jelentései, hanem a kortdrs leirdsok
is kiemelték, hogy a birodalom lakossigdnak tobbsége nem torok, nem
is muszlim. Az eurdpai héditisokkal a keresztények létszima noveke-
dett meg, rdadisul éppen a hatirokon: ez ellen ugy védekezik, irja
Zane, hogy egyrészt szoros alivetettségben tartja a lakossignak ezt a
részét, illetve igyekszik szabilyozni a létszimdt az adéterheken és a
devsirmen keresztiil.”" Ez a politika ugyanakkor legalibb annyit art,
mint amennyit haszndl. Ez viligosan megmutatkozik a jelenlegi ma-
gyarorszagi hibordban, amely 6ridsi kdrokkal, a teriilet elnéptelene-
désével jart.

A renegitok ugyanakkor allandé utdnpétlist jelentenek a hadsereg-
nek, ez a szabad nép mindent megtesz azért, hogy timdrt kapjon, azaz
bekeriiljon a szpihik jelképezte hadrendszerbe, tehit a rendelkezésre all6
rabszolga katonasig két {6 utdnpétldsi formdja a kényszerd attérés a

7°° ALBERI, Relazioni I11/3, 385-386.

79t Uo., 387-388. A keresztény lakossigtdl szirmazé adok tették ki, még a gazdag
Egyiptom meghéditdsa utdn is az oszmdn dllam bevételeinek nagyobbik részét. Ezért az
dllam az iszlamiziciéjukban kevésbé volt érdekelt. V6. Fopor PAL, ., A kincstir szdmdra a
bitetlen a leghasznosabh”. Az oszmdnok magyarorszigi valldspolitikdjiril, Magyar évszazadok.
Tanulményok Kosiry Domokos go. sziiletésnapjira (szerk. Ormos Maria), Budapest
2003, 88-99; UG., A szimurg és a sirkiny, Rex invictissimus. Hadsereg és hadszervezet a
Matyis-kori Magyarorszagon (szerk. Veszprémy LiszI6), Budapest 2008, 50, 64.
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devsirme dltal (janicsirok), illetve az 6nkéntes valldsvaltds az egzisztenci-
ilis kildtdstalansig és a magas adéterhek miate.”

Sokkal nagyobb nehézségeket jelentett a birodalmi adminisztracié
kaotikussiga, amelynek az oka a gyakori hivatali roticié volt.”® Zane
szerint a szultan 6vakodik a muszlim teriiletek ttladoztatasitol, ezért a
hivatalvisarlds miatt novekvd adéterhek elsGsorban a keresztény terii-
leteket érintik, amelyek igy, mint fentebb sz6 volt réla, kiilonosen meg-
sinylik a jelenlegi haborut.

A gyakori rotacié ugyanakkor egy masik silyos problémat is felve-
tett. Zane a mostani szultin 1éha, a hdremhez k6t6dé életmaédjanak tud-
ja be, hogy mint irja, manapsig Sztambulban ezer udvar is van, amelyek
mind hatdskoroket prébilnak magukhoz ragadni, amelynek az a kovet-
kezménye, hogy egy tigy sokszor tébb ilyen udvaron keresztil intézd-
dik. Ezért lassu az tigymenet, sokszor egymasnak ellentmondé paran-
csok mennek ki, ami zdrzavarhoz vezet, de ami talin egy olajozottan
mikodd hivatalnokgépezethez szokott velencei sziméra legvisszatet-
sz6bb lehetett, mindez hiromszorosira emeli a koltségeket.”*

79?2 HeaY1, A torok hodoltsig virai I, 254—269.

793 A hivatali rotcié adta a mdr emlitett 4u/ rendszer rugalmassigit, ugyanakkor a
pénzért megvisirolt tisztséget birmikor visszavehették, ezért mindenki a lehetd legrovi-
debb id§ alatt meg akarta szedni magdt. Ez az eljirds az eurépai monarchiikban sem volt
ismeretlen a hivatalok addsvételének gyakorlatival, és természetesen az ezzel jiré kor-
rupciéval egyiitt, de ott a szerz6dést a hatalom valamelyest tiszteletben tartotta, ami ko-
vetkezett a hiibériség rendszerébdl, de a maginjogbdl is. A rendszer mikodési zavarairél
lasd Mat0z, Az oszmdn birodalom torténete, i.m.; Fopor, Villalkozdsra kényszeritve, i.m.
BrauDEL az eurépai és oszmin gyakorlatot dsszehasonlitva inkdbb a hasonlésigokra hivja
fel a figyelmet, megjegyezve, hogy mig Nyugat-Eurdpiban ismerték az dllamkéleson fo-
galmit, amely némi rugalmassigot biztositott a rendszernek, addig az oszman birodalom-
ban ennek hidnya tovabb stlyosbitotta az amugy is mély vélsigot. V6. BRauDEL, A Fold-
kozi-tenger és a mediterrin vilag, 11, 716—737.

7°4 ALBERI, Relazioni I11/3, 413, 415. Itt kell megjegyezni, hogy a baildk dltal fentebb
ismertetett megfigyelések nagymértékben egybecsengenek az oszmén fejedelmi titkrok
altal megfogalmazott kritikdkkal, illetve reformjavaslatokkal. Ezekrél 6sszefoglaléan:
Fopor PAL, Allam és tirsadalom, vilsig és reform a 15-17. szizadi oszmin fejedelmi tiikrikben,
Bécs 1683. évi torok ostroma és Magyarorszag (szerk. Benda Kdlman—R. Virkonyi Ag-
nes), Budapest 1988, 128-153.
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A témink szempontjibdl a legrészletesebb beszamolét Tommaso
Contarini egykori prigai velencei kovet hagyta rink Considerationi
della guerra dUngheria contro il turco (1593-1594 ) cimmel.”” Tommaso
a csaldd egyik tipikus hivatalnok-diplomata képviselGje volt, aki pra-
gai velencei kovetként értestiléseit, informaciéit a haborardl elsé kéz-
bél szerezte. A szoveg egyébként nem ismeretlen, JAszay Macpa
egyik konyvében tébbszér is idéz belSle.”® Es most lissuk a Biblioteca
Marciandban 6rzétt mivecskét!

Contarini mondanivaléjanak veleje a kovetkezékben foglalhaté
oOssze: miért [épett be a csdszar a hdbortaba? Mi volt a célja? Ha ugyanis a
{6 cél a torok kitzése volt, akkor nem kellett volna lehetdséget adni a t6-
roknek, hogy 6 timadjon, mert ezzel kiengedte a kezdeményezést a ke-
z€b6l. Most pedig a birodalomt6l és a papatdl segélyt var. Ha pedig nem
akart haboruzni, akkor miért hagyta, hogy belerantsik? Vagyis, eleve
nem tisztaztik a célt, aminek a kovetkezménye, hogy egyik irdnyban
sem tette meg a sziikséges 1épéseket.

Torok timadis szerinte Horvitorszdg, Temesvir, illetve Bécs ird-
nyédban varhaté. Az elsé a legkonnyebb, mert ez a teriilet a leggyengébb,
és ha a torok elfoglalja Sziszeket, akkor a kovetkezé Karolyvaros, Tri-
eszt, Gradisca, illetve a tobbi hely lesz. Horvitorszdg Itdlia kapuja, és
hogy a német birodalom fel6] ne fenyegethesse a hatbatimadas, lezir-
hatjik a hegyi utakat. A 2. lehetGség a terep, a sztik atjar6k miatt nehe-
zebb — itt nyilvdn a sok vizre gondol — de megkonnyiti a dolgukat, hogy
Budaig az 6vék minden.

Ami a 3. lehetéséget illeti, megprobalhatjik Kanizsa irdnyiban, és
onnan Bécs felé, elkeriilve azokat a helyeket, ahol a folyok egymasba
torkollnak és a terepet mocsarra véltoztatjik. S6t ezzel gy juthatnak ki
a Dundhoz, hogy elvagjik a dundntili végvirrendszer utanp6tlisat. Ez
a pozici6 lehetdséget ad a toroknek arra is, hogy féken tartsa a pipat és a
spanyol kiralyt, nehogy segitséget adhassanak Bécsnek (délrdl, Miliné
és Velence irinyibal).

795 Considerationi della guerra dUngheria contro il turco (1593— 1594 ), BM, It. VIL. 704

[7375], fol. 1—4.6v.
796 J&szay, A kereszténység véddbdstydja, 149-15t.
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A legval6szintibb és a legnagyobb zsakmdnnyal az elsé illetve a har-
madik lehetSség kecsegtetett. Egy Horvitorszag, illetve Itdlia elleni td-
madas esetén viszont a nagyobb hatalmak, a papa, Spanyolorszig, Ve-
lence, és az Gsszes tobbi itdliai allam Gsszefogtak volna, és Németorszag
is segitségiikre sietett volna. A sok vir, a vizes, mocsaras terep, és hogy
az orszdg szegényebb élelmiszerben, mint Németorszdg, megnehezitené
a dolgit. Ugyanakkor egyszerre tudna szirazfoldon és tengeren tdimad-
ni, nem dgy, mint Németorszig esetében. Az itiliaiak megosztottak,
nehéz egyben tartani Sket, és ezt a torok jol tudja. Nincs szamottevd lo-
vassdga sem, ami a toroknek el6nyds, és a zsikmdny is hatalmas lenne.

A t6rok mellett a kovetkezd elényok szélnak: nagy tomegd katona-
sagot képes bevetni, akikkel mindig gy&zni tud, feltéve, ha sikeriil beke-
ritenie az ellenséget. Ha erre nincs médja és tere, akkor mindig a keresz-
tények gyGznek, ebben az esetben ugyanis nem tud érvényesiilni a
szambeli tilers. Eppen ezért, mivel a szambeli folény a térok oldalin
van, nagyon fontos a gyorsasig és a felkésziilés. Enélkiil sohasem lehet
legyGzni a kisebb erdvel a nagyobbat.

A hadsereg nagysiga mellett tovabbi elénynek szimit, hogy nemcsak
Magyarorszigon, hanem a roman vajdasigokon és Erdélyen keresztiil is
képes utdnpdtlist szillitani, de mindenekel6tt a Dundn, amelyen a Feke-
te-tenger irinyabdl barmit el tudnak hozni, amire szikségiik van, ahogy
azt Sziilejman tette, amikor Esztergom és Székesfehérvir ostromdra ment.
Eza szervezettség lehet6vé teszi szimara, hogy az utanp6tlist nagy tavol-
sagokbol is biztonsigosan eljuttassa hadserege szimara. Az is megkonnyiti
a dolgdt, hogy a magyarok nagy része az arianizmusra hajlik, amely Mo-
hamed dogmdinak az alapjit alkotja. Ez az érve sajnos nincs kifejtve rész-
letesen, de a szerz§ valdszinileg arra gondol, hogy az oszman vazallus er-
délyi fejedelemség legerdsebb felekezete ebben az id6ben az unitdrius volt.

Ha a két fél katonait hasonlitjuk &ssze, azt lithatjuk, hogy a torok el-
s6sorban a tomegével gy6z. Mindségileg ugyan a keresztény katonasig
jobb, de ha egyéb tényeziket, a fegyelmet és a harci szellemet is nézziik, a
torok oldaldn van az elény. Niluk az elémenetel alapjit az erények és a
gyakorlat, nem pedig a sziiletési elgjogok adjak. Raadasul dllandd, fizetett
(zsoldos) katonasiguk van. Ami a hadvezéreket illeti, Szindn vén és dor-
zs0lt, a fGherceg (ebben az esetben Mdtyis) fiatal és tapasztalatlan, hadve-
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zérei pedig viszilykodnak. A torok egységes, fegyelmezett, és enge-
delmes, mig a keresztények megosztottak a valldst, a szokdsokat, az
érdekeket illetéen, azonkiviil engedetlenek, mohdk és allandéan viszaly-
kodnak, képtelenek egy allandé hadsereget kiallitani. A keresztények
mellett tulajdonképpen csak a jobb felszereltséget lehet emliteni. A torok
ezért nem tart a ligdtol, elég, ha megvirja, mig a sz6vetség a pénz, a gyt-
I6let, és az ellenérdek miatt magitdl szétesik. Ugy tlinik tehdt, hogy szin-
te minden amellett szdl, hogy a t6rok fogja megnyerni a habortt.

De ott van még a foldrajzi szempont, amelynek megvaltoztatisira
még egy olyan hatalmas és erds birodalomnak, mint az oszmannak sincs
lehetdsége: Magyarorszag nagy, tigas, 16, illetve 7—8 napba telik bejdrni
egyik végétSl a masikig. Eurdpa legtermékenyebb tertilete, a sok foly6
harom részre osztja. Erdélynek gazdag binyai vannak, ez a legértéke-
sebb része az orszignak, bar lakéi, a magyarok rossz természettiek, és
csak erdvel, illetve megfélemlitéssel lehet féken tartani ket. Jél birjik a
faradtsigot, harciasak, de nincsenek megfeleld fegyvereik, sem diszcip-
lindjuk, és fél8, ha felfegyverzik Gket, nem fognak engedelmeskedni.

Van azonban még két hatalmas elénye Magyarorszignak: az egyik,
hogy nem veszik koril ellenségek, csak a hatiron — Németorszaggal
kozvetlentil hatdros — igy az ellenség semmilyen irinybdl nem képes
megakadilyozni az utdnp6tldsit és megsegitését. A midsik, hogy kilenc
hénapig képes harcolni anélkiil, hogy tartania kéne az ellenségtél, va-
gyis 3-3 hénapon keresztiil télen, illetve tavasszal, és 3-ig nyaron, azaz a
csdszarnak a télen és tavasszal megszerzett teriiletet mindossze hirom
hénapig kell megtartania, ameddig a t6rok Magyarorszigon tartézko-
dik és képes harcolni (ez értelemszerden az augusztus—oktéberi héna-
pokra vonatkozik). Minden adva van tehat egy sikeres hiborthoz,
fegyver, ellitmany, pénz, csak a csaszar fel tudja hasznilni ezeket a lehe-
tGségeket, de ami a legfontosabb, hogy Gsszefogija az erdit a nagy, hajéz-
hat6 foly6k mentén, amelyek a birtokdban vannak.

A jelenlegi helyzet azonban azt mutatja, hogy a szerencsétlentil elkez-
dett hdbord miatt a csdszdr eréi nem elégségesek még a varak védelmére
sem, mig a torok, ha akarja, a Duna mentén csapast tud mérni egészen
Regensburgig, onnan pedig Bajororszagig, sét Pfalzig is el tud hatolni. Ep-
pen e veszély miatt lenne sziikség egy allando, 20 ezres hadseregre, amely-
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hez a tobbi teriilet katonasiga csatlakozni tudna.””” Ennek felallitisahoz
még a télen neki kellene fogni, hogy marciusig feltolthessék a kereteket
egy 20 ezer lovasbdl és 40 ezer gyalogosbdl 4ll6 haderdre. Fontos, hogy a
sereg spanyolokbdl, vallonokbdl és olaszokbdl dlljon, ne pedig németekbdl
(nem indokolja, hogy miért).”*® Ebbdl a 6o ezres seregbdl 20 ezer a nyilt
mezei hadmiveletekben venne részt, 20 ezer a torok lovassigot kétné le
(ezen nyilvan a portyazé hadviselést érti), 20 ezer pedig tartalékban ma-
radna, hogy ott vethessék be, ahol sziikséges. Még a torok megérkezte
el6tt, amely janiusndl hamarabb nem virhat6, timadni kell, elfoglalni
egy fontos erdsséget, amelyre tdmaszkodva be lehet varni az ellenséget.
Ezt a taktikat kell kévetni a rdkovetkezs évben is.

Contarini az 1542-ben Magyarorszigon harcolé Giulio da Marigna-
no marki, kordnak egyik hires condottieréiének a tervezetébdl idéz ha-
rom f6 pontban foglalva Gssze a sikeres habor el6feltételeit: 1. a csaszar
személyes hadba vonuldsa 2. Buda megvivisa el6tt Pest és Esztergom el-
foglaldsa 3. mezei csata a torokkel. Ezt az elképzelést szerinte a mostani
haborra is alkalmazni lehetne. Az els6 feltétel igazabol pszicholgiai, az
uralkodé személyes hadba vonuldsa lelkesitené a katonasigot, és a ne-
mességet is arra késztetné, hogy urdhoz hasonléan hadba vonuljon. A
misik két feltétel tulajdonképpen a védekezés és a tamadds sajitos 6tvo-
zete, kihasznilva a terepviszonyok és az idGjirds altal egyiittesen adott
elényos feltételeket. De lissuk, hogyan is gondolta a gyakorlatban en-
nek megval6sitasit Contarini!

A virakba bezirkdzni mezei sereg nélkiil a gyengeség nyilvinvalé jele,
amivel meg lehet védeni egy dtjirét, egy volgyet, egy hegyet, de soha nem
olvasni sehol arrdl, hogy ez elégnek bizonyult volna az ellenség legy6zésé-
hez, (ennek Machiavelli egy egész fejezetet szentel a Beszélgetések Titus
Livius tiz kinyvérd] cimd mivében),”” a varak ostroma hossz1, sokba kertil,
és onmagaban mit sem ér. Tartés végeredmény elérése érdekében az osz-
mén birodalom hatalmédnak alapjit kell megsemmisiteni, vagyis a torokot a
sajit kedvelt médszerét ellene forditva, a nyilt mezén kell megverni.

797 Gabelmann a tervezetében 84 ezres hadsereggel szamolt. TrarLL6czy, Gablman, 612.
798 A Visconti dltal kifejtett haditervrdl ldsd az 569. jegyzetet.
799 Machiavelli mitvei 1, 298-306.



442 KERESZT ES SAS

Mig a franciik és a velenceiek ereje az erédokben, a spanyoloké a
pénzben, addig a t6roké az dllandGan fizetett, készenlétben 1évd és fe-
gyelmezett katonasigban testesiil meg. Ha valaki Velencét térdre akarja
kényszeriteni, a varait kell megvivnia, a francidkat ellenben meg kell
osztani, spanyolokat pedig Amerikatdl elvagni. A toroknél ugyanezt
élGerejének megsemmisitése jelenti, mert nagylétszimud hadserege a
zsarnoksigon, az alattvalok megfélemlitésén alapszik, ezért tudott Grrd
lenni a birodalom minden ldzaddson, és emiatt nem sikertilt eddig le-
gy6zni. Mivel az eurdpai teriileten él6k nagyobb része keresztény, a
hadsereg legyGzését a lakossag fellizitdsa megkonnyitheti.

A hidrom hatalom Achilles pontjival kapcsolatos fejtegetés a velen-
ceiek hossz1 idén 4t felhalmozott tapasztalatirél és Contarini élesldtasa-
rél tandskodik. Amit ugyanis itt mond, az annak a felismerése, hogy
minden hatalomnak van egy Achilles sarka, vagy masként, erejének egy
olyan forrdsa, amelybdl a hatalma taplilkozik, és amelyet maga a hatalom
testesit meg. Ez az oszmdn birodalom esetében szerinte az engedelmesség.
A héditisokat a fegyelmezett és engedelmes hadsereg tette lehetvé,
amelynek pusztité erejét a veliik kapcsolatba keriild népek a sajat bériikon
tapasztaltak meg. Fenntartdsukat, a tartomanyok kormdnyzasit a hadse-
reg mellett az engedelmes hivatalnoki kar, az alattvalok engedelmességét
pedig e két tényezG egyiittesen teszi lehetévé. A hatalmi piramis csticsin
a szultan 4ll, akinek mindenki vak engedelmességgel tartozik. Az enge-
delmesség eszkoze a félelem, illetve a megfélemlités, amely diplomaciaja-
nak is az alapjit képezi. Fortélyos félelem igazgat: a torok hadseregtdl
fél6, raciondlis gondolkoddsra képtelen ellenséget konnyedén be lehet
csapni (insidie ) és békére kényszerithetd.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy a mindent athaté vak engedel-
mességet masok is, példdul a birodalomba elhurcolt, majd onnan meg-
szabadul6 egykori rabok, vagy a szolgalatukat teljesitd csdszari diploma-
tak is megfigyelték.”” Contarini abban tért el t6liik, hogy itt nem éll

7 V§. Rabok, kivvetek, kalmdirok, i.m. Példaként emlithetem a 16. szdzad végérsl Rene
de Lusinget, a 17. szdzad elejérdl pedig Savary de Breves francia sztambuli kvetet, akik a
velencei bailokhoz, illetve a mar tobbszor idézett kelet-k6zép-eurdpai kortirsakhoz hasonld
tényezSkben lattik az oszmdn birodalom erejét. A birodalmak felemelkedésével és hanyat-
lisival elméleti rendszerezd igénnyel foglalkozo Lusinge a szultdn despotikus hatalmdt és a
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meg, hanem az eltérd jegyeket, tulajdonsigokat az dllamok eltérd struk-
tardjit és karakterét szimon tarté viligos rendszerbe foglalta, és dgy
tett javaslatot a torok probléma megolddsara.

A magyarorszigi timadé hiborihoz a hadsereget hirom részre
kell osztani. Egy a romdn vajdasigok fel6l, hogy megakadalyozzik a
torok elérenyomuldst, és elvonjik Sket a torokedl. A mdsik irdny
Fels6-Magyarorszig, Gydr, illetve Esztergom vagy Székesfehérvir
ostroma. A tobbi var tul messze van, és kozel az oszman birodalom
kozpontjahoz. A harmadik egy Als6-Magyarorszagbdl és Horvitor-
szagbdl Moldva és Havasalfold irdnyaba, tehdt egy kelet-nyugati ten-
gely mentén inditott tdmadis.”" Ez utébbi a magyarorszigi térok ura-
lom koldokzsindrjinak elvigisit jelentette volna, amelyhez hasonléra
1664-ben tettek kisérletet Zrinyi javaslatira a szovetséges csapatok. Al-
s6- és FelsG-Magyarorszagon 3 illetve 15, Horvitorszagban 4 ezer em-
ber kell a védekezéshez a virak helydrségén feliil, sszesen tehdt dgy 20
ezer ember az els6 [épesGben. Az er6k megosztisa az ellenséget is erdi
megosztasira kényszeriti. A tdimadds sikere érdekében az oszmdn biro-
dalom uralma alatt él8 keresztény lakossigot fel kell ldzitani.

Néhiny (sajit illetve az ellenségtdl télen megszerzett) nagy erddre
és erre a mezei hadseregre timaszkodva meg kell varni a nyari t6rok td-
maddst, amely augusztus kozepe el6tt nem varhat6, mivel ekkor érik be
a ftialovak szamra, és telik el annyi id8, hogy megerdsédjenek. Igy tett
a multban és a kozelmultban is Perzsidban. A téroknek Gsszesen harom
hénap, augusztus, szeptember és oktéber dll a rendelkezésére, hogy don-
tést csikarjon ki. Ez alatt kell beérkeznie a segitségnek, hogy a dontd
csatat megvivhassik. Am ennek a helye sem mindegy, a legelényésebb
lenne ezt az ellenség teriiletén megvivni, mert igy egyrészt megakada-

vallds szerepét emelte ki, mig de Breves a teriilet nagysigaban, a meghdditott tartoma-
nyok megszervezésében, az eréforrisok, igy a katonai eré bdségében jel6lte meg a biroda-
lom erejét ad6 tényezdket. Ugyanakkor a hanyatlds f6 okaként 6k is az erkolesok meg-
romlisit, illetve a hivatalok addsvételét, vagyis a korrupciét emelték ki, amely utébbi az
eurépai (francia) monarchiiktdl eltéréen az oszmdn birodalom bels§ bomldsit okozta.
V6. ReNE DE LUSINGE, De la naissance duree, et cheute des etats, Paris 1588, 11501200, 152775
PoumarEDE, I/ Mediterraneo, 143-144.

7 JAszay, A kereszténység véddbdstydja, 151.
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lyozzik, hogy a torok érvényesiteni tudja a sik terepen a lovassigdt és na-
gyobb haderejét, mdsrészt ezltal lehet6vé vilik, hogy a hadsereg ellenséges
tertileten szerezze be ellitmanydat. Mivel a torok tavoli teriiletekrdl is képes
az utinpétlds biztositasira, és nincs tekintettel a lakossigra, hadseregét a
zsold allandé fizetésén tdl a meghdditott, illetve aldvetett teriiletek lakos-
sigival tartatja el, ezért ennek a keresztény lakossdgnak a csiszari had-
sereget is el kell tartania. Nem kimélhetik éppen az ellenség gyengitése
érdekében. Contarini érvelése itt is helyes és pontos, gondoljunk a
két roman vajdasigra és az erdélyi fejedelemségre, amelyeknek az
éves adon tdl hatalmas mennyiségti egy€b felszereléssel és élelemmel
kellett Szindn hadseregét ellitniuk. O egy kozismert itdliai példdt em-
lit, amikor V. Kdroly Milinéra szabaditotta fizetetlen katondit. Mi eh-
hez hozzatehetjitk még Roma 1527-es kifosztasat (sacco di Roma ), amely
a katolikus vildgban 6ridsi felhaborodast valtott ki.

Contarini elméleti megfontoldsokat nem nélkiil6z8 discorsija mellett
gyakorl6 kovetként szorgalmasan kiildozgetett a csdszdri udvarban a
haboruval kapesolatban megfogalmazddo terveket, elképzeléseket. 1595.
janudr 21-ei levelében példdul azt irta, hogy a hdbort illetGen kétféle
stratégia fogalmazddott meg. Az egyik a korai timadds meginditdsa
mellett tort lindzsdt, vagyis miel6tt a torok jonne, gyorsan el kell foglal-
ni a tervbe vett virakat, mig a mésik szerint el6szor el6 kell késziteni a
tamadashoz a terepet, majd amikor megjon a térok, akkor nyilt csatdban
legy6zni. Az el6bbi vélemény képvisel6i azt mondjik, hogy a katondk,
kilonosen a kiilfoldiek, a hossza taborozas alatt megbetegednek, ezért
nem szabad varni, mig az utébbiak szerint nem j6 kordn elindulni, mert
a csapatok j6 részének megérkezéséhez idé kell, a t6bbi pedig nem ele-
gend§ a virak ostromdhoz. A hosszt tiborozds ugyanakkor 6sszeszok-
tatja a katondkat, akik ez dltal kell§ tapasztalatot tudnak szerezni. Ugy
tlnik, irta a kovet, hogy ez utdbbit fogjik elfogadni, amit ha idejében
megtesznek, még jol is elstilhet a dolog. Ez utébbihoz kapesolédott egy
tapasztalt oreg katona, Forgdch (Simon), aki Contarini szerint azt java-
solta, hogy gyorsan elére kell térni Temesvar felé, hogy megakadalyoz-
zak az oszman hadsereg felvonulasit, és elvagjik az utinpdtlast a Tisza
vonaldban, felhaszndlva az ellenség eréforrdsait, amelyet az élelmiszer-
ben gazdag teriilet biztosit. A lakossdg Sket timogatnd, ami a torokot
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gyengitené, a keresztényeket erdsitené. Igy lehetdvé vilna az egyesiilés
az erdélyi hadsereggel, ami dltal egyrészt biztositani lehetne Erdélyt,
midsrészt Gjabb teriileteket lehetne elfoglalni a csaszar szimadra. Ezt tob-
ben ajinljik, de kérdéses megvaldsithaté-e?”

A kovet szerint tehdt mind a hdbor jellegében, mind a haditervet ille-
téen komoly véleménykiilonbségek alltak fenn. Mig az elGsz6r emlitett el-
képzelés a Bécs elSterében fekvé varak elfoglalisival alapvetden mégiscsak
egy korlatozott célokat megfogalmazd, alapvetGen védelmi stratégit, ad-
dig az utdbbi (amely nyilvin a magyarok tGbbségének a timogatasat birta)
offenziv és a dontést nyilt csatiban kierdszakolo stratégit vizolt fel.

Contarini sajit és virosinak tobb évszdzados tapasztalatit érdekes
modon 6tvozte Machiavelli elképzeléseivel, aki az erédokben folyta-
tott védekezést a gyengeség egyértelm jelének tekintette, amelynek
elkeriilhetetlen kovetkezménye csakis vereség lehet.”® Ugyanakkor
vildgosan felismerte a foldrajzi tér és a terepviszonyok szerepét a ma-
gyarorszagi torok uralom fenntartdsiban, amely lehet6vé tette a nagy
létszamu lovassigot bevetd torok haremodor hatékony alkalmazasic.”*+
Ervelésében implicite felismerhetd az akciéradiusznak a magyar szak-

7> ASVe Senato, Constantinopoli, filza 22, fol. 303r—3047: Ismeretes, hogy az erdé-
lyi hadvezetés elGszor a Maros vonaldban Arad, Temesvir irinydban kezdte meg hadmi-
veleteit az el6z8 évben fellizadt riacok timogatisival. ToTH, A mezikeresztesi csata,
145-146. Az 1595. évi hadmiveleti tervekrél vo. TuaLL6czy, Gablmann Miklis csiszdri
badi torténetird emlékezete, i.m.; Bact, Csdszdri-kirdlyi. .. terv, i.m. Ennek kapcsin kell em-
liteniink egy névtelen és Gabelmanétdl eltéré tervezetet, amely a kereszténység Gsszefo-
gisra valé képtelenségét és az isteni segitséget illetd, mondhatni kételezd tiszteletkorok-
kel kezdddik, majd a nemzetkozi helyzet (francia, angol, németalfsldi) dttekintésével
folytatodik, végiil egy érdekes javaslatban végzddik. E szerint a keresztény haderébdl
négy {6 csoportositdst (Haupthauffen) kell képezni, amelyekbdl harom Magyarorszagon a
£6 foly6k, a Duna, a Tisza, a Drag (Drava?) és a Sau (Szdva?) mentén, mig a negyedik a
tengeren két irdnyban, Gorégorszdg és Egyiptom irdnyiban folytatna hadmiveleteket.
F§ szovetségesként a spanyol kirdlyt, a cirt, akire féleg a tatirok lek6tésében szamit az
irat, és természetesen a perzsa sahot emliti. Ebbdl ldtszik, hogy a Bathory dltal is partolt
kombindlt, az ellenség erejét megosztd, tébb frontot nyité timadé haditerv mellett teszi
le a voksot. V5. OStA HHStA Turcica I, Karton 81, 1594, fol. 3—4u.

73 Fevix GiuBerT, Machiavelli — a hiborii miivészetének reneszinsza, A korai stratégi-
ai gondolkozds. Tanulmanyok (szerk. Veszprémy Liszl6), Budapest 2007, 15—32.

74 Paovo Paruta, Discorsi politici... divisi in due libri, Venetia 1599, 597—636.
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irodalomban PerjEs GEza altal felvetett, és azota sokat vitatott elméle-
te is, hisz annak kifejtésében, hogy az oszmédn haderének minddssze harom
hénapja van hadmiiveleti céljai elérésére, tulajdonképpen a térok hadsereg
hatésugaranak, illetve e hatésugar korlitozott voltanak a felismerése ref
lik.” Ezt a hitrinyt nagyobb létszimdval és jobb szervezettségével, illetve
pszicholdgiai tényezdvel, a lakossag és ellenfele megfélemlitésével tudja el-
lenstlyozni. Marignano mérki nyoman Contarini hasonl6t javasolt ellen-
szerként. A csaszar személyes hadbavonuldsa, éppen tgy, mint V. Karolyé
1532-ben Bécstjhely alatt, olyan pszicholdgiai tényezd, amellyel az ellenség-
gel szemben érzett félelmen lehet tirrd lenni a példaadas erejével. Az ellen-
ség misik két elényével a kisebb erdk hatékonyabb felhaszndlisit, tehdt a
magasabb szint{ szervezettséget, illetve a védelmi és a timad6 taktikdnak
egyiittes alkalmazdsit, amely egyet jelentett a rendelkezésre 4ll6 tér jobb ki-
hasznlisival, lehet szembeszegezni.”®

A velencei diplomatak és végs6 soron Bathory Istvan elképzelései tGbb
ponton egybeestek, vagyis hogy a torok ellen a legjobb egy szovetséges,
akdr t6bb nemzetiségd hadsereg, amely a sajit kozponttdl minél tavolabb,
a torok centrumhoz pedig a lehetd legkozelebb esé teriileten, azaz az el-
lenség foldjén, de keresztény teriileten mér nagy mélységben csapdst a
még nem teljesen felkésziilt ellenségre. Ez ha nem is donti el rogton a hd-
borit, de dont6 kihatist gyakorol annak tovibbi menetére, amelynek cél-
ja, hogy a kezdeti sikert a rakovetkezd évek folyamatos, felvéiltva timadé
és védekez§ harcaival végsS gydzelemmé érleliék egy 3-6 éves haborts
peri6dus alatt. Ez tulajdonképpen Hunyadi Janos és a Jagellok alapvetden
tdmado jellegd torokpolitikdjanak felelevenitését jelentette.

75 Contarini kortdrsa, az egykori rémai kovet, Paolo Paruta hasonl6 kovetkeztetés-
re jut. ParuTa, Discorsi politici, 516. Az akciéradiusz elmélet elsd részletes megfogalmaza-
sa: PErJEs GEza, Az orszdgiit szélére vetett orszig, Budapest 1975, 8-14. Ennek kritikdja:
KosAry, Magyar kiilpolitika, 67—68, 184—185; Kusinyi ANDRAs, Nandorfebérvirtol Mob-
desig. A Mityds- és Jagellé-kor hadtirténete, Budapest 2007, 151-155. Ujabb igazoldsa: Nacy
MixvL6s MrsALY, Akcioridiusz és magyar tdj, Aetas 22 (2007) 4, 97-114.

76 Hunyadi hadjiratairél a teljesség igénye nélkiil Székery Orrokir, Hunyadi Ji-
nos elsd torok badjiratai (1441-1444 ), HK 20-22 (1919-1921) 1-64; DOBERDOT BANLAKY
J6zsE¥, A magyar nemzet hadtorténelme ro. A Hunyadiak kora. Hunyadi Jinos (1437-1456 ),
Budapest 2001 (CD ROM); Magyarorszag badtorténete I (fGszerk. Liprar Ervin), Buda-
pest 1984, 99—110; BiszTra CvETKOVA, A virnai csata, Budapest 1988, 147—209.
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KERESZTENY SZOLIDARITAS VAGY ALLAMERDEK?

A kérdésre sablonos valaszt szoktunk adni. Természetesen az dllam-
érdek gy6z, hisz, szol az érvelés, a nyugat-eurdpai helyzet, az ervi-
szonyok és az erdforrisok egyenl6tlensége, és ezek folyomdnyaként az
eltérd dllamérdek nem is eredményezhetett mast. Mintha kizdrélag ez
utébbi determindlta volna a korszak politikai szereplGinek gondolkodds-
modjat és tetteit. Aki tehdt nem igy tett, az nyilvin nem volt redlpoliti-
kus, kovetkezésképpen illiziéi rabja volt. Akkor tehdt Bithory Istvin,
XIII. és XIV. Gergely, V. Sixtus és VIII. Kelemen ebben a betegségben
szenvedtek volna? Ettdl a kértdl viszont megmenekedett Sobieski J4-
nos, L. Lip6t és XI. Ince? Mert tigymond a 17. szizad végére megérett a
helyzet a torok kitzésére? Létezik tehdt redlpolitika csinalds, meg léte-
zik ennek az ellentéte? E logika szerint tehat azt kellene mondanunk,
hogy mindaz, amit a térokellenes szovetség, illetve a hdbord érdekében
tettek e konyv fGszerepldi irredlis elképzelés, alapjiban elhibdzott politi-
ka lett volna, jobb esetben pedig a politikai propaganda kiiiresedett sz6-
lama a felekezetépités, allamépités stb. szolgalatdban, vagyis, egyaltalin
meg sem kellett volna prébalni, mert dgysem sikeriilt volna? De felte-
hetjiik a mésik ilyenkor szokdsos és kedvelt (dl)kérdést is: mozgdstér
vagy kényszerpilya? De melyik is lett volna az a 1épés, amely igazi moz-
gisteret nyitott volna a hirom részre szakadt orszdg szimara?

A 16. szdzad utolsé negyedében a torok kidzésével kapesolatban
megsziiletd tervezetek, javaslatok legkozelebbi ihletdje az 1560-as évek
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kozepén a Foldkozi-tengeren elGszor Velence és az Oszman Birodalom
kozote kirobband, majd a papasdg és a spanyol kirdlysig csatlakozdsival
nemzetkozi konfliktussi terebélyesedd haboru volt. Ez volt tulajdon-
képpen az els6 olyan konfliktus, amelyben Eurdpa keresztény hatalmai
egy koalici6 keretei kozott sikeresen szélltak szembe az oszman terjesz-
kedéssel. Es bar a keresztény hatalmak két izben is (1565 Milta, 1571
Lepanto) jelentds gy6zelmet arattak, a magdra maradt Velence kényte-
len volt elénytelen feltételekkel, nagy veszteséget elkonyvelve békét
kotni. A habord ugyanakkor eldontétte, hogy az oszmin tengeri befo-
lyds a Foldkozi-tenger medencéjének keleti felére korlitozodik. Ennek
a sikernek nagy volt a lélektani hatdsa, Velencére negativ értelemben,
hisz elvesztette Ciprust, de a Szentszék, és a harcban kozvetleniil részt
nem vevd, de az itdliai félszigeten helyét keresd és a foldkozi-tengeri ke-
reskedelembe a kalézkodds révén is bekapcsolodni igyekvé toszkin
nagyfejedelemség figyelme riterel6dott a térségre. A torok elleni habo-
ru dlle ykeletd érdeklédésiik hitterében, amellyel a tivoli és egzotikus
erdélyi fejedelemséget és a Nyugat-Eurépiban mindeniitt tildozott
antitrinitdrius eszmékkel kacérkodé urit, Janos Zsigmondot kitiin-
tették. Ennek a figyelemnek volt az ékes bizonysiga Giovanandrea
Gromo sok részletében mdig sem ismert testérszolgilata a gyulafehér-
véri udvarban. Compendidja rdirdnyitja a figyelmiinket, hogy Réma és
Firenze a protestins orszdg protestins fejedelmében is megfelel part-
nert latott a torokellenes hdbortihoz, amelyért cserébe — noha a tdvlati
cél minden bizonnyal a rekatolizicié volt — még dinasztikus kapcsolat
létesitése és ennek révén a Szapolyai dinasztia legitimildsa sem tdint
olyan nagy és stlyos drnak. Ezt tette végil, legaldbbis a rendelkezé-
stinkre dll6 dokumentumok tanidsiga szerint lehetetlenné Janos Zsig-
mond unitdrius hitre térése, illetve a zimonyi taldlkoz6 a szultdnnal,
amelyhez hasonléért apjit, Szapolyai Janost kidtkoztik. Ennek mdr
nem lett volna sok értelme. Gromo testGrkapitiny javaslatai, megfigye-
lései azonban nem sokdig porosodtak a firenzei és rémai levéltdrakban,
néhiny évvel késébb, a kozép-kelet-eurdpai hatalmi konstelldcié meg-
véltozasakor djra elSkertiltek.

Ez alkalommal egy valdban elkotelezett uralkodé kezébe keriilt a
kezdeményezés. Ritka az olyan alkalom, mint amilyen az 1570-es évek
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misodik felében, torténelmi léptékben mérve ting pillanatra, mind-
Ossze tiz évre adédott Eurdpa keleti felében. A lengyel trénra ekkor
rendkiviili hivatastudattal rendelkezé uralkodé lépett. Eddigi tuda-
sunkkal szemben Bathoryt nem az orosz haborik sikeres lezarasa, illeté-
leg Rettenetes Ivan cir haldla utin kezdte el foglalkoztatni a nagy t6-
rokellenes kereszteshadjirat terve.”” Egyértelmd bizonyitékok utalnak
arra, hogy mdr trénra 1éptének pillanatiban uralkodéi programjinak
szerves részét képezte. S6t, megkockdztatom, hogy erre a haborura
egész életében késziilt. Lengyel kirdllya vélasztasa tulajdonképpen le-
rantotta a leplet titkos terveirdl, riaddsul egy olyan ritka torténelmi pil-
lanatban, amikor ezekhez az elképzelésekhez hozza hasonl6an elkotele-
zett partnert is taldle. XIII. Gergely, V. Sixtus, VIII. Kelemen, hirom
egymadst kovetd pdpa is osztotta Bathory vizidjat. Ez magyardzza azt a
rendkiviili felhatalmazdst, amelyet a jezsuita Antonio Possevino a nun-
ciusok feje felett dtnytlva kapott tdlik, illetve nunciusok sordnak meg-
jelenése Erdélyben 1592 és 1599 kozott. Ritka az olyan torténelmi pilla-
nat, amikor egy egész régi6 diplomdciai mozgdsit hirom ember, egy
pipa, egy kirdly és egy jezsuita kezdeményezSképessége és ereje hata-
rozza meg.

Béthory Istvin szdmadra az 1578. év tébb szempontbdl is, Zrinyi sz6-
hasznilatat kolesonvéve a nagy konjunktiira éve volt. Ekkor tort ki a
perzsa hdbort, amely t6bb mint egy évtizedre lekétotte az oszmdn biro-
dalom erdforrisait kedvezd helyzetet teremtve egy jabb szent liga tetd
ald hozdsihoz. Ugyanebben az évben inditotta elsé orosz hadjiratit és
ekkor kiildott Gj nunciust a papa Lengyelorszgba, Gj megbizatdssal a
mér emlitett liga létrehozdsa érdekében. Bithory az erdélyi fejedelem-
ség és a lengyel kirdlysig uraként az oroszorszagi hdbortk gydztes meg-
vivdsa utdn foghatott hozz4 terve végrehajtasihoz. Ezek birtokdban ésa
kordbbi torokellenes hadjiratok tanulsigaival a hita mogott egy gigan-
tikus, tobb foldrészt érintd, és tébb frontos haborira tett javaslatot,
amelynek {6 terheit Lengyelorszig, Erdély, a pipasig és a mediterrin
hatalmak, Spanyolorszig és Velence viselte volna. A csdszar kimaradt,
pontosabban fogalmazva a kiraly nagyobb szerepet szint volna a német

77 BENDA, Bithori Istvin tervei, i.m.
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birodalmi rendeknek, mint a nem kifejezetten a kezdeményezGkészsé-
gérdl ismert II. Rudolfnak.

Ugy tinik, a minta a Lepanténal gydzedelmeskeds oszménellenes
szovetség volt, ennek megfelelen a timadé hadmiveletek egyik ira-
nydul a mediterrdn régi6 tengeri hadszintere kindlkozott. A masik &
irdny mar nem volt ennyire egyértelmd, mivel a kelet-eurépai régidban
tobb lehetGség is adddott. Az egyik csapist a romdn vajdasigokon, illet-
ve az erdélyi fejedelemség tertiletén keresztiil lehetett mérni. Ennek
megvoltak a hagyomanyai, gondoljunk csak a magyar kirilyok vagy az
erdélyi vajdak, illetve a lengyel kirdlyok egyébként nem sok eredményt
hoz6 hadjirataira. Erre vezetett a legrovidebb dt Sztambul felé, amelyet
konnyen el lehetett vigni az ellitdsa szempontjibdl kulesfontossigi
balkdni teriiletektdl, a fekete-tengeri dtvonalakat pedig fel lehetett
hasznélni az utdnpétlds és a felszerelés gyors mozgatisira. A mdsik
szarazfoldi hadmtveleti irdny a Duna volgye, a magyar kirlysig te-
riilete volt, ahol a tervek szerint a haderének nem a virak elfoglaldsi-
val kellett volna vesz&dnie, hanem szintén a vizi Gtvonalakat maxima-
lisan kihasznélva gyors déli el8retoréssel harapéfogdba kellett volna
fogni az oszmdn haderdt. A kirdly abban reménykedett — jollehet egy
ilyen nagy szovetség osszedlldsa és a fentebbi haditerv elfogaddsa meg-
lehetGsen valdszindtlen volt — hogy egy gyors, alig néhdny éves hdbo-
ruban néhiny nagy nyilt mezei titkozet drin a torokot ki tudja Gzni
Eur6pabdl. A mintik és a példdk tehdt megvoltak, a terveket alkal-
mazni kellett a megviltozott helyzetre, illetve adaptdlni a megvaltoz-
tathatatlan f6ldrajzi viszonyokhoz.

Sajnos konkrét szimitdsokon alapulé és egyértelmten Bithory sze-
mélyéhez kothetd tervezet nem maradt rank, mivel a II. Miksdnak el-
kiild6tt és altala a Portara tovabbitott irat, amely persze egyaltalin nem
biztos, hogy részletekbe menden taglalta a kivitelezés mikéntjét, vagy
megsemmisiilt, vagy lappang, és nem ismerjiik a Bithory Andrison ke-
resztlil Rémdba eljuttatott tervet sem. A Parere, amelynek hitelességét
Szamoskozy is alitdmasztja, valészintleg az § elképzeléseinek hd le-
nyomata, de sajnos nagyon vézlatos. Annyi azonban egyértelmiten ki-
deriil bel6le, hogy egy id6ben végrehajtott, egymadst timogatd tengeri
illetve szarazfoldi hadmiiveletek kombinici6jival akarta kivitelezni a
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tervét. A nunciusok, illetve Possevino szimtalan tirgyaldsa alapjin
ugyanakkor dgy tinik, hogy Bdthory a geopolitikai adottsigokat
szem elGtt tartva tébb alternativ haditervet forgatott a fejében, és
egyik viltozat mellett sem tette le végleg a voksit. Taldlgatni va-
gyunk kénytelenek a kereszteshadjirat kereteit ad6 szovetséget ille-
téen is, annyi mindenesetre tobb-kevesebb bizonyossiggal illithatd,
hogy azoknak a fentebb emlitett hatalmaknak szinta volna a fGszere-
pet, amelyeknek nagy tapasztalatai voltak egy ilyen jellegt haboru-
ban, illetve egyszer midr sikeriilt stratégiai fontossigu gydzelmet
aratniuk az oszman birodalom f6létt. Azonkiviil szimolt az dltala le-
gydzott, de ennek ellenére hatalmas emberi és anyagi tartalékokkal
biré hatalommal, Oroszorsziggal.

Oroszorszag mellett szimitott még a tatirokra (nogdjokra és a kri-
miekre egyarant), ez utébbiaknak az oszman vazallitds szorossagat lazi-
tani kivané torekvéseinek tdmogatdsa beleillett a terveibe, amelyet a
Girdj dinasztidn belil akuttd vilé 6rokosodési viszdly segitségével pro-
bilt meg kihaszndlni. Ahogyan t6bb alkalommal is kifejtette, a tatirok
levilasztasat a Portdtdl, amint az orosz trén megszerzését is, a torok el-
leni 4ltalinos hdboru els 1épésének, eléfeltételének tekinti. Ha ez sike-
rilt volna, egy csapdsra megszint volna a Porta Fekete-tenger feletti
befolydsa a Kaukazustdl kezdve egészen Havasalfoldig. A mdr emlitett,
a vajdasigok és Erdély irdnydbol mért csapds pedig a balkani befolyasi
z6ndt rengette volna meg, amelynek kovetkeztében a magyarorszagi
poziciok keriiltek volna végveszélybe.

A csiszarnak és a német birodalomnak szint szerep kevéshé vild-
gos; a Habsburgokkal vitdi voltak, egyiltalin nem bizott benniik, bir
V. Kirolyt igen nagyra becsiilte. A magyarorszagi hdborukban elért
eredményeik — ez egyardnt vonatkozik a csiszar(ok)ra és a birodalom-
ra— nem igazan voltak meggy6zGek, legaldbbis az 6 szemében, mivel az
oszmin térnyerést nem voltak képesek megillitani, a lepantéihoz
mérhetd stratégiai fontossigd gydzelmet nem sikerdilt aratniuk, és a
tdmadé héborut illetd elkotelezettségiikben is komolyan kételkedett
az elfogadott védelmi doktrina miatt.”® A Habsburgokhoz fiiz6d§ vi-

78 Brr6l vo. GeScze, Hadi tandeskozdsok, i.m.; KeLeNIK, Lazarus von Schwendi, i.m.
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szonya mindenképpen nagy terveinek gyenge pontja maradt, ezt tiik-
rozi a rink maradt forrdsok hallgatdsa, de az dltaluk birtokolt tertilet
stratégiai fontossdga, a magyarok és a papasig miatt semmiképpen
sem hagyhatta ki Gket.

"Tovabbi fogbdzét nyujtanak az 15941596 kozott folytatott Habs-
burg-lengyel tirgyaldsok, amelyekrdl a fentebb emlitett haditerven ki-
viil annyi kidertil, hogy Istvin kirdly egy hozzdvetSleg 120 ezres korsze-
rd, tiizérséggel, nehézlovassiggal, 16vészekkel megerdsitett hadseregben
gondolkodott, amely nagysigit és titGképességét tekintve felvette a ver-
senyt, sét a hadiigyi forradalmat illetd legujabb kutatisi eredmények fé-
nyében megkockdztathatjuk, hogy tdl is szirnyalta volna az egyre kevés-
bé innovativ oszmdn haderdt. A finanszirozds sajit bevételek és birodalmi,
illetve papai segélyek alapjin tortént volna. Ugyanakkor megjegyzendd,
hogy a kirdlynak a logisztikat illeté elképzeléseirél semmilyen adattal
nem rendelkeziink, leszimitva, hogy a vizi szillitdsi dtvonalakat a kor
osszes hadvezéréhez hasonléan elényben részesitette.

A tervek tehit — legaldbbis mai tuddsunk szerint — nem 6ltottek
minden részletében konkrét formdt, és dont§ lépések megtételére
sem, csupan hosszas tiargyaldsokra keriilt sor. Ez érthetd, hisz az apré-
lékos tervezésnek mindig kovetnie kell a keretek feldllitdsit, nem pe-
dig forditva. Azt ugyanakkor a forrdsok alapjin egyértelmten illit-
hatjuk, hogy Bithory elképzeléseiben visszakoszonnek mindazok az
elemek, amelyeket az el6z3 évszazadtdl kezdve, de késGbb is, a 17. sza-
zadban a torok kitzéséig papirra vetettek: a nagy, harom foldrészt at-
fog6 torokellenes koalicié Perzsidval, az egyidejd szarazfoldi és tengeri
csapdsmérés, a balkani keresztények fellizitdsa, a hatdrvidék betelepi-
tése (j6 katolikus) katona parasztokkal, a tatirok felhasznalasa, a nagy
vizi utak (Duna, Tisza, Dnyeszter, Dnyeper, a Don és a Volga)
igénybe vétele a Konstantindpoly elleni hadmiveletekhez, illetve a
téli hibora,” Igen érdekes és izgalmas feladatnak igérkezik annak ki-

79 A torokellenes hiboris tervekhez a 15. szizad mdsodik felére, illetve a 16. szi-
zad elejére lisd MiskoLczy IsTVAN, Keresztes-hadjirat terve a mohdcsi csata elétt, Moh-
dcsi emlékkonyv, 41-62; RAzs6 Gyura, Hunyadi Mityids torok politikija, Hunyadi
Mityds. Emlékkonyv Mityds kirdly halilinak soo. évfordulGjira (szerk. Rizs6
Gyula- V. Molnir LiszI6), Budapest 1990, 149—201; US., A Habsburg birodalom politi-
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deritése, hogy ezekhez az informdciékhoz hogyan juthatott hozza Bi-
thory? Az ugyanis szintén biztosnak tdnik, hogy a valldsi kérdésekhez
hasonléan, ismereteinek egy része olvasisbdl szarmazott, példaul is-
mernie kellett Rueber mivét, amely talin nyomtatasban is megjelent,
illetve Schwendiét, amelyet t6bbszor is kiadtak.

A torok kidzését Magyarorszagrol és Eurpabdl, s6t Konstantind-
poly visszafoglalisit Roma és Bathory is 6sszekapesolta a keletre ird-
nyulé misszié akkor mdr fél évezredes gondolatdval, azaz a keleti és
nyugati kereszténység jraegyesitésével, a szkizma megsziintetésével. A
kiralynak és a papiknak egy sulyos, és torténelmi korszakoktdl fligget-
lentil fellépé dilemmaban kellett dontenie: vajon sziikebb politikai érde-
keiket, az dllamérdeket helyezzék el6térbe dontéseik meghozatalakor,
vagy inkdbb a valldsi parancsnak engedelmeskedjenek, amely a hitetle-
nek elleni harcot jogos és igazsagos haboruként legitimalta, s6t elSirta a
keresztény szolidaritds jegyében?

A pépasig helyzete annyival egyszerdbb volt, hogy a torokot ille-
téen dllamérdeke (mint egyhazi dllamé) és a szolidaritds eszméje egy-
beesett. De nem volt konnyebb: nemcsak arra kellett tekintettel len-
nie, hogy egy oszmin tengeri timadds egy itdliai szdrazfold elleni
invéziéval kombindlva — erre a kozelmultban, de a megel6zG évszazad-
ban is volt példa — kozvetlentl is fenyegeti az egyhdzi dllamot és a t6b-
bi, kisebb-nagyobb itiliai dllamalakulatot, hanem megértdnek kellett
lennie a szovetséget illeté Habsburg fenntartdsokkal szemben is. Akik

kai és katonai torekvései Magyarorszagon Mobics iddszakiban, Mohdcs. Tanulmdnyok a
mohicsi csata 450. évfordulGja alkalmabél (szerk. Ruzsis Lajos—Szakily Ferenc), Bu-
dapest 1986, 127-162; KovAcs PETER, A Szentszék, a torok és Magyarorszig a Hunyadiak
alatt (1437-1490 ), Magyarorszig és a Szentszék kapesolatanak ezer éve (kiad. Zom-
bori Istvin), Budapest 1996, 97-117. Osszefoglaléan a rurcica- irodalom részletes dtte-
kintésével mindmaig alapvetd GOLLNER, Turcica 111, i.m. Hasonl6képpen a 15. szd-
zadra vonatkozéan igen részletesen a tervezetek szovegével egyiitt: Nicora Toraa,
Notes et extraits pour servir a histoire de croisades au XV* siécle I-IV, Bucarest 1915;
Djuvara, Cent projets, i.m., 6sszefoglaléan The bistory of the crusades 111: the fourteenth
and fifteenth centuries, ed. Harry W. Hazarp, Wisconsin 1975, a pipasig szerepét a
kozéppontba éllitva SeTTON, The Papacy and the Levant, i.m.; Boxa, Eurdpa és az Osz-
mdn Birodalom, 15—28; Kozép- Eurdpa harca, i.m. A tizenot éves hiborira Baci, Csdszi-
ri-kirdlyi... terv, i.m.
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nemcsak Lengyelorszdgot akartik meg- és Erdélyt visszaszerezni, ha-
nem a Szentszék nélkiilézhetetlen tdmaszai voltak abban a politikai el-
lenreformdciéban, amely a Habsburg hegeméniaért folytatott fegyve-
res harccal pdrosulva a protestinsok és a rivalis katolikus hatalmak
ellen folyt Nyugat-Eurépaban.

Béthorynak pedig sztil6hazija és a lengyel kiralysig érdekeire kel-
lett tekintettel lennie. A tatdrok és a torokok tivoltartdsa a hossza déli
hatarvidéktdl, és keleti, illetve balti-tengeri érdekeinek képviselete
Lengyelorszag biztonsigpolitikdjinak szerves része volt. A nagyivid
tervek ellenére Bithory megmaradt ,redlpolitikusnak” és csak ugy
lett volna hajlandé meginditani a harcot, ha megkapja azokat a garan-
cidkat, amelyeket a pipasig nem tudott (vagy nem akart) megadni.
Ezek kozil a pénz volt a kisebbik probléma. Lengyelorszag vilasztoi
monarchia volt, és a Habsburgok kudarcaik ellenére nem mondtak le
réla, Bithorynak pedig tudomdsul kellett vennie, hogy a Szentszék
egyszertien nem teheti meg, hogy a hiborut a csdszdr nélkiil vivja meg.
Arrdl nem is szélva, hogy ebben az esetben a liga megfosztotta volna
magat a birodalom eréforrdsaitél. Ami Erdélyt illeti, a kis, alig 700 ez-
res lakossdgt orszdg lett volna egy meggondolatlanul kirobbantott hd-
boru elsé dldozata. Elvesztése sulyos helyzetbe hozta volna az Oszmin
Birodalom magyarorszdgi birtokait, azonkiviil semmivé foszlathatta a
két romdn vajdasdg feletti hatalmit is. E tertiletek elvesztése pedig —
kiilonosen Havasalfold — Sztambul elldtasat sodorta volna veszélybe.
Virhat6 volt, hogy a Porta mindenképpen megtartja, és titk6zd zona-
ként haszndlja fel egy Lengyelorszdg feldl érkezd tdmadds esetén. Bi-
thory valdszindleg emiatt is hagyta nyitva az utat egy Duna-volgyi
hadjirat, mint {6 hadszintér elé6tt, amely értelemszerden jelentette
volna a csdszar bevondsit a ligaba és vezetd szerepének elfogadisit.
Szamolnia kellett ugyanakkor a 16. szizad elején folytatott sikertelen
torok haborik és a magyarorszigi Jagellokkal tervezett egyiittmiko-
dés kudarca miatt (védelmi) doktrindvd mereved§ lengyel dllispont-
tal, amely a Habsburgokéhoz hasonléan jészomszédi viszonyt irt elS a
Porta irdnyaban.

A széttart6 geopolitikai érdekek miatt a reménybeli szovetségesek
egyetlen kozos platformja a vallds volt. Roma keleti irdny misszidjinak
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gondolata és Bithorynak Oroszorszdg elfoglaldsat célzé torekvései egy-
beestek. Ez azonban nem bizonyult elegendének, kiilonésen, hogy kivi-
telezését ellentétes médon képzelték el. Mig Réma elszor a torok elleni
haborut akarta, és a szkizmat lassabban, a békés térités altal vélte meg-
sziintethetének, addig Bathory forditva, elGszor az orosz teriileteket
akarta megszerezni, akir fegyveres eszkozokkel is, majd azok birtokd-
ban szindékozott a torok ellen habortt inditani. Haldla hamar véget ve-
tett a nagyravagyd terveknek. J6 kérdés, hogy vajon mit tett volna, ha
megéri a tizenSt éves hdboru kitorését, mennyire maradt volna meg
(redl)politikusnak? Vajon kisértésbe esett volna, hogy vigyait megvalé-
sitsa? Semmit nem tudunk indittatasairol, élete korai szakaszarél, ami-
kor a legmeghatdrozébb hatdsok érnek egy személyiséget, amikor a leg-
fogékonyabb az elme és a lélek. De példiul azt tudjuk, hogy kiting
érzékkel hasznilta az uralkodéi propaganda legkiilonfélébb eszkozeit.
Megnyilatkozisai és tettei arra engednek kévetkeztetni, hogy rendel-
kezett a politikusi mesterséghez elengedhetetlentil sziikséges alakosko-
dds (szimulici6) képességével. Ahhoz is volt érzéke, hogy ha érdekei
ugy kivantik, egy adott szitudciobdl tedtrilis eszkozok bevetésével
hozza ki a legtébb hasznot. T'6bbszor mutatkozott cselszovéstdl és a
kegyetlenségtdl sem visszariad6 politikusnak, ugyanakkor littatni en-
gedte a mélyen, a szenvedélyességig vallisos magdnembert is. Sajnos
mindkét arcit politikai elfogultsagtél nem mentes szovegek kozveti-
tik. Ma azt mondanink, kétségteleniil ellentmondasos, megoszté sze-
mélyiség volt, de a legnemesebb fajtabdl, akit vagy imadtak, vagy utdl-
tak. A rici6 diktdlta politikai krédo, illetve a lelki élet szférdjiban
alakot 6lt6 vizi6 kozott csak egy erds egyéniség képes a modus vivendit
megtaldlni. Nem biztos, hogy rejtélyes jellemének mozgatérugdira
tobb évszazad tdvlatibdl mindendron magyarazatot kell keresniink.
Ha ezt a személyiségében, gy tdnik, valéban megbujé kettdsséget ad
absurdum vissziik, megprobdlvan akdr az egyik, akdr a masik kizardla-
gos igazsigit erdltetni, végeredményként skizoid Bithory képet kap-
nank. Vajon a realpolitikus, vallisi tolerancidt gyakorlé uralkod6 és a
rekatoliziciét erdltetd, illetve a torok elleni habortra készilS muiles
christianus szembedllitisival kozelebb jutnink személyisége és politikaja
megértéséhez? Taldn a leghelyesebb az lenne, ha ezt ner egymadst kizdréd
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kettGsségként vennénk tudomdsul. Miért nem hihetd, hogy szavai és
tettei egy koherens személyiség cselekedeteinek a megnyilvinuldsair”

A liga megkotésére és a hiboru elinditdsra végiil tehdt nem keriilt
sor. Ebben nem is annyira a kiraly vdratlan halila, hanem a potencidlis
ligatagok eltérd érdekei jatszottak dontd szerepet. Pedig a perzsa haboru
idedlis helyzetet teremtett, lekototte az oszmdn birodalom erdit és
ugyanakkor felfedte a birodalom gyengeségét. Ez a lepantéi kudarc
mellett megerdsitette azt a velencei relazionék és egykori nyomtatva-
nyok dltal megfogalmazott véleményt, hogy a birodalom tudljutott a ze-
nitjén. Ezért Bithory mdr az orosz hibortk idején jelentGs diplomdciai
erdfeszitéseket tett, hogy kihaszndlva a kindlkozé alkalmat magdhoz ra-
gadja a kezdeményezést.

Halala utdn néhdny évvel mégis 1étrejott a torokellenes szovetség,
am ennek kezdeményezdje nem a lengyel kirdly, hanem a csdszar volt.
Az okat Eurépédn kiviil rejlé okokban kell keresniink. Az oszman biro-
dalom 1590-ben lezdrta hosszu ideig tartd, és bar teriileti gyarapoddst
hoz6, dmde a szdzad eleji harcoktdl eltéren a nyereséggel ardnyban
nem 4ll6, salyos veszteségekkel jird perzsa habordjit. A gazdasag ro-
mokban hevert, az elszegényedd és komoly vérveszteségeket elszenvedd
katonasdg elégedetlen volt. Az ebbdl fakadé belpolitikai bizonytalansi-
got a legegyszertibben egy tjabb, ezittal népszeribb, mert kereszté-
nyek ellen irdnyul6 szaraztoldi haboraval vélték megoldani. Volt esélye
a tengeri hdborunak, ez a zsdkmanyt illetGen kecsegtetGbb volt, viszont
sokkal tobbe kertilt, és Sztambulban még élénken emlékeztek arra, hogy az
itdliai hatalmak és a spanyol kirily az oszmin fenyegetés hatdsira képesek
voltak félretenni eltérd érdekeiket és egy olyan haderdt felvonultatni,
amely sikerrel vette fel a harcot a tengeri hadviseléstd] tulajdonképpen
mindig idegenkedd t6rokkel szemben. Kénnyebben megszerezhetd zsik-
manyt kerestek. A spanyolokkal szembeni mély bizalmatlansig és a ten-

720 Megjegyzem, hogy a Bithoryak kozil nem egy hasonlé lelki berendezkedési
csalddtagot ismeriink. Gondolok itt ecsedi Bithory Istvan ismert példdjira, de ide sorol-
hatjuk a mésik ecsedi Bithoryt, a kenyérmezei gyéztest, de Istvan kiraly batyjit, Kristo-
fot is, akinek e kettGsséget igen nehezen elviseld és hordoz6 alakjival bévebben is foglal-
koztam. V6. Krueea, Tradici és propaganda, i.m.
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geri erejiik irdnti respektus ugyanakkor az 1590-es évek elejéig életben
tartotta a flottaépitési programot.

A vilasztasban keziikre jitszott a Bithory haldla utdn Gsszekuszilo-
d6 észak- és kelet-kozép-eurdpai hatalmi-politikai helyzet. Lengyelor-
szagért ujra kitort a hatalmi harc, és bar tobb dinasztia is ringbe szallt,
csak kett6nek volt komoly esélye. A svéd Vasik dinasztikus kapesolatban
illtak a Jagellokkal, kézenfekvének tlint az & 6rokosodésiik, és ez ellen
Sztambulnak sem volt kifogdsa. Csakhogy tjra felbukkantak a Habsbur-
gok, ésbar Miksa fGherceg alulmaradt, az dj lengyel kiraly, I11. Zsigmond
Habsburg menyasszonyt vett feleségiil, riaddsul jobban érdekelte a svéd
trén. Az a veszély fenyegetett tehdt, hogy rovidesen Habsburg ura lesz
Lengyelorszignak. Ez a dinasztikus vetélkedés a kelet-kozép-eurdpai ki-
ralysigok korondinak begytjtéséért mar a 14. szdzad 6ta folyt, és ekkor
ugy tint, komoly esélye van annak, hogy most megvaldsithatjik. Ezt
mindenképpen meg kellett akaddlyozni, azonkiviil az oszmin birodalom
(és a fGviros) érdekei, biztonsdga megkovetelte, hogy a fekete-tengeri
partvidék kereskedelmi szempontbdl is értékes térségében megmaradjon
a béke, és az oszmdn befolyds. Zamoyski kancelldr ebben sokat se-
git(het)ett. Mérlegelni kellett tehat, melyik éri meg jobban: lingba bori-
tani a konnyen timadhatd, de nehezen védhet§ lengyel hatdrt, nagy
zsikmdnyt (gabondt, rabszolgit stb.) szerezni, vagy inkibb évatosan
adagolt fenyegetésekkel meghosszabbitani a békét? A lengyelorszagi
helyzet III. Zsigmond trénra lépése ellenére ugyanis rendkiviil bizony-
talan volt. Ennek meghatdrozo tényezdi az uj kiraly svédorszagi tron-
kovetelése, a Habsburgokkal kotott dinasztikus hdzassiga, a kozikok
6nall6 akcidi a torok tdimaszpontok és teriiletek ellen, illetve Zamoy-
skival val6 bonyolult és ellentmondasos viszonya volt. 1591 el6tt ko-
molyan fenndllt annak a veszélye, hogy a hiboruit Lengyelorszig ellen
inditjik meg: a kirdly kés6bb sem zarkozott el a torokellenes haborutdl,
amelyet, mint ldttuk, 1594—1597 koz6tt a papai és csiszari diplomécia
meg is prébalt kihasznélni, a nagyhatalmu kancellirnak azonban sike-
rilt zitonyra futtatnia ezeket a kisérleteket.

A lengyelekkel szembeni tulsagosan kiméletlen fellépés, illetve a ta-
madds azzal a veszéllyel fenyegetett, hogy az orszigot a Habsburgok
karjaiba lokik. Nem lehetett mérget venni arra, hogy a csdszir labhoz
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tett fegyverrel fogja nézni, hogy az orszigot megtimadjik, bar kétség-
telen, hogy a szdzad elején a torokellenes hdbord szempontjibdl sem a
kereszténység, sem Magyarorszdg nem latta hasznit annak, hogy egy
torténelmi pillanatban a cseh, magyar és lengyel tront egy dinasztia bir-
tokolta. A Vasa—Habsburg hizassiggal egy hatalmas, az északi és nyu-
gati hatdrvidéken dtiveld szovetség elSfeltétele jott létre, amely magd-
ban foglalhatta volna Lengyelorszdgot és vazallusait, a Habsburg 6rokos
tartomanyokat, Magyarorszigot, és a papasigot. Egy ilyen konstellaci-
6ban pedig nem lehetett biztosra venni a vazallus tartomdnyok, Erdély,
Moldva, Havasalfold lojalitdsit. Lengyelorszdg nagy és népes dllam
volt, és a szovetség tekintélyes nagysigt haderdt lett volna képes kialli-
tani, mindenképpen nagyobbat, mint a magyarok. Ez végzetesen felbo-
ritotta volna az eréviszonyokat, ezttal az oszman birodalom karara. Es
még ha sikertil is legy6zni Lengyelorszagot, jelentés teriileteket kisza-
kitva bel6le, sehogyan sem tudta volna megakadalyozni a kornyezd ha-
talmakat abban, hogy felosszik maguk kozott a maradékot, amelybdl
természetesen a Habsburgok is kivették volna a résziiket a nélkil, hogy
ezért komoly drat fizettek volna. A 17. szdzad kézepén tobbek kozt ép-
pen ezek a megfontolisok, illetve a megel6z6 lengyel-térok haboruk
nem tulsagosan kecsegtetd végeredményei tartottdk vissza az oszmin
birodalmat djra talpra allité Koprili Mehmed nagyvezirt, hogy részt
vegyen Lengyelorszdg tervezett felosztisiban. A Porta tehdt tobbet
nyert azzal, hogy békén hagyta Lengyelorszigot, ahol, mint lattuk,
Zamoyski szilirdan Habsburg-, kovetkezésképpen haboruellenes poli-
tikit folytatott, tehdt ebbdl a szempontbdl a torok szovetségese volt, és
végiil a gyengébb Magyarorszigot timadta meg, amelynek a Szent R6-
mai Birodalom védébastydja szerep jutott.

Minden érv, katonai, politikai, lélektani amellett sz6lt, hogy a tdma-
dast a Habsburg birodalom ellen inditsik meg: a csiszar volt Sziilejmin
6ta a birodalom legnagyobb ellensége, a torok elleni szovetségek egyik
természetes graviticiés pontja. LegyGzésével széthullt volna az a ke-
let-kozép-eurdpai hatalmi koncentracié, amelyet a Habsburg dinasz-
tikus szdl fizott Gssze és tartott egyben. A Kdrpat-medencében létre-
jové hatalmi vikuumot az oszman birodalom toltétte volna be, és a
magyar kirdlysig maradéka komoly ellenéllds nélkiil fogadta volna el a
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vazallitist. Minden jel arra mutatott, hogy a Habsburg birodalom, pon-
tosabban annak keleti fele a Szent Rémai Birodalomban dul6 viszilyok,
illetve a spanyol 4g németalf6ldi, francia, angol stb. lek6tottsége miatt
magara maradt, és sebezhetd. De hovd mérjék a csapist? Itt alapveten
két lehetSséget kellett megfontolni, mindkettd adott volt akkor mar
régota.

Egy Horvitorszag, illetve Friuli irdnydban mért csapds elvigta volna
az italiai és ausztriai teriiletek Osszekottetését, megakadalyozva az egy-
séges katonai fellépést, raadasul sem a magyar rendek, sem az erdélyi fe-
jedelemség nem kényszeriiltek volna egyértelmd alldsfoglalisra — még
ha a keresztény szolidaritds, a magyar kirdlynak tett eskii, és a magyar
teriiletek felszabaditdsinak reménye ebben az esetben is mozgdsithatta a
tegyveres eréket. A timaddsokat az oszman végvirrendszer képes lett
volna felfogni, és a csiszari féseregnek sem lett volna komoly esélye,
mivel a csdszdr és a birodalmi rendek nem kockaztathattdk Bécs bizton-
sdgit Eszak-Ttdlia megsegitéséért. Raadisul az ellit6 bazist tekintve ez
az irdny volt a legrovidebb, a hadsereg felvonuldsa nem tartott volna
olyan hosszu ideig, mint a magyarorszagi hadszintérre. Az oszmdn biro-
dalom kijutott volna az észak-italiai siksigra, a P6 volgyébe, és hatalmas
zsakmdny hullt volna az 6lébe.

A terep azonban nehéz volt, tagolt, hegyes, korszerd virakkal meg-
felel6 modon ellitva, amely megnehezitette nagyobb hadsereg felvonu-
lasat, és az utdnpdétlds eljuttatdsit a hadmdveleti teriiletre. Ha a 1étében
fenyegetett Velence és a papasig az itdliai dllamok belépnek a haboruba,
a tengeri szallitdsra rdutalt és titGképes flotta hijin 1év6 oszmdn haderd-
nek szembestilnie kellett volna a logisztikai problémdkkal. A siker tehdt
itt sem lett volna garantalt, de az 1590-es évek elején, amikor a horvit-
orszagi portyik és vele egyiitt a hatirvidék katonai ellendll6 képességé-
nek tesztelése elkezd6dott, még megvolt a lehetSség arra, hogy a csapds
irinyat ide délre helyezzék.

Egy Bécs elleni offenziva ezzel szemben a Duna és a sik vidék miatt
sokkal konnyebbnek igérkezett, az Gtvonal pedig, legalabbis Budatol
szamitva, rovidebb volt, 1529 6ta e téren rdadasul komoly tapasztalatok-
kal is rendelkeztek. Katonai szempontbdl tulajdonképpen ez volt az
egyetlen, dmde igen nagy elény. Az oszmdn politikai vezetés, amely sa-
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jat politikai doktrindjinak is foglya volt, a kizil elma gondolat jegyében, a
propaganda szintjén mindenképpen, Bécs elfoglaldsit jelolte meg elsGd-
leges célként.””

Az ingadozé vazallus/szovetséges erdélyi fejedelemség hosszu utat
tett meg az oszmdnellenes ligdhoz torténd csatlakozasig. Bathory Istvin
j irdnyba terelte a fejedelemség diplomdcidjit, rekatolizilt orszdga vizi-
6jdban a nagy, oszmanellenes koalicié egyik fontos tagjaként jelent meg.
Halala utdn az erdélyi elit, még kozeli ,,munkatarsai” is, ejtették a kato-
likus szélat, és a kiilpolitika alapelemévé djra az oszman vazallitdst és a
lengyelorszagi orientdciot tették, amely utébbi Zamoyski kancelliron
keresztil az északi protestins hatalmakkal val6 kapesolattartdst jelen-
tette. Ez kiillondsen hasznosnak bizonyult az 1580-as go-es évek fordu-
16jan, amikor mindkét orszignak silyos oszmin fenyegetéssel kellett
szembenéznie. Csakhogy mig Lengyelorszag féliton megillt, és fenn-
tartotta a kapcsolatokat mind a Habsburgokkal illetve a papasiggal,
mind az Oszmén Birodalommal, sokszor még ez utdbbival val6 lepaktd-
las nem alaptalan védjait is villalva, Erdély tovibbment a szakitdshoz
vezetd uton.

Az okok a magyar torténetirist régéta izgatjak, amely ennek ellené-
re nem tett mast, csupan a régéta ismert vélaszok ismételte, mivel meg-
feledkezett arrdl, hogy Erdélyt nem egyszertien egy oszmdn vazallus
orszagként, hanem egy nemzetkozi-politikai rendszer részeként kell
kezelni, amelynek mozgisai, valtozasai akarva nem akarva hatottak r4,
sokszor a portai akarattdl fiiggetlenil. Nem igazin vette tudomdsul azt
sem BEnpa KALmANt kivéve, hogy az eseményekre meghatirozo hatdst
gyakoroltak egyéni dontések — feltéve, ha elfogadjuk, hogy a torténel-
met nemcsak arctalan folyamatok, hanem személyiségek is képesek
formalni és befolyasolni.”

Ilyen tényezG volt Bathory hatdrozott elképzelése a torokellenes ha-
bortrdl, illetve unokadeese, Zsigmond szigora katolikus neveltetése, és
az abbodl fakadé kovetkezmények, amely mar a kortdrsaknak is szemet

7' Fopor PAv, A szultin és az aranyalma, 179—211; UG., Magyarorszig és a torok hodi-
tds, Budapest 1991.
722 BENDA, Erdély végzetes asszonya, i.m.
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szart. A vallisos meggy6z6dés az G esetében feliilirta a politikai raciona-
litdst. De ugyanekkora szerepet jitszott egy mésfajta okok motivélta,
am végsG soron ugyanazokbdl a gyokerekbdl taplilkozé meggydzddés
is. Az erdélyi katonai elit a magyar végvirakban illetve Bithory Istvin
lengyelorszagi vitézi oskoldjaban nevelkedett. Zsigereikben hordozta a
pogédnyok elleni harcot, és gy tinik, komolyan vette a nagy Bithory
Istvan politikai végrendeletének a torok elleni harcot illetd részét. Ezek
koziil egyik sem irhatd le és értelmezhetd az dllamérdek vezérelte rideg
és racionalis érvekkel. A torok elleni harc a hitbéli meggyz6dés mélyén
gyokerezd valldsi parancs volt, minden keresztény elemi kételessége —
és tegyilik hozzd, mert fontos — felekezetre valé tekintet nélkil. Ma-
gyarorszdgon ez a hédoltsdg miatt kiilondsen nagy szerepet jatszott.

Az érem masik oldala, amely a forrasoknak héla egyértelmden ki-
domborodik, hogy az oszmin terjeszkedéstdl a vazallusok sem mene-
kedtek meg. A go-es évek eleje egy el6re nem ldthaté véltozast hozott:
a nagyveziri posztba 1589 és 1591 k6zott masodszor, majd levéltisai
utdn még t6bbszor az a Szindn pasa kertilt, aki a szdrazf6ldi hibora el-
kotelezett hive volt, és akirdl forrasaink hatdrozottan éllitjik, hogy a
magyarokkal, erdélyiekkel és a lengyelekkel szemben a muszlimoknak
a hitetlen ellenséget illet§ szokdsos averzidin tul, kifejezetten ellensé-
ges érzéseket taplilt. Ehhez jarult az oszmdn birodalom mély vilsiga.
Forrdsaink minden kétséget kizdrdan bizonyitjik azt is, hogy az erdélyi
falvak elfoglaldsa, a hddoltsdgi tertilet egyoldalu kiterjesztése, és ott ha-
borus viszonyok teremtése nem kizarélag a birodalom valsagtiineteivel
volt osszefiiggésben. Elére nem kalkuldlhat6 tényezGként kell szamol-
nunk a go-es évek elején tjra hatalomra keril6 Szindn nagyvezir Erdély-
¢és Habsburg-ellenes terveivel, amelyekben szerepet juttatott Markhazi
Pélnak. A renegit mar 1581-ben kinyujtotta kezét az erdélyi trén felé,
akinek a falvakra és az erdélyiek adéjinak emelésére vonatkozé javasla-
tai a Portdn meghallgatisra taldltak.

Az erdélyi diplomécia képtelen volt szabadulni a problémdtél, ame-
lyet a hatdr menti birtokosok mellett éppen a katondk éreztek meg a sa-
jat bériikon. A krizisre masképpen reagiltak a kiilonbozd érdekesopor-
tok. A katonik radikalizdlédtak hirtelen ugyanazon az oldalon talilva
magukat a szentszéki orienticiét képviseld és koveteld, az olasz kegyen-
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ceket, jezsuitikat, és konvertitikat magdban foglal6 csoportosuldssal.
Az § véleményiiket rizte meg Baranyai Decsi Jinos, amikor miveiben a
haborapartiak szdjiba a térok hitszegésének topikus érvét adta. A kato-
nak véleményét az oszmdn fiiggbség kiuttalansigardl és kilatastalansaga-
rol, hatdrvidéki mindennapokban gyokerezd tapasztalatuk igazolta.

Az 1592-ben kirobbant belpolitikai vélsigban a Bithory testvérek ki-
sérletet tettek a hatalom dtvételére és a t6bbi udvari érdekesoport hattér-
be szoritasira, hogy Lengyelorsziggal és Anglidval tovébbra is szorosan
egytittmikodve kormdnyozzik tovabb az orszig hajéjit Kelet-Ko-
z€ép-Eurdpa egyre viharosabba vilé vizein és kimaradjanak a haborabol.
De ami jirhaté volt egy fiiggetlen orszdg szimdra, nem volt az egy va-
zallus szimdra. Erdély csak két dolog kozott vilaszthatott: hdbord a
szultdn vagy hiboru a csdszar oldalin? Amit Janos Zsigmond még meg-
tehetett, aki szinte egész uralkoddsa alatt habordzott a csiszarral, mdr
nem tehette meg Bithory Zsigmond. Az el6bbi hibori, beleértve az
1566-0s szultdni hadjiratot, minden kovetkezményiik ellenére lokdlis
jellegtiek maradtak, 1593-ban azonban hosszan tart6 nemzetkizi konf-
liktus robbant ki, a szultdn ellen ez alkalommal egy szovetségi rend-
szer harcolt, és a kiizdelembdl birmennyire igyekezett, de még az
északi szomszéd sem tudott teljesen kimaradni. Ugy gondolom, hogy
1594-ben erre a kiilonbségre débbent ra és bénult meg a torokparti el-
lenzék. A hiborubdl egészen egyszerden nem lehetett kimaradni: va-
laszthattik volna az oszman vazallitist, de nem tették. Taldn azért, mert
visszariadtak egy igazi tronfosztistol. Végiil a fejedelmet kiengedték a
markukbdl és nem tettek semmit a szervezkedd katondk és kegyencek
ellen sem. Valdszintileg soha nem tudjuk meg, pontosan mi tortént
ezekben a sorsdontd hetekben.”? De igazi mozgasteriik nem volt: a csi-
szar rendelkezett annyi erével, hogy katonailag megszallja a fejedelem-

73 Nacy LAszL6 4j szempontokat javasolva vizsgilta az erdélyi fejedelemség tizen-
6t éves habortba valé belépésének okait, és fogalmazott meg az addigiakhoz képest eltérd
véleményt a keresztény koalicié hiborus esélyeit illetGen. Egyik megillapitisa, hogy a
hibord nem térvényszerden végz8dott a status quo megerdsitésével, ill. hogy a térokos
pért a torténetirds altal régdta konstatilt passzivitisinak oka 1594. kulcsfontossigi nya-
rén egyrészt a haborus pirt morilis folényében, mdsrészt a tomegbazis hidnydban kere-
send@. V6. Erdély és a tizenotéves hiborit, Szazadok 116 (1982) 667, 674—684.
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séget. Néhdny évvel késébb ez meg is valdsult, amikor a havasalfoldi
vajda segitségével megakadilyozta a torok és lengyel timogatdssal ren-
delkezd Bathory Andrés orientdciovaltdsi kisérletét. A véres kovetkez-
mények ismertek.

VIII Kelemen, az 4j pipa azonnal megérezte, hogy céljai megvalo-
sitdsinak szempontjdbdl elérkezett a donté pillanat. 1592-ben sikeriilt
ben érdekei egybeestek a katolikusellenes politikat — tehdt a hagyoma-
nyos orienticiot — kovets erékkel (Kendy, Kovacséczy), majd rogton
nunciust kiildott az orszagba, akinek az volt a feladata, hogy megszerez-
ze a Bithory-rokonsdg tovibbi tdmogatdsit az orientdciéviltishoz, és
ezzel szoros Gsszefliggésben megfelel6 menyasszony utin nézzen a feje-
delem szimara. Innentdl kezdve nem volt tobbé visszatt, a katondk, a
kegyencek, a konvertitak kiilonb6zs eredetd, érdekd, mentalitdsi cso-
portjai szoros egységet formaltak, kohézidjuknak alapja a haboru akard-
sa, a fejedelmi politika kiszolgaldsa volt. Az erdélyi politika megviltozd-
sinak Erdélyben gyokerezG oka tehit a kulespozicidban 1évd, vagy
kulesszerephez jut6 személyek nem a racié (illamérdek) vezérelte don-
téseiben gyokerezett.

Miutan kitort a habord, és elsg két hivatalos éve elére lithaté mo-
don oszmdn f6lényt hozott, a csdszdri diplomdcia eréfeszitéseit arra
koncentrilta, hogy Erdély mellett Lengyelorszagot is bevonja a sz6-
vetségbe. A Porta ugyanakkor tovébbra is elszigetelve akarta latni el-
lenfelét. Lengyelorszag elényos alkupoziciéba keriilt, a lehetséggel
pedig nem a keresztény szolidaritds, hanem az dllamérdek szellemé-
ben élt. A tizenot éves hdbord diploméciatorténetének egyik érdekes
és nagyon tanulsidgos epizddja a Porta, Lengyelorszig, és a krimi
kdn kozti létrejovd egyittmikodés, amely alapvetGen Habsburg-
és Erdély-ellenes éllel szolgalta a hdrom hatalom haszndt. A megegye-
zést megkonnyitette, hogy a két hatalmat (most tekintsiink el a tatdr
vazallustdl) alapvetGen mds irinyba orientiltdk az érdekei. A portai
megfontolasokat mar lattuk. Ami Lengyelorszagot illeti, az orszdgnak
elemi érdeke ahhoz fiiz8dott, hogy véget vessen a svéd-lengyel per-
szonaluniobol fakadé bizonytalansignak, amely a valldsi kérdéssel
karoltve jelentkezett.
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A nagy kiterjedést kirilysdgot foglalkoztaté masik kérdés egy olyan
délibab volt, amelytSl nem tudott szabadulni. Az orosz térténelemben
bek6szontd un. zlrzavaros idészakot kihasznalva megprébalta megsze-
rezni a ciri trént, amit, mint lattuk, mar Bédthory is célul tizott ki.
Egyik tigyet sem sikeriilt rendezni — b6 fél évszazaddal késGbb ennek
rendkiviil véres kovetkezményei lettek. Ugyanakkor a valldsi uni6 te-
kintetében III. Zsigmond messzebb jutott el6djénél: az 1596-ban megko-
tott breszti unié, a gorog katolikus egyhdz sziiletésnapja, kozvetve Ba-
thorynak koszonheti létét, aki a terepet ehhez elkészitette.

Az 1590-es években tehdt semmilyen nyomés érv nem szolt amel-
lett, hogy a lengyel kirilysdg csatlakozzon a ligdhoz, éppen forditva,
csak amellett, hogy elkeriljon egy esetleges lengyel-oszmdn hiborit.
Ugyanakkor a torokellenes liga kérdése a lengyel belpolitika, a kirdly —
aki mar csak a dinasztikus kapcsolat okdn is hajlott a habortra —
Zamoyski f6kancelldr és a rendek bonyolult viszonydnak a fiiggvénye
volt. Ezért a lengyel diplomdcia évekig nem volt hajlandé és nem is volt
képes vildgos és egyértelm valaszt adni a folyamatosan elhangzé felhi-
vasokra, a nyakra-fére az orszagba kiildott kovetségek stirgetésére. He-
lyette a diplomdcia sokszor bevilt, a helyzetre alkalmazhat6 klasszikus
és kortalan médszerét vilasztotta, teljesithetetlen feltételeket timasztva
agyontdrgyalta a kérdést. Hozz4d kell ugyanakkor tenniink, hogy az il-
talunk folyton hangoztatott tervének el6feltételei igazabol nem voltak
meg, a tengeri hatalmak Oroszorszaggal egyiitt tdvol maradtak.

A Porta tehit sajit erdit és lehetGségeit til, az ellenfeléit pedig alibe-
csiilve a nyugati irdinyban mért csapis mellett dontott. Nem vildgos az
igen ambici6zus Szindn nagyvezir igaz célja, hogy politikai vagy inkabb
katonai szempontok motiviltik, de mindkét szemponthdl elszimitotta
magit. Ha Bécset akarta volna tdmadni, az tdl messze volt, és vele biro-
dalmi teriiletet timadott, amellyel — a csdszarral valé minden konfliktu-
suk és nézeteltérésiik ellenére — biztositotta a birodalmi rendek folya-
matos segélyét, rdadisul belerantotta a magyarokat, akiket a hdbord a
létiikben fenyegetett. Ha pedig korlitozott céljai voltak, és csak a ho-
doltsdgi teriiletet akarta kikerekiteni, akkor pedig nem vette figyelem-
be, hogy Gydr elvesztésébe a Habsburgok nem nyugodhatnak bele;
ugyanoda jutunk, mint az elgbbi esetben.
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Elszimitotta magat a Szentszék viarhato reakcidjival, VIII. Kele-
men elszintsigdval és eltokéleségével kapesolatban. Az ambiciézus és
a térséget jol ismerd pipa Roma és a katolicizmus szamara silyos ko-
vetkezményekkel fenyegets nyugat-eurépai haboruk ellenére valé-
ban megnyitotta a papai kincstdrat, s6t harom izben még kiilon had-
sereget is felszerelt és a magyarorszdgi hadszintérre kiildote. A papit
motivéld tényezd illetve a papai propaganda mozgatérugdja a kortirsak,
de a torténetirds ltal sokszor aldbecsiilt korakozépkori gyokerd keresz-
tes eszme volt. A SzentszEk, bar jabb magyar teriiletek kertiltek osz-
man ellendrzés ald, és ha f§ célkittzését illetGen kudarcot is vallott, fon-
tos eredményként konyvelhette el, hogy a hiboru {8 irdnyit sikeriilt
eltéritenie az itdliai félszigetrdl.

A Porta elszdmitotta magit Erdéllyel kapcsolatban is, akinek ifju,
ambici6zus és befolydsolhaté fejedelme minden jézan politikai és kato-
nai megfontolist félre téve megfelels garancidk nélkiil (az 1595. évi szer-
z6dés igéreteket fogalmazott meg, amelyeket a csiszar nem teljesitett,
kivéve Miria Krisztierna kezét) rugta fel a vazallitdst. Ezzel magdval
rdntotta a két romdn vajdasdgot djabb oszmdn erdk lekotését eredmé-
nyezve éppen abban a térségben, ahol, mint littuk, a Porta békére tére-
kedett.

Miig nem teljesen vildgos, hogy mi is volt a Porta igazi hibors célja.
A szakirodalom legijabban emlit egy minimalis (Magyarorszag elfogla-
ldsa), illetve egy maximalis (Bécs elfoglaldsa) célt, de a hdborud eseményei
ezt nem igazan timasztjik ald.””* Felmertiilt olyan vélemény is, magam
erre hajlanék, hogy a hiborus célokrél az utolsé pillanatokban don-
tottek, tehdt nem létezett semmiféle elézetes haditerv, nem hogy
minimalis, illetve maximalis célkitdzés.” 1593/94-ben Szindn nagy-
vezir valéban Bécs irdnyiban timadt, siridn elhintve a csiszarvaros
elfoglalasinak tervét, kérdés azonban, hogy ezt mennyire lehet ko-
molyan venni. 1595-ben ugyanis nem Esztergom felmentésére sietett,
hanem egészen mds irdnyba, az erdélyi fejedelemség ellen timadt. Ezek
szerint Erdély megreguldzisat fontosabbnak tartotta, mint Esztergom

74 T'6TH, A mezikeresztesi csata, 131.
75 FoDOR, A szultin és az aranyalma, 399—404.
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megmentését. Hadserege egyaltalin nem is volt felkésziilve, ellenkezd
esetben felvette volna a harcot az egyestilt erdélyi—havasalfoldi sereggel.
Ehelyett feladta pozici6it. A kévetkezd évi szultani hadjirat pedig szin-
tén, igaz kézvetve, de Erdély és nem Bécs ellen iranyult. Ezek szerint
fontosabb lett volna a vazallus dllamok megrendszabalyozasa, és a befo-
lyédsi Gvezet visszaillitdsa, mint Magyarorszig vagy Bécs elfoglaldsa?
Forrdsaink vallanak ugyanakkor arrél, hogy 1596-ban a hadmtiveleti
célt illetSen az oszmdn hadvezetésben komoly vitdk dultak. Ez koz-
vetve szintén ugyanarrdl a bizonytalansagrél arulkodik, amelyet a hd-
bort elején és késébb is lathattunk. Taldn igaza van KALpy-Nacy
GyurAnak, aki egyik tanulmidnydnak kevéssé idézett helyén annak a
meggydzédésének adott hangot, hogy a nem sok hadvezéri talentumot
mutat6 Sziilejman szultan igazdban véve kertilte a dontd titkozeteket a
csdszar hadseregével, és személyes hadba vonuldsainak oka nem annyira
Bécs meghdditasa, hanem a megtorlds volt.” Es valoban, 1529., 1541.,
1543., 1566. évi hadjiratai mogott mindig vildgosan ki lehet mutatni a
politikai okokat, a Habsburg fenyegetést, amely a magyarorszigi osz-
man befolyast és pozicidkat veszélyeztette. Egyediil az 1532. évi hadja-
ratnal nem talalni ilyet, akkor viszont utanpétlasi nehézségekkel kiizdg
seregével nem mert megkockdztatni egy nyilt mezei dsszecsapist V. K-
roly birodalmi csapataival. Tény, hogy a mohicsi, illetve a mezdkeresztesi
csatit leszamitva sem a 16. szizadban, sem a kovetkez6 évszazadban
egészen a felszabadit6 habortkig nem keriilt sor (az 1664. évi egészen
kilonleges helyet foglal el a sorban) nagy, nyilt mezei iitkézetre a két
fél kozott. Ez mintha arra utalna, hogy a felek el akartik kerilni azt.”

726 KALpy-Nacy Gyura, A torok dllam badseregének kinlakuldsa 1. Szulejmin kordra,
Mohics, 166; RAzs6 Gyura, A Habsburg birodalom politikai és katonai torekvései Magyaror-
szdgon Mobdcs iddszakidban, Mohics, 153, 156—162. Ez a felvetés még akkor is jogosnak td-
nik, ha, mint tudjuk, a kizil elma gondolat, amelyet ekkoriban mér Béccsel, s6t Romadval
azonositottak, nemesak a szultdn és az oszmdn politikai elit, hanem a kézemberek gon-
dolkoddsmédjit is dthatotta. V6. Fopor, A szultin és az aranyalma, 179—211.

77 Az Gjabb hadtorténeti szakirodalom azt hangsilyozza, hogy szemben az eddigi el-
képzelésekkel, a kozépkorban mind a keleti steppéken, mind a nyugati harctereken tartéz-
kodtak a nyilt, mindent egy lapra feltévd csatik megvivasitdl. V6. B. Szas6 JAnos, A bon-
foglaloktil a buszirokig, Budapest 2010, 95—96.



KERESZTENY SZOLIDARITAS VAGY ALLAMERDEK? 467

A felszabadité hdborik nyitinydnak szamité 1683. évi hadjirat is a
sziilejmani szcendridt litszik igazolni. A hadjirat okaival foglalkoz6 ta-
nulmédnyiban WavTer LerrscH forrdsokra hivatkozva azt dllitja, hogy
a szultdn Kara Musztafa hosszas unszoldsira adott csak engedélyt a Bécs
elleni hadjaratra, mivel a nagyvezir garantilta, hogy még egy esetleges
kudarc esetén is az 1664. évihez hasonl6 el6nyds békével tudja lezdrni a
haboriit.”® Elképzelhetd, hogy Sziilejmin tapasztalatai nemcsak a 17.
szazad végén, hanem a tizentt éves haboruban is befolydssal birtak az
oszmin kormanyzat katonai és politikai dontéseire?

Felvértezve az utdkor tuddsival a bekovetkezd eseményeket ille-
téen, az oszmdn politikdval kapcsolatban még egy észrevételt ten-
nék. Bithory és a pipdk torokellenes terveinek a megvalsitdsit az
oszmién vezetés fentebb részletezett hibds helyzetfelmérése tette le-
het6vé. A Duna voélgyében elinditott hdbord, s6t # habora — és most
mindegy, hogy valéban egy Bécs elfoglaldsit kitdzd valédi hiborit,
vagy csak egy konny, gyors, teriileti nyereséget hoz6 hadjiratot ter-
veztek — bir az eréviszonyok gondos felmérésén alapult, mégis alapve-
ten elhibazott volt, akdr katonai, akdr politikai szempontok jitszottik
benne a fészerepet. Katonai szempontbdl egyik fentebb targyalt csapis-
iriny sem hozhatott dontd sikert, mert a célok eléréshez még az oszméin
birodalom eréforrisai is elégtelenek voltak. Ha a politikai célkittizések
oldalardl nézziik a dolgot, a célt itt sem érték el, rivalisukat most sem si-
kertilt kiszoritani a Kdrpdt-medencébdl, és bar némi teriileti gyarapo-
dast (egri és kanizsai beglerbégség) el is konyvelhettek, a nyereség nem
allt ardnyban az eltékozolt emberi és anyagi er6forrasokkal. Ugyanak-
kor a Birodalom belsé ellentéteinek megnovekedése, a csdszar és a biro-
dalmi rendek kiélez6d6 konfliktusa egyik oldalrél, a Bocskai felkelés
pedig a mdsik oldalrdl lehet6vé tette szdmadra, hogy komoly presztizs-
veszteség nélkil zirja le a magyarorszagi hdborit. Es itt bezdrul a kor: a
birodalom egyszerten rd volt kényszeriilve a hiborira, ugyanakkor se-
melyik irinyban nem szdmithatott sem katonai, sem politikai szem-
pontbdl atiitd sikerre. Ezt alihtizza az 1603-ban Gjra kit6rd perzsa habo-

78 Wavter Lerrscu, Miért akarta Kara Musztafa meghiditani Bécset? Bécs 1683. évi

torok ostroma és Magyarorszag, 78.
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ri, amelyben a kezdeményezd fél a birodalmi (dzselili) ldzadok és a
perzsa sah, nem pedig a Porta volt.

A 16. szdzad végén mir jelentGs mennyiségd, koztitk magyar kortdr-
sak tapasztalatait is rogzitG Turcica irodalom hirdette a birodalom vilsa-
git, megroppant katonai teherbirasit. Ez azonban nem jelentette azt,
amiben a kortdrsak egy része a préfécidkban bizva hitt, hogy tit6tt volna
az oszmdn birodalom végérija. De a mély vilsdg (amit a kortdrs megfi-
gyelésekre timaszkodva a mai mérvad6 nemzetkozi szakirodalom is
megerdsit) tény volt, ennek folyomdnyaként pedig esély adédott a sza-
tus quo fegyveres eszkozok altali megviltoztatdsira.”” Es bar majdnem
egy évszazadot kellett a tizenot éves hdbort célkitizéseinek megvals-
suldsira virni, a habort vildgossa tette, éppen a hossza és a nyomdban
jaré kiheverhetetlen pusztulds altal, hogy az er6k nagyjabél kiegyenli-
tédtek. A tizenot éves hdbord ugyanakkor annak a periédusnak a leza-
rasanak is tekinthetd, amely az 1570-ben kit6rd és a lepantdi csatdban
kulmindlé tengeri konfliktussal kezdédott, és a papik, illetve Bithory
diplomdciai erdfeszitésével folytatédott, és amely a tengeri siker szd-
razfoldi haboru éltali kiaknazasat célozta.

A hosszt hdbortn okulva a felek évakodtak az Gjabb 6sszecsapas-
tél, kilonosen, hogy mindkét birodalmat mds és mds hadszintereken
tobb évtizedig tarté és silyos dldozatokkal jaré fegyveres konfliktus
kototte le. Ez a magyaridzata, hogy csak bg fél évszdzaddal késGbb,
1663—1664-ben csaptak djra 6ssze, pontosabban akkor is csak belesod-
rédtak egy djabb hdbordba, dacdra annak, hogy a status quon egyiks-
jiuk sem akart valtoztatni.

A magyarorszigi hédoltsdg megszinéséhez is végss soron az oszmin
tél, pontosabban egyetlen személy wjabb hibis helyzetfelmérése veze-
tett. Az j és ambicizus nagyvezir, Kara Musztafa ellenfelet alibecsiild,
elhibazott politikai dontése és annak katasztréfalis katonai kovetkezmé-
nye 1683-ban, mert nem szamolt az Habsburg—lengyel szovetségben,
majd a Szent Ligdban megtestesiilé keresztény szolidaritdssal.””

79 A vilsagrol lisd Mat0z, Az Oszmdn Birodalom torténete, i.m.
73° Lerrscu, Miért akarta..., 65-94.
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A torokellenes ligatervek éppen olyan részét képezték a korabeli tor-
téneti valésignak, mint az a mindennapos kiizdelem, amely a hatir
mentén folyt keresztények és muzulmanok koézott, vagy mint a nyers
allamérdek. Uj urait eltirte, elviselte a magyar tarsadalom, de uralmu-
kat ideiglenesnek volt csak hajlandé elfogadni: a sok fronton kifejtett el-
lenéllds egyik formdja és médja éppen ezen ligatervek életben tartdsa
volt. Azt nem tudjuk pontosan, hogy az egyszerd kdzember fejében er-
r6l mi élhetett, de a fentebb vallatéra fogott forrdsok remélhetSleg
meggydzéen bizonyitjik, hogy a hatalom legmagasabb szférdiban ébren
tartottak és ébresztgették az el6dok torokellenes harcainak emléké, ta-
pasztalatait, figyelemmel kisérték a nemzetkozi politika mozgésait, vir-
va az alkalmat a tervek megvalositdsara.

Visszatérve a fejezet elején feltett kérdésekre, a kutatds jelenlegi alld-
sa alapjdn valaszként a kovetkezGket mondandm: a hiromfelé hasadt or-
szag egyetlen igazi alternativija, ha agy tetszik lehetGsége a valodi moz-
gastér megteremtésére, a kényszerpilydbol valé kitorésre a torokellenes
habord volt. Ezt ismerhette fel Bithory. Ennek fényében 6vakodnék az
allamérdeket realitisként, a liga kérdését pedig fikcidként/illizioként
felfogni. Ha ez igy van, akkor vajon keresztény szolidaritds (realitds) és
allamérdek (realitds) szembedllithaté egymassal?
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SUMMARY

In the last quarter of the 16 century, plans and proposals for oust-
ing the Ottomans from Hungary were inspired by the war which had
broken out between Venice and the Ottoman Empire in the middle of
the 1560s and which had escalated into an international conflict after
the entry of the Holy See and the Spanish kingdom. Strictly speaking,
this was the first conflict in which a coalition of European Christian
powers could successfully counter the Ottoman expansion. The war
was instrumental in directing the attention of the Italian powers to
the region: Giovanandrea Gromo’s bodyguard service at the Bithory’s
court was an apparent proof of this. Rome and Florence considered
John Sigismund an able ally in the anti-Ottoman war, and — though
recatholicization was their long-term goal — they would have been
ready to establish dynastic connections between the House of Zipolya
and the Medicis in order to make this happen. In the end, this was
frustrated by John Sigismund’s conversion to Unitarianism. But the
proposals of Gromo, the captain of the guard, were not lying dormant
too long in the archives in Florence and Rome as a few years later, af-
ter a change in the power structure of Central Eastern Europe, they
were dusted off again.

In 1576, a committed ruler emerged to take the initiative. It was
that year when the Transylvanian prince Stephen Bathory, a man
with a strong sense of calling, came to the Polish throne. Contrary to
our previous knowledge, it was not after the successful termination
of the Russian wars and the death of Tsar Ivan the Terrible that he
became preoccupied with the idea of a large-scale anti-Ottoman cru-
sade, but it had already been an organic part of his program at the
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moment of his ascension to the throne. He had probably been pre-
paring for this war all his life. And he found equally committed
partners for his plans. Not only Gregory XIII and Sixtus V, but also
Clement VIII shared Bathory’s vision. This is what explains the ex-
traordinary authorization that the Jesuit Antonio Possevino received,
after going over the nuncios’ head, from the former two Popes, and
this is why Papal nuncios turned up in Transylvania between 1592
and 1599, during the papacy of Clement VIII.

Béathory planned an offensive war with two possible directions:
either through the Mediterranean or through the mainland. In the
latter case, one possibility was to lead an offensive through the Ro-
manian voivodeships and the territory of the Principality of Tran-
sylvania. This was the shortest way to Constantinople, which could
have been easily cut off from the Balkan territories, essential to the
supply of the Ottoman capital, while routes along the Black Sea
could have been used to swiftly move reinforcements and equip-
ment. Another potential direction for the operation on land was the
Danube valley, the territory of the Kingdom of Hungary, where ac-
cording to the plans the military forces would not have had to spend
their time capturing castles, but rather they could have enveloped
the Ottoman army taking maximum advantage of the river routes to
quickly advance towards the south, simultaneously with an attack
made through the Romanian voivodeships. The king was hopeful
that in a quick war that would have lasted only a few years he could
have driven the Ottomans out of Europe with a few big and decisive
battles on land, even though both the formation of such a large-scale
alliance and the approval of such an operational plan was highly im-
probable. The patterns and the examples were available, the plans
needed to be adapted to the given political situation as well as to the
unalterable geographic conditions.

Unfortunately, no plan based on detailed calculations and un-
doubtedly attributable to Bithory has survived. But a memorandum
entitled Parere, held in the Biblioteca Vaticana, probably reflects his
plans, though it is rather sketchy. We can still learn from it that he
wanted to realize his plan with a combination of simultaneous opera-
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tions on land and sea, which could have supported each other. We
can state that Bithory, reckoning with the geopolitical conditions,
was pondering on more alternative war plans, but he did not cast his
final vote in favor of any of these. We cannot but guess at the com-
position of the alliance that was meant to provide the framework for
the crusade: we can claim with a certain degree of certainty that he
intended the leading roles to those above-mentioned powers which
had extensive experience in such wars, and which had already been
successful in gaining a strategically decisive victory over the Otto-
man empire. He also reckoned with the power he defeated, but
which had enormous human and financial resources at its disposal:
Russia as well as the Tatars.

It is less clear what role he intended for the emperor and the
Holy Roman Empire. Even though Bathory held Charles V in high
esteem, the Habsburgs had an unconvincing track record in the
Hungarian wars. They were unable to permanently block the Otto-
man expansion as they failed to gain such a strategically significant
victory as that of Lepanto, and Biathory also had doubts about their
commitment to an offensive war, because of the defensive doctrine
accepted in 1577. His relationship with the Habsburgs was definitely
a week point in his plans.

The negotiations held in 1594-1596 between the Habsburgs and
Poland cast light on some additional details of Bathory’s plan. Fore
example, the Polish side insisted on King Stephen’s idea that the al-
lied military forces had to number about 120 thousand people. It
consisted of artillery, heavy cavalry and musketeers, that is on the
basis of its size, equipment and strength it was on a par with the less
and less innovative Ottoman army, or in the light of the latest re-
search results on the military revolution we can even venture that
it would have been superior. He would have financed the campaign
from his own incomes as well as from imperial and Papal aids. But
we must add that we have no information whatsoever about the
king’s plans for the logistics, apart from the fact that he — like all
commanders at the time — preferred river and sea routes for trans-
portation.
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So, as far as we know, the plans were not elaborated down to the
last detail, and neither were the decisive steps taken, only long-las-
ting negotiations were initiated. However, on the basis of the avail-
able sources we can undoubtedly claim that Bathory’s plan included
all those elements that had been committed to paper ever since the
15" century, and would be repeated throughout the 17" century un-
til the expulsion of the Ottomans from Europe. These include a
great anti-Ottoman coalition with Persia that embraces three con-
tinents, simultaneous attacks on land and sea, inciting Christians in
the Balkans to rise up, immigrating the borderland with (good
Catholic) soldier peasants, utilizing the Tatars, relying on the great
river routes (Danube, Tisa, Dniester, Dnieper, Don and Volga ri-
vers) for the campaigns against Constantinople, as well as a war
waged in winter.

Both Rome and Bithory connected the expulsion of the Otto-
mans from Hungary and Europe, and even the recapture of Con-
stantinople, with the then five-century-old plan of a mission to the
East: the reunification of Eastern and Western Christianity, the ter-
mination of the schism.

It was more simple for the Holy See inasmuch as its reason of
state (as a church state) concerning the Ottomans coincided with the
idea of solidarity. Yet it was not easier: not only did they have to take
into account the fact that an Ottoman naval offensive combined
with a campaign on land against Italy could have directly threaten
the church state and the rest of the Italian states, but it would have
had to accept the Habsburg interests as well.

Béthory, on the other, had to consider the interests of both his
native country and the Kingdom of Poland. Keeping the Tatars and
the Ottomans in a safe distance from the southern borderland as well
as protecting its interests in the East and on the Baltic Sea were all an
organic part of Poland’s security policy. Despite his ambitious plans,
Bathory remained a realpolitiker who would have been willing to
start the war only if he had been given the guarantees Rome could
not (or did not want to) provide. As far as Transylvania was con-
cerned, this small country with barely 700 thousand residents would



—
e
e — ~

-
ENEnCled w\% ~

@ 1sa1erPNg

=

Zouoiop

0gS1 punoie
A1oyaeg uoydorg Suryy Jo owir T, oY1 UI
UOISoY WIS ) pue pue[og

rryoelrm

=L,

e

SN TU T

IeASZO[O3]

TV.dIDNIA IS

Ssny =, /u\_\lr_\J

e
.Emm?& -
)

]

BUTVA

:

2 ANV IO

poiofaoN.

o0







SUMMARY 507

have been the first victim of a war started irresponsibly. Losing
Transylvania would have threatened the positions of the Ottoman
Empire in Central Eastern Europe, accordingly, it was to be ex-
pected that the Sublime Porte would do everything to keep it as well
as the two Romanian voivodeships.

Due to the diverging political interests, the only common plat-
form for the prospective allies was religion. Rome’s plans for a mis-
sion to the East coincided with the Bithorys’ ambitions to occupy
Russia, but they had conflicting ideas about how to realize these
goals. While the Holy See wanted to wage the anti-Ottoman war
first and thought that the schism could have been terminated more
slowly through peaceful missionary work, Bithory, conversely,
planned to get hold of the Russian territories first, if need be by
military means, and planned to start the war against the Ottomans
with these lands already in his possession. But the king’s death
quickly upset the ambitious plans.

Yet a few years later the anti-Ottoman alliance was indeed cre-
ated, but this time it was not Sigismund III, then King of Poland,
who took the initiative but Emperor Rudolf II. We have to look
for the reasons outside of Europe. In 1590, the Ottoman empire
ended its long-lasting war with Persia, in which it suffered serious
losses. The economy lay in ruins, and the army, impoverished af-
ter suffering heavy casualties, was malcontent. The ruler wanted
to ease the resulting interior tension with another war on land,
but this time it was expected to be more popular as it would be
waged against the Christians. Despite Sigismund I1I’s ascension to
the throne, the situation in Poland remained extremely unstable
due to the new king’s claim to the Swedish throne, his dynastic
marriage with the Habsburgs and the independent actions of the
Cossacks. Accordingly, before 1591 it was a real threat the Porte
would wage the war against Poland: not even later was Sigismund
I1T averse to the anti-Ottoman war, which the Papal and imperial
diplomacy tried to make us of between 1594 and 1597, but ulti-
mately chancellor Jan Zamoyski succeeded in frustrating these at-
tempts.
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He still could not impede the marriage between the houses of
Vasa and Habsburg, which was a prerequisite to a large-scale alliance.
This could have included Poland and its vassals, the hereditary
Habsburg provinces, the Kingdom of Hungary and the Holy See. As
a result, the balance of power would have been upset to the detri-
ment of the Ottoman empire, which — even if it would have suc-
ceeded in defeating Poland — could not prevent the neighboring
powers, including the Habsburgs, from dividing up the rest among
themselves. Therefore the Porte could profit more from attacking
Hungary, which was the bulwark of the Holy Roman Empire.

It took a long way for the Principality of Transylvania to join the
anti-Ottoman league. Stephen Bithory changed the course of diplomacy,
and in his vision his recatholicized country appeared as an important
member of the great anti-Ottoman coalition. After his death in 1586, the
Transylvanian elite returned to the Ottoman vassalage and to the Polish
orientation. This proved to be very useful at the turn of the 1580s and
1590s when both countries had to face a serious Ottoman threat. But
while Poland did stop halfway and maintained contacts with both the
Habsburgs and Rome as well as with the Ottoman Empire, notwith-
standing the not completely unfounded accusations of collusion with the
Ottomans, Transylvania proceeded on its way towards the split-up.

One reason for that was the rigorous Catholic (Jesuit) education
of Sigismund Bathory, Prince of Transylvania. In his case, religious
conviction overcame political rationality. But, having been educated
in the border castles of Hungary and the Polish warrior school of
Stephen Béthory, the Transylvanian military elite was equally re-
sponsible. They took the struggle against the pagans seriously, and it
seems that they wanted to fulfill Stephen Bathory’s political testa-
ment about the anti-Ottoman war.

Their behavior was largely influenced by the behavior of the
Porte: between 1589 and 1591, Sinan Pasha was appointed grand vizier
for the second time, to be deposited and reelected a couple of times
during the following years. He was a dedicated believer in waging
wars on land and at the same time he was expressly hostile towards
the Hungarians, the Transylvanians and the Poles. This was accom-
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panied by the fact that the empire’s above-mentioned deep crisis had a
great influence on Ottoman Hungary. Our sources undoubtedly
prove that it was not only in the part of the country under Habsburg
rule that tension along the borders started to grow. The Ottoman
army encroached towards the vassal Principality of Transylvania,
too. Another factor we have to take into account was the appearance
of the Transylvanian pretender Pl Markhazi, who was supported by
grand vizier Sinan. The renegade, whose proposals about the villages
and a tax rise in Transylvania were welcomed at the Porte, had al-
ready started aspiring to the throne of the principality as early as 1581.

In the political crisis that broke out in 1592, the Bithory brothers
made an attempt to seize power and push other interest groups at the
court into the background, in order to be able to govern the country
in close cooperation with Poland and England and stay away from
the war. But this was not an option for a vassal. Transylvania had
only two choices: a war alongside the sultan, or a war alongside the
emperor. Because the war that broke out in 1593 was not a local war,
but a long-lasting international conflict with an alliance system fight-
ing against the sultan on this occasion.

The newly elected pope, Clement VIII saw immediately that the
decisive moment for realizing his goals had arrived. In 1592, with
the help of Sigismund Bédthory’s confessor, Alfonso Carrillo he
managed to prevent a war among the members of the Bithory fam-
ily, and then he quickly sent a nuncio to the country in order to ob-
tain the support of the family for a change of orientation in foreign
policy. In connection with that he also started to look for a suitable
fiancée for the prince. The various groups at the Transylvania
court, despite their diverse origin, interests and mentality, formed
a tight unity based on a common desire to enter the war and serve
the prince’s policy. With their support, Sigismund Bathory abol-
ished the party that represented the traditional pro-Turkish pol-
icy, and had its leaders executed.

Predictably, the first two years after the outbreak of the war wit-
nessed Ottoman superiority, while the imperial diplomacy was try-
ing hard to get Poland to join the alliance alongside Transylvania.
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But the Porte wanted to keep the allies isolated. The Republic of No-
bles found itself in a strong negotiating position, and took the oppor-
tunity favoring its reason of state rather than Christian solidarity.
Imperial envoys, papal nuncios and legates visited the country in
vain: they failed to get the Polish estates to enter the war, mainly be-
cause of the unacceptable conditions such as the apparent commit-
ment of the imperial estates to the war, the insistence on exorbitant
financial support, and the recognition by the emperor of the Polish
influence in Moldavia and Wallachia. It is one of the most interest-
ing and edifying episodes in the diplomatic history of the Fifteen
Years” War that Poland chose to enter into an agreement with the
enemy, the Ottoman Empire and the Crimean Khanate about the
division of authority over Moldavia, from which the three powers
profited with at the expense of the Habsburgs and Transylvania.

Despite the fact that Poland stayed away from the war, the Otto-
man empire that started the conflict was unable to secure a quick vic-
tory. They overestimated their own forces and possibilities, and un-
derestimated those of the enemy. We do not know what Grand
Vizier Sinan’s real objectives were or if he was motivated by political
or military considerations, but he definitely miscalculated as the em-
peror took up the gauntlet, while Clement VIII opened up the papal
treasury and went so far as to equip a dedicated army that was later
sent to the Hungarian theater of war on three occasions. The Pope
was motivated by the same idea that was the motivator of the papal
propaganda: the crusading ideal of medieval origin, which was often
underestimated by both the contemporaries and historiography.
Even though the Ottomans had gained control of further territories
in Hungary and its main objective had failed, the Holy See could put
it down as an important achievement that it had succeeded in divert-
ing the main direction of the war from the Italian peninsula.

The Sublime Porte miscalculated in the case of Transylvania,
too, where a young, ambitious and easily influenced prince entered
the war in disregard of all sober political and military considerations,
without appropriate guarantees and drawing even the two Roma-
nian voivodeships into the war.
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It is not quite clear what the rea/ objective of the Porte was
with the war. The literature has recently come up with the theory
that there was a minimum (to occupy Hungary) and a maximum
goal (to capture Vienna), which is not really substantiated by the
events. Others argue that the objectives of war were determined
in the last minutes, in other words there was no predefined opera-
tional plan at all, not to mention minimum or maximum goals. In
1593-1594 Grand Vizier Sinan was indeed moving towards Vienna
with his forces, asserting his plan to capture the imperial city, but
we do not know how seriously we should take this. Because in
1595, instead of relieving Esztergom, which was being besieged by
the imperial forces, he attacked the Principality of Transylvania.
Consequently, he believed that giving the principality a lecture
was more important than saving Esztergom. His army was also
unprepared, otherwise he would have fought against the com-
bined Transylvanian-Wallachian forces. Instead, he gave up his
positions. The following year, Sultan Mehmed III led his armies
against Eger, and indirectly against Transylvania, rather than Vi-
enna, as he wanted to cut off the principality from the anti-Otto-
man alliance. Therefore it was more important for him to lecture
the vassal states and restore his realm of influence than to capture
Hungary or Vienna.

During the war, the Ottoman side could not secure a decisive
military success. The also failed to achieve their political goal as
they were again unable to oust the Habsburgs from the Carpathian
Basin as, despite the territorial gains (the beylerbeylik of Eger and
Kanizsa), the overall gains were not in proportion with the human
and financial losses. Still, the internal conflicts of the Holy Roman
Empire and the anti-Habsburg uprising of the Hungarian estates
made it possible for him to end the Hungarian war without serious
loss of prestige.

At the end of the 16" century, a substantial amount of Turcica lit-
erature propagated the crisis of the Ottoman empire, but this did not
mean that its hour had already struck, even though many people at
the time believed so on the basis of the prophecies. But the deep crisis
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was a fact, as a result of which there came an opportunity to change
the status quo by means of arms.

Finally, we need to emphasize that these plans for an anti-Otto-
man league were not related to propaganda efforts, such as the myth
of crusades for example, but rather were parts of the everyday strug-
gles with the pagans. Hungarian and Transylvanian people could get
accustomed to and put up with their new lords but only temporarily
were they willing to accept this dominion. One of the forms and
methods of the opposition expressed on multiple fronts was to keep
these league plans alive. We do not know exactly what common peo-
ple were thinking about these, but the sources we analyzed show that
the Hungarian ruling class was keeping the memory of the ances-
tors’ anti-Ottoman battles alive and was following the changes in
international politics, while waiting for the right opportunity to
realize Bithory’s anti-Ottoman league. The only chance for the
country, which had been split into three parts, to secure #rue el-
bow-room for itself was the war.
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